Sygn. akt I C 772/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2021 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Wioletta Sychniak

Protokolant: staz. Aleksandra Sikora

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2021 roku w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej w W.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie i ustalenie

oraz

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie i ustalenie

I. w sprawie z powodztwa M. B. przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W.
1. zasadza od Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz M. B.:

1. kwote 38 000 (trzydzieSci osiem tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia z odsetkami:

- od kwoty 9600 (dziewie¢ tysiecy szeSéset) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 3 wrze$nia 2014 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 28 400 (dwadzie$cia osiem tysiecy czterysta) zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 28

grudnia 2020 roku do dnia zaplaty,

2. kwote (...) (sze$¢ tysiecy trzysta trzydzieSci dwa) zlote tytulem odszkodowania z odsetkami:

- od kwoty 500 (piecset) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 3 wrze$nia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku

iz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty (...) (pieé tysiecy osiemset trzydzie$ci dwa) zlote z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 28 grudnia

2020 roku do dnia zaplaty,
3. kwote 2400 (dwa tysiace czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw procesu;

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;



3. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi od Towarzystwa
(...) Spolki Akeyjnej w W. kwote 3515,06 zl (trzy tysigce piecset pietnascie zlotych sze$é groszy) na pokrycie kosztow
postepowania tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa, przy czym kwote 300 (trzysta) ztotych pobrac z zaliczki
wplaconej przez pozwanego w dniu 16 maja 2017 roku;

II. w sprawie z powodztwa M. B. przeciwko (...) Spotka Akcyjna V. (...) Spdlce Akcyjnej w W.
1. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz M. B.:
a. kwote 19 500 (dziewietnas$cie tysiecy pieéset) zlotych tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami:

- od kwoty 9600 (dziewiet tysiecy szeSéset) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 29 sierpnia 2014 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 9900 (dziewie¢ tysiecy dziewieéset) zlotych z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 28 grudnia
2020 roku do dnia zaplaty,

b. kwote (...) (trzy tysiace szeécset sze$¢) zlotych tytulem odszkodowania z odsetkami:

- od kwoty 500 (pieéset) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 29 sierpnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku
iz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty (...) (trzy tysiace sto szeé¢) zlotych z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 28 grudnia 2020 roku
do dnia zaplaty,

c. kwote 2400 (dwa tysiace czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu;
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi od (...) Spo6tki Akeyjnej
w W. kwote 3177,18 zl (trzy tysigce sto siedemdziesiat siedem zlotych i osiemnasScie groszy) na pokrycie kosztéw
postepowania tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

Sygn. aktIC 772/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 sierpnia 2014 roku M. K. (obecnie — B.) wniosta o zasgdzenie na jej rzecz od (...) Spolki Akcyjnej
wW.V. (..):

1. kwoty 9600 zl zadoécuczynienia;
2. kwoty 500 zt odszkodowania z tytutu zwiekszonych potrzeb

z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu Pozwanemu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu, w
tym kosztoéw zastepstwa procesowego. Powddka wniosta ponadto o ustalenie odpowiedzialno$ci Pozwanego za skutki
zdarzenia mogace powstaé w przyszlo$ci.

W uzasadnieniu Powddka wskazala, ze w dniu 9 maja 2012 roku w L. doszlo do wypadku komunikacyjnego z
jej udzialem. Sprawca zdarzenia pozostawal ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen. W wyniku wypadku Powddka doznala obrazen ciala w postaci urazu glowy ze
wstrza$nieniem moézgu oraz kregostupa szyjnego. W toku postepowania likwidacyjnego Pozwany nie wyplacil na rzecz
poszkodowanej zadnej naleznej jej kwoty zado$éuczynienia badz odszkodowania. /pozew k. 2-5/



Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg akt I C 772/14. Postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2014 roku Sad zwolnit
Powodke od kosztéw sadowych w calo$ci.

/zarzqdzenie k. 1, postanowienie k. 12/

W odpowiedzi na pozew (...) Spotka Akcyjna w W. V. (...) wnidsl o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie
na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania. W pierwszej kolejnoSci Pozwany wskazal, iz — wbrew twierdzeniom
Powodki — wyplacit na jej rzecz w toku likwidacji szkody 500 z} tytulem zadoSéuczynienia. W ocenie Pozwanego
zadanie Powodki o zaplate $wiadczenia ponad te sume jest zawyzone. Pozwany zakwestionowal takze dochodzong
kwote odszkodowania jako nieudowodniona.

/odpowiedz na pozew k. 19-21/

Pozwem z dnia 11 sierpnia 2014 roku M. K. (obecnie — B.) wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego Towarzystwa
(...) Spolki Akeyjnej w W..:

1. kwoty 9600 zt zadoééuczynienia;
2. kwoty 500 z} odszkodowania z tytutu zwiekszonych potrzeb

z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, a takze ustalenia odpowiedzialno$ci Pozwanego za skutki zdarzenia mogace powstaé w
przysztoSci. W uzasadnieniu Powodka wskazala, ze dochodzone przez nig kwoty stanowia rekompensate szkody i
krzywdy doznanej przez nig w wyniku wypadku z 14 lutego 2013 roku.

/pozew k. 3-6 - w aktach I C 795/14/

Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg akt I C 795/14. Postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2014 roku Sad zwolnit
Powodke od kosztéw sadowych w calo$ci.

/zarzqdzenie k. 1, postanowienie k. 12 — w aktach I C 795/14/

W odpowiedzi na pozew (...) S.A. wniosl o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie kosztow procesu. Pozwany
zakwestionowal powodztwo co do zasady jako nieudowodnione, jako ze Powodka nie wykazala, ze wskazane przez nig
obrazenia i dolegliwo$ci sa wynikiem wypadku z dnia 14 lutego 2013 roku. Z przedstawionej przez nig dokumentacji
bowiem wynika, Ze doznala uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem z maja 2012 roku, natomiast w lutym 2013
roku brak byto nowych objawéw pourazowych.

/odpowiedz na pozew k. 18-22 — w aktach I C 795/14/

Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2015 roku Sad polaczyl sprawe z powodztwa M. K. przeciwko (...) S.A. w W.,
prowadzong pod sygn. akt I C 795/14, ze sprawa z powoddztwa M. K. przeciwko (...) S.A. V. (...) w W., prowadzona
pod sygn. akt I C 772/14, do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygn. akt I C 772/14.

/postanowienie k. 99 — w aktach sprawy I C 795/14/

W pidmie zlozonym na rozprawie w dniu 18 listopada 2020 roku strona powodowa dokonala rozszerzenia powodztwa:
1. przeciwko (...) S A. wW.:

a. w zakresie zado$éuczynienia - o kwote 28 400 zl,

b. w zakresie odszkodowania - o kwote 5982 z}



z odsetkami ustawowymi za opdznienie, liczonymi dla powyzszych kwot od dnia doreczenia Pozwanemu odpisu
przedmiotowego pisma do dnia zaplaty;

2. przeciwko (...) S.A. V. (...)wW.:
a. w zakresie zado$éuczynienia - o kwote 10 400 zl,
b. w zakresie odszkodowania - o kwote 4106 zt

z odsetkami ustawowymi za opdznienie, liczonymi dla powyzszych kwot od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
przedmiotowego pisma do dnia zaplaty.

/rozszerzenie powodztwa k. 481-484/

W odpowiedzi na rozszerzenie powddztwa obaj Pozwani wniesli o jego oddalenie takze w rozszerzonej czeéci.
/pisma przygotowawcze Pozwanych k. 507, 509-510/

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 9 maja 2012 roku w L., na skrzyzowaniu ulic (...), doszlo do kolizji pojazdéow, w wyniku ktoérej kierujaca
pojazdem F. (...) M. K. doznala obrazen ciala. Za sprawce zdarzenia zostal uznany kierujacy pojazdem V. (...) T. G.,
ktory nastepnie na mocy wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 22 pazdziernika 2012 roku,
wydanego w sprawie VII K 564/12, zostal uznany winnym przestepstwa z art. 177 § 1 kk.

/bezsporne/

Wskutek uderzenia Powbdka stracila przytomno$¢. Na miejsce zdarzenia zostalo wezwane Pogotowie, ktdre zabralo ja
od szpitala, gdzie przebywala przez kilka dni. /karta informacyjna k.55-55a, zeznania Powoédki k. 493-495/

W wyniku wypadku z dnia 9 maja 2012 roku Powddka doznala urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu oraz sttuczenia
odcinka szyjnego kregoshupa ze zlamaniem luku przedniego kregu szczytowego. Nie stwierdzono trwalego badz
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Odczuwane przez nig cierpienia fizyczne byly bardzo duze przez pierwsze 2
tygodnie po wypadku, dalej zmniejszajac sie do miernych i na takim poziomie utrzymujac sie do czasu nastepnego
wypadku.

/dokumentacja medyczna k. 60-73, 111-112,
opinia bieglej G. B. k. 121-126,

opinia bieglego M. S. k. 221-231,

opinia bieglego A. N. k. 243-255 /

Ze wzgledu na doznane obrazenia powddka wymagala pomocy oséb trzecich w podstawowych czynnosSciach zycia
codziennego w wymiarze 3 godzin dziennie przez okres pierwszych 3 miesiecy po wypadku, i w wymiarze 1 godziny
dziennie przez dalsze 6 miesiecy.

/opinia bieglej G. B. k. 121-126,
opinia bieglego A. N. k. 243-255/

Zwazywszy na charakter obrazen Powddki i potrzebe pilnego podjecia leczenia zasadnym bylo korzystanie przez nig
z prywatnej porady ortopedycznej oraz rehabilitacji w czerwcu 2012 roku (400 z1). Z uwagi na uraz kregéw szyjnych
Powodka zmuszona byla réwniez do zakupu i regularnego noszenia kolnierza ortopedycznego. Jego koszt wynosil



okolo 35 zl. Stosowala takze farmakoterapie w postaci lekow przeciwbdlowych, ktérych koszt w pierwszych dwoch
miesigcach po wypadku ksztaltowal sie na poziomie 40 zl, a w dalszych miesigcach — 10 zl.

/ opinia bieglej G. B. k. 121-126,
opinia bieglego A. N. k. 243-255 /

Sprawca wypadku pozostawal ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w (...) SAV. (...) wW.. /bezsporne/

W toku likwidacji szkody ubezpieczyciel przyznal na rzecz Powo6dki zado$éuczynienie w kwocie 500 zt. /decyzja k.
26-27/

Obecnie Powddka wrocila juz w przewazajacej mierze do zdrowia po wypadku z 2 maja 2012 roku. Odczuwa
okazjonalnie nawracajace zespoly bdlowe szyjne oraz oslabienie sily prawego przedramienia. Doznany uraz
kregostupa nalozyl sie na istniejace juz wezeéniej zmiany zwyrodnieniowe i spowodowat ich poglebienie, jednak
obecnie odczuwane w tym zakresie dolegliwoSci zwiazane sg z samoistng choroba zwyrodnieniowa, a nie urazem
doznanym w trakcie wypadku.

/opinia bieglej G. B. k. 121-126,
opinia bieglego A. N. k. 243-255 /

W dniu 14 lutego 2013 roku doszlo do kolejnego wypadku z udzialem powodki. Kierujacy pojazdem V. (...) T.
M., podczas wlaczania sie do ruchu z parkingu przy ul. (...), nie zachowal szczego6lnej ostroznoéci i uderzyt w bok
kierowanego przez Powodke N. M.. Na miejsce zdarzenia zostala wezwana Policja, ktéra ukarala sprawce zdarzenia
mandatem karnym w wysokosci 220 zl. Na miejsce kolizji przyjechala takze karetka Pogotowia, ktéra zabrala Powodke
do szpitala.

/pismo sprawcy k. 36-37 oraz zeznania swiadka T. M. k. 72-73 - w aktach I C 795/14/
Byla to pierwsza podr6z Powddki w roli kierowcey od wypadku z maja 2012 roku. /zeznania Powodki k. 493-495/

Powddka zostala przetransportowana na Izbe Przyje¢ SPZOZ (...) Szpitala (...), gdzie rozpoznano u niej uraz glowy.
Po stwierdzeniu braku wskazan do hospitalizacji Powo6dce zalecono unieruchomienie konczyny gornej, na bol ktorej
sie uskarzala, oraz konsultacje w poradni neurochirurgicznej badz ortopedyczne;.

/dokumentacja medyczna k. 29-35 w aktach I C 795/14;
karta informacyjna k. 94-95/

W wyniku wypadku z dnia 14 lutego 2013 roku Powodka doznala czeSciowego uszkodzenia splotu ramiennego
lewego z nastepowym zespolem korzeniowym czuciowo-ruchowym, skutkujacym dlugotrwalym uszczerbkiem na
zdrowiu w wysokoéci 10%, oraz uszkodzenia wiezozrostu barkowo-obojczykowego, bez dlugotrwalych skutkow dla
zdrowia Powddki, a takze urazu glowy. Ze wzgledu na charakter obrazen odczuwala cierpienia fizyczne w stopniu
znacznym przez okolo 3 miesigce po wypadku, dalej zmniejszajac sie do miernych, i stabilizujac sie obecnie na stopniu
niewielkim.

/dokumentacja medyczna k. 85-96,
opinia bieglej G. B. Il k. 137-164,

opinia bieglego M. S. k. 221-231,



opinia bieglego A. N. k. 243-255 , opinia uzupetniajqca k. 363-364 /

Powodka wymagala pomocy oso6b trzecich w podstawowych czynnos$ciach zycia codziennego przez pierwsze 3 miesigce
po wypadku w wymiarze 4 godzin dziennie. Po tym czasie, az do chwili obecnej, wymaga okresowej pomocy przy
ciezszych obowiazkach domowych (sprzatanie wysokich potek, wieszanie firanek) oraz przenoszeniu ciezaréw powyzej
8,5 kg — w wymiarze okolo 2 godziny tygodniowo.

/opinia bieglej G. B. Il k. 137-164/

Z uwagi na uraz reki, Powodka poniosta koszt zakupu temblaka (40 z1). Zasadnym bylo takze stosowanie przez nig
srodkéw przeciwbolowych przez pierwszy rok po wypadku, ktére stanowily dla niej wydatek w wymiarze okolo 35 zt
miesiecznie.

/opinia bieglej G. B. II k. 137-164,
opinia bieglego A. N. k. 243-255/

Do dzi$§ u Powodki utrzymuje sie dysfunkcja lewej reki wywotana wypadkiem z lutego 2013 roku. W lipcu 2020
roku Powodka przeszla operacje reki. Ma ona obecnie charakter utrwalony, zasadnym jest wykonywanie codziennej
gimnastyki i okresowe korzystanie z rehabilitacji w ramach nieodplatnych ustug (...). Powodka nadal leczy sie i
korzysta z ustug rehabilitacyjnych.

/opinia bieglej G. B. II k. 137-164,
dokumentacja medyczna k. 485-491,
zeznania Powodki k. 493-495 /

Sprawca wypadku z 14 lutego 2013 roku pozostawal ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych w Towarzystwie (...) S.A. w W.. /bezsporne/

Decyzja z dnia 23 pazdziernika 2013 roku (...) S.A. odmoéwila przyjecia odpowiedzialnoSci za wypadek z dnia 14
lutego 2013 roku i wyplaty $wiadczen stwierdzajac, ze Powddka nie doznala uszkodzenia ciala badz rozstroju zdrowia
uzasadniajgcego przyznanie odszkodowania badz zado$¢uczynienia.

/decyzja k. 23-24 — w aktach I C 795/14/

Przebyte wypadki laczyly sie dla Powodki ze znacznym nasileniem cierpien psychicznych i trauma pourazowa,
zaréwno jako niezalezne od siebie zdarzenia jak i oddzialujacy na siebie ciag negatywnych zdarzen. W ich wyniku
doznala ona zespolu stresu pourazowego z objawami obnizonego nastroju, lekami czy zaburzeniami snu. Po zdarzeniu
z 2013 roku leczyla sie psychiatrycznie oraz korzystala z pomocy psychologa, jednak nie czula poprawy. Doznany
przez nig uszczerbek na zdrowiu w zakresie psychiatrycznym wynosil 8% i mial charakter dlugotrwaly. Zasadnym byto
korzystanie przez nia z farmakoterapii i postaci leku T., co wigzalo sie z kosztem okolo 26 zl miesiecznie. Aktualnie
brak jest u Pow6dki objawoéw mogacych by¢ podstawa zdiagnozowania zaburzen psychicznych. Z uwagi na nalozenie
sie dolegliwo$ci z obu wypadkéw i wzajemne ich nasilenie, oraz upltyw czasu, niemozliwym jest ustalenie dokladnego
uszczerbku na zdrowiu Powo6dki po kazdej kolizji z osobna.

Powodka reprezentuje typ osobowosci histonicznej. Odczuwa duze poczucie choroby, przesadnie akcentuje swoje zle
samopoczucie, agrawuje ograniczenia i dolegliwo$ci. W wykonanych testach psychologicznych §wiadomie sfalszowata
je w kierunku chorobowym. Powoddka do dzi§ wspomina wypadki, odczuwa lek zwigzany z jazda samochodem, bardzo
przezywa i rozpamietuje kolizje.

/dokumentacja medyczna k. 53-61 w aktach I C 795/14;



opinia bieglej psycholog A. G. k. 277-285,
opinia bieglej K. W. k. 411-425/

We wrzesniu 2012 roku Powodka zaczela sie uskarzac na niedostuch ucha lewego. Uraz ten jednak nie mial zwigzku z
wypadkiem z dnia 9 maja 2012 roku. Objawy pojawily sie ponownie po wypadku z lutego 2013 roku, jednak nie byly
zwigzane bezposrednio z wypadkiem, ale doznanym wskutek niego wstrza$nieniem mozgu. Obecnie w Powodki nie
stwierdzono zadnych zaburzen audiologicznych, jej stuch w obu uszach jest w pelni prawidlowy.

/dokumentacja medyczna k. 49-54, 344-345,
opinia bieglej S. K. k. 321-340, opinia uzupetniajqca k. 452-459/

Przed zdarzeniami Powo6dka byla osoba aktywna, obecnie prowadzi znacznie bardziej stacjonarny styl zycia. Nadal
korzysta z pomocy meza w niektorych czynno$ciach codziennych ze wzgledu na uraz reki. Pomaga jej on np. zapiac
ubranie czy uczesaé wlosy. /zeznania Powédki k. 493-495/

W dniu 22 czerwca 2018 roku Powodka zawarla zawigzek malzenski. Po zawarciu malzenstwa nosi nazwisko meza —
B.. /kopa aktu matzenstwa k. 407/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie. Przy
ustalaniu zakresu obrazen Powddki oraz wywolanego przez nie uszczerbku na zdrowiu — zaréwno fizycznym jak i
mentalnym - w zwigzku z analizowanymi kolizjami, Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z opinii bieglych:
rehabilitanta medycznego, ortopedy, neurologa, otolaryngologa, psychologa oraz psychiatry K. W.. Za szczegblnie
cenne zrodlo dowodowe Sad uznal opinie neurologa A. N. — pozostali biegli bowiem, mimo sformulowania swoich
wnioskow, wskazywali ze najodpowiedniejszym lekarzem do rzetelnej i kompletnej oceny stanu zdrowia powodki
bedzie wlasnie biegly z zakresu neurologii. Sad podzielit te ocene w caloéci, a zlozona przez bieglego neurologa
opinia stanowila podstawe do ustalenia dokladnego uszczerbku na zdrowiu Powddki w zakresie narzadéw ruchu.
Oceniajac natomiast zakres przejawianych przez Powddke po wypadku zaburzen psychicznych, Sad oparl sie w calo$ci
na ustaleniach bieglej psychiatry K. W., jak i psycholog A. G..

Sad uwzglednil wniosek strony pozwanej i dopuscit dowdd z opinii innego bieglego z zakresu psychiatry, wobec czego
pominal dowdd z opinii bieglej I. B.. Sad wskazuje jednak, iZ mimo powotania innego bieglego wyciagniete przez obu
lekarzy wnioski byly co do zasady zbiezne.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt. 2 k.p.c. Sad pominagl dowod z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej
na okolicznoéci sprecyzowane w odpowiedzi na pozew zlozonej przez (...) SA jako nie majacy znaczenia dla
rozstrzygniecia. Wobec przeprowadzenia w sprawie szeregu opinii bieglych lekarzy specjalistow, stan zdrowia
Powd6dki oraz skutki, jakie dla jej zdrowia powodowaly kolejne dwa wypadki drogowe, zostaly wyjasnione w
dostatecznym stopniu dla prawidlowego rozstrzygniecia polaczonych spraw.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Oba powodztwa podlegaly cze$ciowemu uwzglednieniu.

Niniejsza sprawa miala za przedmiot Zadania odszkodowawcze powodki M. B. wywolane dwoma wypadkami — z dnia
9 maja 2012 roku i 14 lutego 2013 roku. Sprawca zdarzenia z maja 2012 roku byl T. G., ubezpieczony w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w (...) S.A. w W., natomiast sprawca drugiego
wypadku pozostawal ubezpieczony w (...) S.A. w W.. Zaden z pozwanych nie zakwestionowal podstawy swojej
odpowiedzialno$ci, ale jedynie wysoko$¢ dochodzonych przez Powodke roszczen.

W obu sprawach Powddka sprecyzowala swoje zadania jako obejmujace zado$éuczynienie za doznang krzywde
oraz odszkodowanie obejmujace koszty leczenia i opieki. Z uwagi na tak sformulowane roszczenia, wymagajace



przeprowadzenia w przewazajgcej czeSci pokrywajacych sie wnioskow dowodowych, oraz krotki okres czasu pomiedzy
kolizjami skutkujacy czeSciowym nalozeniem sie na siebie skutkéw tychze zdarzen, Sad postanowil polaczyé sprawy
do lacznego rozpoznania.

W mysél przepisu art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde.

Ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia powinno zosta¢ dokonane z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy oraz to, ze zado$éuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny
i tym samym jego wysoko$¢ winna przedstawia¢ jaka$ odczuwalng warto$é (por. przykladowo wyrok SN z dnia 12
kwietnia 1972 roku, II CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65,
OSPIKA 1966, poz. 92).

Pojecie "sumy odpowiedniej" uzyte w art. 445 § 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak
w judykaturze wskazane sa kryteria, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia.
Zado$Cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie
wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu,
ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach (postanowienie
SN - Izba Pracy z 2004-02-18 II UK 329/03).

Przy ustalaniu naleznego Powddce zado$¢uczynienia Sad wzial pod uwage przede wszystkim doznany przez nig
uszczerbek na zdrowiu. Wypadek z dnia 9 maja 2012 roku nie wywolal u niej zadnego trwalego badz dtugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu w zakresie narzadéw ruchu, jednakze doznany przez nia uraz kregostlupa skutkowal
pogorszeniem i zaostrzeniem objawow istniejacej juz weze$niej u Powodki choroby zwyrodnieniowej. Co prawda samo
zwyrodnienie nie byto skutkiem wskazanej kolizji, jednakze odczuwane przez Powbddke objawy pozostaja znacznie
zaostrzone w pordéwnaniu do sytuacji, gdyby nie przebyla ona wskazanej kolizji. W przypadku natomiast wypadku
z dnia 14 lutego 2013 roku Powodka doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 10% w zwigzku
z doznanym urazem reki. Do dzi§ Powo6dka uskarza sie na problemy z reka, odczuwa bol i miewa problemy z
wykonaniem bardziej precyzyjnych czynnos$ci. Nadal ponadto zasadnym jest korzystanie przez nia z rehabilitacji, co
w oczywisty sposéb rzutuje na jej obecng sytuacje zyciowa. Sad zwraca w tym miejscu uwage, ze mimo podobienstw
w przebiegu obu kolizji, doznane przez Powddke w ich wyniku obrazenia narzadéw ruchu nie pokrywaja sie ze soba
w znaczacy sposob. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie ze stanowiskiem (...), iz w wyniku wypadku z 14 lutego 2013 roku
Powodka nie doznala zadnych obrazen, a wskazywane przez nig dolegliwo$ci sa konsekwencja kolizji z maja 2012
roku. Co wiecej, jak zostalo wprost wskazane przez bieglych, to wypadek z lutego 2013 roku wigzal sie dla Powo6dki z
wiekszym uszczerbkiem na zdrowiu, co rzutuje bezpos$rednio na wysoko$é naleznego Powodce w kazdej z tych sytuacji
zado$éuczynienia.

Sad stoi na stanowisku, popartym wyrokami Sadu Najwyzszego, iz nie tylko trwatle, ale takze chwilowe zaburzenia
w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych, usprawiedliwiaja przyznanie
zado$¢uczynienia. (tak wyrok SN z dn. 14.12.2010 r., sygn.. I PK 95/10). Jak wprost wynika z opinii bieglej psychiatry
K. W., skutkami analizowanych kolizji byly dla Powo6dki nie tylko uszkodzenia ciala, ale takze trauma natury
psychicznej, w tym stwierdzony u niej zespoét stresu pourazowego. Uszcezerbek na zdrowiu Powodki w tym zakresie
mial charakter dlugotrwaly i wynosil 8%. Z uwagi na blisko$¢ czasowg kolizji oraz uplyw czasu miedzy wypadkami,
a wyrokowaniem, nie bylo mozliwe dokladne ustalenie, jaki zakres uszczerbku psychicznego Powddki zwigzany
jest bezposérednio z wypadkiem z dnia 9 maja 2012 roku, a jaki z wypadkiem z 14 lutego 2013 roku, co jednak
ma marginalny wplyw na wydane w tym zakresie rozstrzygniecie. Sad podkreéla ponadto, ze krzywda jest szkoda
niematerialng i nie sposoéb jej dokladnie okresli¢ kwotowo, w szczegolnosci w zaleznosci od procentu doznanego
uszczerbku. Wysoko$é naleznego zadoSéuczynienia ustalana jest na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego,
obejmujacego ustalenia nie tylko w zakresie samego uszczerbku, ale i takze ,,pozauszczerbkowych” konsekwencji w



zyciu poszkodowanego. W niniejszej sprawie Sad wzial zatem pod uwage skutki kazdego wypadku z osobna, jak i ich
korelacji ze soba.

Na marginesie Sad wskazuje ponadto, ze sam fakt przejawiania przez Powddke cech osobowo$ci histonicznej
i nadmiernego skupienia na swoim zdrowiu nie oznacza, ze doznawane przez nig dolegliwo$ci nie istnieja. W
wyniku kolizji Powodka doznala szeregu obrazen ciala wiazacych sie z dotkliwym bélem oraz koniecznos$cia podjecia
procesu leczenia, a takze traumg i zespolem stresu pourazowego — niezaleznie od przejawianych przez nig cech
osobowo$ciowych.

W konsekwencji Sad uznal, ze w kwota rekompensujaca doznang przez Powbddke krzywde w wyniku wypadku z 9 maja
2012 roku jest kwota 20 000 zl. Jako, ze z tego tytulu ubezpieczyciel wyplacil jej 500 zl, do doplaty pozostala kwota
19 500 zl.

Biorac natomiast pod uwage skutki wypadku z dnia 14 lutego 2013 roku — w tym doznany uszczerbek na zdrowiu i
nadal odczuwane dolegliwosci - Sad uznal, Ze nalezna jej kwotg zado$éuczynienia jest 38 000 zl.

W rozpoznawanej sprawie Powodka dochodzila réwniez odszkodowania obejmujacego poniesione koszty leczenia i
opieki. Podstawe prawna roszczenia Powodki w tym zakresie stanowi przepis art. 444 § 1k.c., zgodnie z ktérym w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Odszkodowanie obejmuje wszelkie wydatki, pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, ktérych ocena, na podstawie okolicznosci sprawy, nalezy do sadu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
ogranicza sie jednak rozmiary obowigzku pokrycia ,,wszelkich kosztow” wymaganiem, aby ich zadanie bylo konieczne i
celowe (tak m. in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9.01.2008 r., I CSK 425/07, LEX nr 378025). Przepis art. 444 § 1 k.c.
ujmuje szkode w sposdb mozliwie szeroki, a wiec poszkodowany moze domaga¢ sie kompensaty wszelkich kosztow,
w tym takze: kosztéw transportu, kosztéw odwiedzin os6b bliskich, kosztéw szczegolnego odzywiania i pielegnacji
w okresie rekonwalescencji, kosztéw nabycia specjalistycznej aparatury rehabilitacyjnej, kosztow przyuczenia do
wykonywania nowego zawodu (przez jednorazowe albo okresowe §wiadczenie), zwrotu utraconych zarobkow. Nalezy
zaznaczy¢, ze zgodnie ze stanowiskiem Sad Najwyzszego, zaprezentowanym w uchwale Skladu Siedmiu Sedziow Sadu
Najwyzszego - Izby Cywilnej z dnia 19 maja 2016 r., podjetej w sprawie o sygn. akt III CZP 63/15 (miejsce publikacji: L.)
Swiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji poszkodowanego
niefinansowane ze §rodkéw publicznych (art. 444 § 1 KC).

Powddka nie przedstawila w toku procesu zadnych rachunkow i faktur za poniesione koszty leczenia, co jednak nie
oznacza, ze nie byla zmuszona do ich poniesienia. Jak wprost wynika ze sporzadzonych przez bieglych lekarzy opinii,
w toku leczenia zmuszona byta ona ponies$é wydatki zwigzane z farmakoterapia i rehabilitacjg.

Doznane przez Powbddke obrazenia w wyniku wypadku z dnia 9 maja 2012 roku wiazaly sie dla niej z konieczno$cia
pokrycia kosztéw prywatnej wizyty ortopedycznej oraz rehabilitacji. Jak wprost wskazala biegla z zakresu rehabilitacji
medycznej, istniala konieczno$¢ pilnego podjecia leczenia i brak bylo mozliwosci zrealizowania go w ramach
NFZ. Koszt wizyty oraz zabiegéw zostal okreSlony na 400 zl. Powddka zmuszona byla takze do zakupu kolierza
ortopedycznego za kwote 35 zl, poniosla ona takze koszt lekdw przeciwbo6lowych — okolo 150 zl za caly okres leczenia,
oraz lekow zaleconych przez psychiatre - ich laczny koszt (26 zl/m-c) zostal oszacowany przez Sad na 400 zl.

Jak ponadto wynika z opinii bieglych lekarzy: neurologa, ortopedy i rehabilitanta, Pow6dka wymagata pomocy oséb
trzecich w wymiarze 3 godzin dziennie przez 3 miesiace po wypadku i 1 godziny dziennie przez dalsze pdl roku. Za
zasadng stawke opieki Sad przyjal stawke 9,5 zl/h, wskazang przez Powddke w pi§émie zawierajacym rozszerzenie
powodztwa i niekwestionowana przez strone pozwang. W konsekwencji Sad ustalil, ze Pow6dka po wypadku z maja
2013 roku poniosta koszt opieki os6b trzecich w wysokosci 3021 zl.



W toku leczenia po kolizji z dnia 14 lutego 2013 roku Powddka zakupila temblak (40 z}), a takze poniosta koszt lekow
przeciwbdlowych, w kwocie okolo 420 z} za caly okres leczenia. Podobnie jak wczeéniej poniosta takze koszt lekow
psychiatrycznych w kwocie 400 z}.

Ze wzgledu na czeSciowa utrate mobilno$ci Powodka wymagala takze opieki oséb trzecich w wymiarze 4 godzin
dziennie przez 3 miesigce po wypadku, a po tym czasie az do chwili obecnej — w wymiarze 2 godziny dziennie. Nalezne
jej z tego tytulu odszkodowanie zostalo okreslone przez Sad, w oparciu o art. 322 k.p.c., na kwote 2746 zl.

W obu sprawach ponadto Powddka wniosla o ustalenie odpowiedzialno$ci Pozwanego za mogace wystapi¢ w
przysztoSci skutki wypadku. Do ustalenia obowigzku wynagrodzenia szkdd przyszlych nie jest konieczna pewnoéé
powstania dalszych szkod w przyszloéci, lecz wystarcza stwierdzenie prawdopodobienstwa, ze aktualny stan zdrowia
poszkodowanego nie ujawnia jeszcze wszystkich skutkow uszkodzenia ciata. Jak wynika jednak z opinii bieglych,
przebyte urazy nie powinny powodowa¢ dalszych dolegliwoéci u Powddki. Jej stan zdrowia jest ustabilizowany, tym
samym, w ocenie Sadu, brak jest podstaw do orzeczenia w tym przedmiocie. Co wiecej, gdyby jednak po jakims$ czasie
zostala ujawniona inna krzywda zwigzana ze stanem zdrowia Powddki, ktéra nie byla przedmiotem rozstrzygniecia i
nie mogta by¢ tym samym objeta powaga rzeczy osadzonej, mozliwie jest wystapienie w przyszloéci z nowym zadaniem.
Dlatego w sytuacji uwzglednienia powodztwa o zadoSéuczynienie z art. 445 § 1 k.c. zbedne jest odrebne ustalenie w
sentencji odpowiedzialnoéci Pozwanych za ewentualne przyszle szkody. Z tego wzgledu Sad oddalit powo6dztwo w tej
czeéci na podstawie przepisu art. 189 k.p.c. a contrario.

W konsekwencji Sad zasadzil na rzecz Powodki:
4. od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W.:

a. kwote 38 000 zl tytulem zadoééuczynienia,

o

. kwote 6332 zl tytulem odszkodowania;
5. od (...) Spotki Akcyjnej w W.:
d. kwote 19 500 z} tytulem zadoSéuczynienia,

. kwote 3606 zl tytulem odszkodowania,

o

oddalajac powodztwa w pozostalej czesci.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek za opdznienie w spelnieniu S§wiadczenia swoja podstawe prawng znajdowalo
w art. 481 § 1 k.c,, a takze art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Stosownie do
powolanego wyzej art. 14 ust. 1 towarzystwo ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub $wiadczenie z tytulu
ubezpieczenia obowigzkowego w terminie 30 dni, liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie.

W obu pozwach Powoddka wniosla o zasadzenie kwot zadoSéuczynienia i odszkodowania od dnia nastepnego po
doreczeniu pozwdéw. Obaj Pozwani mieli natomiast §wiadomos$¢ zglaszanych przez Powddke zadan juz na etapie
postepowan likwidacyjnych. W konsekwencji Sad uwzglednil zadanie Powodki w tym zakresie w calosci, zasadzajac
odsetki od wskazanych w pozwach kwot:

1. od pozwanego (...) S.A. — od dnia 29 sierpnia 2014 roku (doreczenie pozwu k. 17);

2. od pozwanego (...) S.A. — od dnia 3 wrzeénia 2014 roku (doreczenie pozwu k. 17 w aktach I C 795/14).



W dniu 1 stycznia 2016 roku weszla w zycie nowelizacja kodeksu cywilnego — Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 roku
0 zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. z 2015 r. poz. 1830), wedle ktorej zmienila sie regulacja odsetek. Sad zasadzit zatem od Pozwanych na
rzecz Powodki odsetki ustawowe do 31 grudnia 2015 roku, a ustawowe odsetki za opdznienie od 1 stycznia 2016 roku
do dnia zaplaty.

W zakresie zadan objetych rozszerzeniem powddztwa Sad zasadzil nalezne odsetki od nastepnego dnia roboczego po
uplywie trzydziestodniowego terminu na ich zaspokojenie. Jako, ze obaj Pozwani otrzymali pismo w dniu 25 listopada
2020 roku, nalezne odsetki w zakresie kwot objetych rozszerzeniem powddztwa nalezne sa od dnia 28 grudnia 2020
roku do dnia zaplaty (uwzgledniajac, ze 30 — dniowy termin uplywal w dniu 25.12.2020 roku, a kolejne dwa dni byly
dniami wolnymi od pracy).

O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad moze wlozy¢ na jedng
ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego
zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Oba powo6dztwa
zostaly uwzglednione w przewazajacej czeSci, wobec czego Pozwani obowiazani sa do zwrotu na rzecz Powddki catoéci
poniesionych przez nig kosztow. Jako, iz Powodka zostala zwolniona od kosztéw sadowych w calosci, w kazdej ze
spraw poniosta tylko koszty zastepstwa prawnego. Koszty poniesione przez strone powodowa to wynagrodzenia
pelnomocnika - 2400 zlotych (obliczone zgodnie z obowigzujaca w dacie wniesienia pozwu treécig § 6 ust. 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz.U. z 2013 r. poz. 461 t.j.).

W toku postepowania Skarb Panstwa wydatkowal tymczasowo kwoty nalezne bieglym tytulem wynagrodzenia, w
lacznej kwocie 5251,44 zl. Przewazajaca cze$¢ opinii bieglych zawierala wnioski dotyczace obu postepowan, jako ze
przygotowali oni jedna opinie w juz polaczonych sprawach. W przypadku jednak dopuszczonego dowodu z opinii
bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej — tj. pierwszej opinii sporzadzonej w sprawie — biegla sporzadzita dwie
oddzielne opinie odpowiednio w sprawie I C 772/14 — za ktéra otrzymala wynagrodzenie w kwocie 551,46 zl oraz
w sprawie I C 795/14 — za ktbra otrzymala wynagrodzenie w kwocie 899,34 zl. Biorgc zatem pod uwage wskazana
odrebnosé Sad podzielil w pozostalym po polowie wydatkowane tymczasowo przed Skarb Panstwa kwoty pomiedzy
obowiazanych do ich pokrycia Pozwanych, nakazujac pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi od (...) S.A. kwote 3177,18 zl, natomiast od (...) S.A. — kwote 3515,06 z} (z czym 300 zl z uiszczonej
przez Pozwanego zaliczki niewykorzystanej w toku postepowania.)



