Sygn. akt I C 564/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

14 marca 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Hanna Swiderska
Protokolant: stazysta Paulina Jandula

po rozpoznaniu 28 lutego 2019 roku w L.

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. C.

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L.
o zaplate

sprawy z powddztwa M. C. (1)

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L.
o zaplate

sprawy z powodztwa M. C. (2)

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L.
o zaplate

1. zasadza od pozwanego Spoéldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L. na rzecz powoda L. C. kwote 25.606,84 zl
(dwadziescia pieé tysiecy szeSc¢set sze$é zlotych i osiemdziesiat cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie 7 wrzesnia 2018 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L. na rzecz powoda L. C. kwote 4.881 zl (cztery tysiace
osiemset osiemdziesiat jedne zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu,

3. zasadza od pozwanego Spoéldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L. na rzecz powodki M. C. (1) kwote 34.188,16
z} (trzydziesci cztery tysiace sto osiemdziesiat osiem zlotych i szesna$cie groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie 7 wrzesnia 2018 roku do dnia zaplaty;

4. zasadza od pozwanego Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L. na rzecz powddki M. C. (1) kwote 5.310 zl (pieé¢
tysiecy trzysta dziesiec¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

5. zasadza od pozwanego Spoéldzielni Mieszkaniowej im. (...) w E. na rzecz powodki M. C. (2) kwote 25.606,84
zl (dwadziesScia pieé tysiecy szeécset sze$é zlotych i osiemdziesiat cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie 7 wrzesnia 2018 roku do dnia zaplaty;



6. zasadza od pozwanego Spoéldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L. na rzecz powodki M. C. (2) kwote 4.881 zl (cztery
tysiace osiemset osiemdziesiat jedne zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 564/18

UZASADNIENIE

Pozwem z 7 wrzeénia 2018 roku L. C. wnidst o zasadzenie na jego rzecz od Spodldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L.
kwoty 25.606,84 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty, a
takze zwrotu kosztow procesu wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze dochodzona pozwem kwota stanowi skapitalizowane odsetki za op6znienie nalezne
powodowi od pozwanej od kwot 80.000 zt i 10.000 zl, bedacych odpowiednio zado$éuczynieniem i odszkodowaniem
zasadzonymi na mocy wyroku Sadu Okregowego z 28 grudnia 2016 roku, wydanym w sprawie I C 1827/13. W tejze
sprawie powo6d dochodzil zadoécuczynienia za krzywde w postaci émierci ojca, a takze odszkodowania za pogorszenie
sytuacji zyciowej, nie wnio6st jednak o zasadzenie odsetek ustawowych za opdznienie od przyznanych mu kwot. Sprawa
zostala zarejestrowana pod sygnaturg akt I C 564/18.

/pozew k.2 — 6/

Tego samego dnia pozwy do sadu wniosly takze M. C. (1) i M. C. (2), domagajac sie zaplaty od pozwanej zaplaty
odpowiednio 34.188,16 zl i 25.606,84 z} tytulem naleznych odsetek za op6znienie od sum zasgdzonych od pozwanego
na rzecz kazdej z powddek w wyroku Sadu Okregowego z 28 grudnia 2016 roku w sprawie I C 1827/13, wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powodztwa, a takze zwrotu na rzecz kazdej z nich kosztow procesu wedle
norm przepisanych. Sprawa z powddztwa M. C. (1) zostala zarejestrowana pod sygnatura akt I C 565/18, natomiast
sprawa z powodztwa M. C. (2) — pod sygnatura I C 566/18. /pozew k. 2 — 6 — w zal. aktach I C 565/18, pozew k. 2
— 6 — w zal. aktach sprawy I C 566/18/

Postanowieniem z 25 wrzes$nia 2018 roku, wydanym w sprawie I C 565/18, Sad polaczyl sprawy I C 564/18 z
powodztwa L. C. 11 C 565/18 z powbddztwa M. C. (2) przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L. do tacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia pod wspdlnym numerem I C 564/18. /postanowienie k. 29 - w zal. aktach sprawy I C
565/18, k. 28/

Tego samego dnia Sad wydat postanowienie o polaczeniu sprawy I C 564/18 i sprawy I C 566/18 w celu lacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia pod wsp6lnym numerem I C 564/18. /postanowienie k. 28 — w zal. aktach sprawy I C
566/18, k. 29/

W odpowiedzi na pozwy pozwana wniosta o oddalenie pow6dztw w caloSci i zasadzenie na rzecz pozwanej od powodow
zwrotu kosztoéw procesu wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze powodowie nie zadali odsetek w postepowaniu przed Sadem Okregowym, a zadanie
ich w chwili obecnej ma na celu zwiekszenie wysokoSci zasadzonego zado$éuczynienia i odszkodowania ponad sumy
okres$lone w wyroku Sadu Okregowego ze sprawy I C 1827/13. W ocenie pozwanej dochodzone w pozwach kwoty nie
stanowia roszczen z tytulu odsetek, a powodowie celowo nie dochodzili przed Sagdem Okregowym zaplaty odsetek, by
w pOzniejszym czasie bezzasadnie podwyzszy¢ nalezne im zado$éuczynienia i odszkodowania.

/odpowiedz na pozew k. 35 — 39/
Do zamkniecia rozprawy strony pozostaly przy swoich stanowiskach.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.



21 maja 2012 na terenie budynku mieszkalnego przy ul. (...) w L. doszlo do wypadku, wskutek ktorego $mieré poniost
A. C.. Podczas wymiany dwuskrzydlowych drzwi wejSciowych doszlo do osuniecia sie elementéw podporowych dachu,
ktdre nastepnie przygniotly A. C.. Poniost on $§mier¢ na miejscu.

Odpowiedzialnoé¢ za przedmiotowy wypadek ponosila pozwana spo6ldzielnia mieszkaniowa.
/bezsporne/

Pismem z 10 marca 2013 roku zona zmarlego M. C. (1), oraz jego dzieci M. C. (2) i L. C. wnie$li o zasadzenie od pozwanej
na ich rzecz po 150.000 zt tytulem zado$éuczynienia i 50.000 zl tytulem odszkodowania, a takze comiesiecznej renty
w wysokosci 500 zt — dla M. C. (1), oraz po 1000 zt — dla M. C. (2) i L. C., oraz zwrotu kwoty 4.970 zl tytulem kosztow
pogrzebu.

/wezwanie do zaptaty k. 13 — 17/
Pismem z 28 czerwca 2013 roku pozwany przestal zgloszenie szkody ubezpieczycielowi (...) S.A.
/pismo k. 255 — w zal. aktach I ¢ 1827/13/

W wyroku z 28 grudnia 2016 roku, wydanym w sprawie I C 1827/13, Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od solidarnie od
Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L. i Grupy O. sp z 0.0. w restrukturyzacji w P. na rzecz zony M. C. (1):

1. 100.000 z} tytulem zadoééuczynienia za $§mierc meza;

2. 15.000 zl tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej;

3. 4.970 zl tytulem zwrotu kosztéw nagrobka.

Synowi L. C. i corce M. C. (2) przyznano po:

1. 80.000 1zl tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ ojca;

2. 10.000 zl tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowe;j.

/wyrok SO k. 9 — 10/

Apelacja powodéw od wydanego wyroku zostala oddalona, wskutek czego uprawomocnit sie on 22 maja 2018 roku.
/wyrok SA k. 11 — 12/

Powodowie wezwali pozwanych do zawarcia ugody przez Sadem Rejonowym w Plocku w sprawie zaplaty naleznych
odsetek od kwoty zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego. Na posiedzeniu jawnym 4 kwietnia 2017 roku nie doszlo
do zawarcia ugody.

/wniosek k. 18 — 19, protokét k. 21/

Pozwany wyplacil nalezne powodom na podstawie wyroku Sadu Okregowego kwoty w dwdch przelewach na rzecz
kazdego z nich. 20 lutego 2017 roku przelal on polowe naleznej kwoty (odpowiednio 59.985,00 z} i po 45.000 z}), a
nastepnie 27 marca 2017 roku reszte naleznosci.

/ potwierdzenia przelewdéw k. 22 — 23, k. 22 — 23 — w zal. aktach I C 565/18, k. 22 — 23 — w zal. aktach I C 566/18/
Wysoko$c skapitalizowanych odsetek naleznych od pozwanego wynosi:

1. narzecz L. C. — 25.606,84 zl;



2. narzecz M. C. (2) - 25.606,84 zi;
3. narzecz M. C. (1) — 34.188,16 zl.

/wyliczenia k. 24 — 25, k. 24 — 25 — w zal. aktach I C 565/18, k. 24 — 25 — w zal. aktach I C 566/18 — niekwestionowane
przez strone pozwana/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zlozonego do akt sprawy.
Przebieg wypadku, odpowiedzialno$¢ pozwanego za jego skutki, a takze wysoko$¢ naleznoSci glownych wyplaconych
powodom pozostawaly bezsporne, potwierdzone przez prawomocny wyrok Sadu Okregowego. Przy okre$laniu
wysokosci odsetek Sad oparl sie na niekwestionowanych przez strone pozwang wyliczeniach przedstawionych przez
powodow, ktore sa prawidlowe.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwa podlegaly uwzglednieniu w catoéci.

Podstawe roszczen powodéw w stanowi art. 481 ke, ktdry stanowi, ze jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby opéZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa
odsetek za opoznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe (§2).

W kazdym wypadku opoéznienia (zwyklego lub kwalifikowanego, czyli zwloki) wierzyciel moze sie domagaé
$wiadczenia ubocznego w postaci odsetek za opdznienie (Kodeks cywilny. Komentarz do art. 450—1088. Tom II red.
prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski Rok wydania: 2013 Wydawnictwo: C.H.Beck Wydanie: 7)

Jak podkresla sie orzecznictwie powstanie uprawnienia do odsetek jest niezalezne od tego, czy roszczenie o odsetki
zostalo podniesione, czy tez nie, wynika ono bowiem z samego faktu opdZnienia. Roszczenie odsetkowe powstaje z
mocy prawa wraz z roszczeniem glownym, ale stanowi odrebny byt prawny. Moze by¢ takze dochodzone w oderwaniu
od $wiadczenia gléwnego w odrebnym procesie o zaplate odsetek. (por. wyrok SN z 10 sierpnia 2005 r., I CK 110/05,

wyrok
SA wW. z 19 wrze$nia 2014 r. I ACa 325/14).

W zwiazku z powyzszym Sad nie moze zgodzi¢ sie ze stanowiskiem prezentowanym przez pozwanego. Sam fakt
niedochodzenia odsetek wraz z naleznosScia gléwna nie jest tozsamy z niemozliwoécia dochodzenie ich w drodze
odrebnego postepowania sgdowego. Ponadto twierdzenie, ze dochodzenie nalezno$ci odsetkowych ma na celu
powiekszenie odszkodowania i zado$éuczynienia jest oczywiécie bledne. Roszczenia uboczne, takie jak odsetki, sa
nierozerwalnie zwiazane z naleznos$cia gldwna, ale nie wplywaja na jej wysoko$c¢. Brak zasadzenia odsetek przez Sad
Okregowy nie mial wplywu na wysoko$é¢ zasadzonych przez niego kwot. Nalezne odszkodowanie i zado$éuczynienie
wylicza sie w oparciu o szereg elementdw, takich jak rzeczywiscie poniesione koszty, wyliczenie zwiekszonych potrzeb,
uszczerbek na zdrowiu czy przezyte cierpienia fizyczne. Do tych elementéw nie nalezy jednak fakt przyznania
odsetek za opoznienie ktore, jak sama nazwa wskazuje, wigza sie nie z samg wielko$cig przyznanego $wiadczenia,
ale op6Zniania sie dluznika z jego spelnieniem. W konsekwencji nie sposob jest uznaé, ze w przypadku podniesienia
roszczenia odsetkowego juz w postepowaniu o zado$cuczynienie i odszkodowanie zasadzone powodom kwoty
zostalyby pomniejszone o nalezne im z mocy prawa kwoty za zwloke spo6ldzielni w zaspokojeniu ich roszczen.

Odsetki nalezg sie za caly czas op6znienia, poczawszy od dnia wymagalno$ci dlugu. Oznaczanie daty wymagalno$ci
odsetek zalezy od charakteru naleznosci gléwnej i daty jej wymagalnoSci.

Zgodnie z art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.



W przedmiotowym postepowaniu kwoty dochodzone przez powodow stanowia skapitalizowane odsetki ustawowe
za opOznienie za okres od 22 stycznia 2014 roku do 27 marca 2017 roku. Z materialu dowodowego zloZzonego
do akt sprawy nie wynika, w jakim dokladnie dniu pozwana otrzymala wezwanie do zaplaty. Z pisma zlozonego
do akt I C 1827/13 wynika jednoznacznie, ze pozwana poznata dokladna tre$¢ zadania powoddéw najpdzniej 28
czerwca 2013 roku, tj. w dniu przeslania tego pisma ubezpieczycielowi. Sad zauwaza ponadto, ze sam fakt przestania
wezwania ubezpieczycielowi nie zwalnia pozwanej z obowigzku spehlienia §wiadczenia, jako ze to do uprawnionego
nalezy wybor, od kogo bedzie dochodzil roszczenia objetego umowa ubezpieczenia (por. Wyrok SA w Krakowie z 20
kwietnia 2016 r. I ACa 22/16). W konsekwencji Sad uznal za zasadne okreslenie przez powodéw daty poczatkowej
okresu skapitalizowanych odsetek na 22 stycznia 2014 roku, czyli 3 lata przed wezwaniem pozwanych do proby
ugodowej, a zatem w zakresie nieprzedawnionym. Strona pozwana nie zakwestionowala powddztwa co do wysokosci,
a przedstawione przez powodow wyliczenia zostaly uznane przez Sad za rzetelne i prawidlowe.

Reasumujgc: Sad uwzglednil powodztwa powoddw w caloSci i zasgdzil zaplate od pozwanego:
1. narzecz L. C. - 25.606,84 z}

2. narzecz M. C. (2) - 25.606,84 zt

3. narzecz M. C. (1) - 34.188,16.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., uwzgledniajac zadanie powodow o zasgdzenie
odsetek od dnia wniesienia pozwu, tj. w kazdym przypadku od 7 wrzeénia 2018 roku, do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Kazdy z powodéw wygral sprawe w caloéci, zatem
przystugiwal im pelen zwrot kosztéw postepowania.

W toku procesu L. C. wydatkowal lacznie kwote 4.881 zl, w tym 1281 z} oplaty od pozwu i 3.600 zl tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika. M. C. (2) takze poniosta koszty w wysokosci 4.881 zl. Na koszty procesu M. C. (1) ztozyly
sie 1710 zl oplaty od pozwu i 3.600 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika. Stawka wynagrodzenia profesjonalnego
pelnomocnika w osobie adwokata zostala wyliczona na podstawie § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie — Dz. U. 2015, poz. 1800.



