Sygn. akt II C 939/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy M. R.

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz A. K. kwote 370 zl (trzysta siedemdziesiat zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 7 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od A. K. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej w W. kwote 2.400 zl (dwa tysiace czterysta zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania;

4. nie obcigza powddki A. K. obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt IT C 939/12

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 16 listopada 2012 roku, A. K., reprezentowana przez pelnomocnika profesjonalnego w
osobie adwokata, wniosla o zasadzenie od (...) Sp6tki Akcyjnej w W. kwot: 15.000 zlotych tytulem zadoécuczynienia,
1.370 zlotych tytulem kosztéw leczenia - z ustawowymi odsetkami od wszystkich tych kwot od dnia 4 czerwca 2012
roku do dnia zaplaty. Wniosla réwniez o zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztdw postepowania. Nadto, wniosta o
zwolnienie jej od kosztow sadowych.

W uzasadnieniu wskazano, iz w nastepstwie wypadku komunikacyjnego z dnia 23 marca 2012 roku powo6dka
doznala urazu glowy i twarzy oraz lewej nogi od kolana do stopy. Sprawca zdarzenia byl kierujacy pojazdem
ubezpieczonym w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym Zakladzie
(...). Pozwany uznal swoja odpowiedzialnoé¢ za skutki tego zdarzenia wyplacajac powoddce zadoSéuczynienie w
kwocie 5.000 zl. Po wypadku powoddka zaczela cierpie¢ na dolegliwosci bolowe glowy i kregoslupa, na ktoére
przyjmowala leki przeciwbolowe. Pojawily sie stany lekowe zwigzane z jazda samochodem. Powodka nie byla w
stanie samodzielnie funkcjonowac. Zamieszkata z rodzicami, ktorzy udzielali jej pomocy. Powodka podjela prywatne
leczenie neurologiczne, zapisata sie na konsultacje u psychologa oraz uczeszczala na zabiegi fizjoterapeutyczne. Mimo



podjetego leczenia powddka nadal odczuwa dolegliwosci bolowe i cierpi na stany lekowe. Wypadek spowodowal
utrudnienia w wykonywaniu przez powodke zawodu fryzjerki. Powodka czesto w czasie pracy musi odpoczywac,
co wydluza czas pracy, jest malo wydajna. Na dochodzona kwote odszkodowania skladajg sie: 1.000 z} tytulem
kosztow dojazdow na badania, na wizyty lekarskie oraz na rehabilitacje oraz 370 zt za wykonane badania dodatkowe
i poniesione przez powddke koszty prywatnych wizyt lekarskich.

(pozew k.2-7, odpis pelnomocnictwa k.8)

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2012 roku Sad zwolnil powddke A. K. od kosztéw oplaty od pozwu w calosci
oddalajac wniosek w pozostalym zakresie.

(postanowienie k. 26)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego w osobie radcy
prawnego, wnibst o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztow procesu. Pozwany wskazal, ze uznat zasade
swojej odpowiedzialnoéci za zaistniala szkode wyplacajac na rzecz powodki zadoSéuczynienie w kwocie 5.000
zlotych. Zdaniem pozwanego wyplacona kwota spelia funkcje kompensacyjng. Pozwany kwestionowal wysoko$é
dochodzonych pozwem kwot oraz date zadanych odsetek.

(odpowiedz na pozew k. 32-33, pelnomocnictwo, kopia KRS koperta k. 35)

Postanowieniem z dnia 25 wrze$nia 2015 roku Sad zwolnil powddke A. K. od kosztéw opinii bieglych ponad kwote
1.200 zl oddalajgc wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych w pozostalym zakresie.

(postanowienie k. 221)

W piSmie procesowym z dnia 10 lutego 2016 roku pelnomocnik pozwanego kwestionowal uszczerbek na zdrowiu
ustalony w toku postepowania likwidacyjnego. Ocena dokonywana w toku likwidacji miala miejsce 17 lipca 2012 roku,
opierala sie o tabele (...), czyli odmienne uregulowanie niz to, na ktére powoluja sie biegli sadowi i byla wykonana na
wylaczne potrzeby ubezpieczyciela. Powodka nie zgodzita sie z ocena pozwanego i poddala ja weryfikacji wytaczajac
niniejsze powddztwo. Powddka zgodnie z opiniami bieglych nie doznala zadnych trwalych ani dlugotrwalych
nastepstw kolizji.

(pismo pelnomocnika pozwanego k. 249-250)
Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 marca 2012 roku o godz. 08:40 w miejscowosci N. A. gm. A. woj. (...), D. S., kierujacy pojazdem marki S.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) nie dostosowal predkosci do warunkéw panujacych na drodze i uderzyl przodem
kierowanego przez siebie pojazdu w tyl poprzedzajacego go pojazdu marki S. G. V. o numerze rejestracyjnym (...)
prowadzonego przez A. K.. Powodka zatrzymala sw6j samocho6d na skutek zatrzymania pojazdu jadacego przed nig
marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...). W wyniku uderzenia pojazd marki S. G. V. przemiescil sie do przodu
uderzajac w tyt poprzedzajacego go pojazdu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), a nastepnie przesunatl sie
na sasiedni pas. Sprawca wypadku D. S. zostal ukarany prawomocnym wyrokiem nakazowym. D. S. pojazdu posiadal
ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie.

(kserokopia wyroku nakazowego k. 115, kserokopia postanowienia o umorzeniu dochodzenia, odwiadczenie dotyczace
zdarzenia drogowego koperta k. 35, zeznania powddki protokét elektroniczny rozprawy z dn. 19 czerwca 2017 roku

k. 303-305)

Na skutek zderzenia powodka uderzyta glowa w kierownice, a nastepnie w zagléwek. Powddka sama wysiadla z
samochodu. Zobaczyla, ze jej pojazd stoi na przeciwleglym pasie ruchu i ma uszkodzony tyl. Powbédka zadzwonita



do swojego brata. W tym czasie inni uczestnicy zdarzenia spychali swoje pojazdy na pobocze. Na miejsce wypadku
wezwano zespo6l pogotowia ratunkowego, ktory udzielil powbdce pierwszej pomocy. Powddka nie wyrazita zgody na
przewiezienie do szpitala i udala sie do domu. Wieczorem na lewej nodze powo6dki pojawil sie duzy siniec przebiegajacy
od kostki do kolana. Na prawej nodze wystapilo mniejsze zasinienie. Pow6dka miala zaczerwienione lewe oko i
opuchlizne. Pow6dka nastepnego dnia zadzwonila do przychodni, gdzie pielegniarka udzielila jej informacji, czym
smarowac since.

(dokumentacja medyczna k. 149, zeznania powddki protokoét elektroniczny rozprawy z dn. 19 czerwca 2017 roku k.
303-305)

Po wypadku powddka nie korzystala ze zwolnienia lekarskiego w obawie o utrate pracy.
(zeznania powodki protokét elektroniczny rozprawy z dn. 19 czerwca 2017 roku k. 303-305)

Okolo miesigc po zdarzeniu powddka zaczela odczuwaé bdle barkéw. W dniu 14 maja 2012 roku powodka zglosila sie
do lekarza rodzinnego z powodu skarg na bole glowy. Lekarz wystawil, skierowanie do ortopedy, a takze neurologa
z rozpoznaniem: stan po urazie wielomiejscowym, krwiak oczodotu lewego, krwiak konczyny dolnej lewej, sttuczenie
glowy - bole glowy. Neurolog zalecit przyjmowanie leku przeciwb6lowego K. i skierowal powodke na CT kregostupa
szyjnego. W czerwcu 2012 roku powddka uskarzala sie na boéle koniczyn dolnych. Prolongowano zlecenie K.. Zesp6t
bolowy kregostupa szyjnego rozpoznano 17 lipca 2012 roku. W sierpniu 2012 roku powddka otrzymala skierowanie
do poradni rehabilitacyjnej z rozpoznaniem zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Powodka uczeszczala na zabiegi
fizjoterapeutyczne na okolice karku i kregostupa szyjnego z powodu zmian zwyrodnieniowych. We wrzeéniu 2013
roku powodka zostala skierowana do poradni neurochirurgicznej z rozpoznaniem zespotu bélowego odcinka szyjnego
i okolicy obu barkow.

(dokumentacja medyczna w aktach szkody koperta k. 35, k. 42, k. 132-134, k. 150-158, koperty k. 172-175, k. 176-178,
zeznania powodki protokét elektroniczny rozprawy z dn. 19 czerwca 2017 roku k. 303-305)

Powodka poniosla koszty dwoch konsultacji neurologicznych w kwotach po 40 zl kazda i badania CT odcinak
kregostupa bez kontrastu w wysokoéci 290 zl.

(faktury k. 23-24, za$wiadczenie k. 25)

Powddka odbyla dwie wizyty u psychiatry w dniu 25 lutego 2013 roku i 11 marca 2013 roku. Na wizycie w dniu 25
lutego 2013 roku dr M. S. zlecil A. 0,5 2x1 tabl, M. 2x1 tabl na miesigc czasu. Na nastepnej wizycie, zlecono C. 25 mg
2x1 na miesieczng kuracje.

(dokumentacja medyczna k. 40-41 i to samo k.73-74)

Powddka zglosila pozwanemu szkode zadajac wyplaty zado$éuczynienia w wysokoSci co najmniej 20.000 zl. Decyzja z
dnia 4 czerwca 2012 roku pozwany przyznat na rzecz powodki zadoSéuczynienie w kwocie 1.500 zl. Powodka odwolala
sie od tej decyzji. Decyzja z dnia 21 sierpnia 2012 roku pozwany przyznal na rzecz powddki dalsze zado§éuczynienie
- 3.500 zh

(zgloszenie szkody, decyzje, odwolanie w aktach szkody, koperta k. 35)

W wyniku wypadku z dnia 23 marca 2012 roku powddka doznala urazu wielomiejscowego, w tym glowy,
prawdopodobnego urazu kregostupa szyjnego, sthuczenia lewej goleni. Z oceny ortopedycznej powodka nie doznala
trwalego uszczerbku na zdrowiu. Objawy stluczenia tkanek powierzchownych konezyn ulegaja wygojeniu w okresie
ok. 3 - 4 tygodni. U powddki biegly nie stwierdzil zadnych ograniczen ruchomosci kregostupa. Pelen zakres ruchéw
kregostupa szyjnego nie daje ortopedzie podstaw do oceny uszczerbku z punktu 89a. Z oceny ortopedycznej uraz
nie spowodowal trwalych nastepstw w zakresie funkcjonowania powo6dki. Okresowe dolegliwoéci spowodowane
dretwieniem koniczyn gornych mogly by¢ powodem czasowych utrudnien w pracy fryzjera. Leczenie powodki mialo



charakter leczenia zachowawczego. Powddka zazywala okazjonalnie K., miejscowo okolice sttuczenia smarowala L.,
stosowala plastry przeciwbdlowe na kark i na barki. Szacunkowe koszty z tym zwigzane wynosily lacznie okolo 70
z}l. Leczenie rehabilitacyjne moglo mie¢ miejsce w uspolecznionej poradni bezplatnie. Cierpienia fizyczne powo6dki
byly o érednim nasileniu w okresie pierwszych 4-6 tygodni od wypadku. Po tym czasie dolegliwo$ci mozna ocenic
jako okazjonalne w okresach dtugotrwalej pracy stojacej z koniecznoécia czestego unoszenia rak do gory. Uraz nie
spowodowal niezdolno$ci do pracy powodki. W badaniu z dnia 8 stycznia 2015 roku biegly nie stwierdzil zadnej
dysfunkcji w zakresie lewego podudzia, brak jest réwniez jakiejkolwiek dokumentacji odnoénie powypadkowego
leczenia skutkéw stluczenia lewej goleni. U powddki wystepuja przetrwate bole kregostupa szyjnego w przebiegu
zmian o charakterze przecigzeniowo-zwyrodnieniowych.

(pisemna opinia bieglego ortopedy k. 106-107, pisemna uzupekiajaca opinia biegltego ortopedy k. 224-225)

Powobdka wskutek przedmiotowego wypadku doznala urazu glowy bez utraty przytomnosci, sttuczenia podudzi i
najprawdopodobniej urazu kregostupa szyjnego typu ,smagniecia biczem”. Cierpiala na przebyte pourazowe bole
glowy. Uwzgledniajac bardzo dobry stan neurologiczny powodki w dniu badania przez biegla, nalezy stwierdzi¢, ze
jesli jakiekolwiek leczenie byto wdrozone to bylo ono pozytywne i skuteczne. Powddka w zwigzku z wypadkiem nie
doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu. Opisane zmiany dyskopatyczne w przedlozonych przez powodke badaniach
obrazowych kregostupa szyjnego nie sa nastepstwem wypadku, lecz skutkiem choroby zwyrodnieniowej kregostupa
powstalej dtugo przed wypadkiem-choroby samoistnej. Brak doktadnej dokumentacji lekarskiej po przedmiotowym
wypadku uniemozliwia ocene zakresu dolegliwosci i cierpien, ich uciagzliwo$ci i wpltywu na zdolno$é powodki do
pracy w zawodzie fryzjerki. W typowych przypadkach, uraz jakiego doznala powddka moze by¢ zrodtem dolegliwoéci
boélowych glowy, szyi utrzymujacych sie do 3-6 tygodni. W aktach sprawy nie ma danych wskazujacych na to, by
powodka korzystala ze zwolnien lekarskich, tym samym nalezy wnioskowaé, ze przedmiotowy uraz nie spowodowat
niezdolnoéci do pracy. W typowych przypadkach, uraz, jakiego doznala powodka i jego skutki moga wigzacé sie z
potrzeba zazywania lekow przeciwbblowych przez 3-6 tygodni, ktérych maksymalny miesieczny koszt wynie$¢ moze
30-40z}. Czasami, zachodzi takze, potrzeba zazywania lekow obnizajacych napiecie mie$niowe, ktérych maksymalny
miesieczny koszt moze wynie$é 40-50zt. W zaleznoSci od stanu klinicznego, moze zachodzié rowniez potrzeba leczenia
rehabilitacyjnego, ktorego realizacja w ramach §wiadczen NFZ w trybie (...) jest znacznie ograniczona. Zesp6l bolowy
kregostupa szyjnego rozpoznano u powddki 17 lipca 2012 roku. Pojawienie sie dolegliwoSci bolowych kregostupa
szyjnego, w tak dtugim odstepie czasowym od wypadku wyklucza ich zwiazek z przedmiotowym zdarzeniem.

(pisemna opinia bieglej neurolog k. 127-131, ustna uzupehliajaca opinia bieglej neurolog k. 183-184, pisemna
uzupekiajgca opinia bieglej neurolog k. 197-200, druga pisemna uzupelniajaca opinia bieglej neurolog k.272-274,
trzecia pisemna uzupelniajaca opinia bieglej neurolog k. 291-292)

U powddki wystepuja zaburzenia lekowe o nasileniu lagodnym. W chwili zdarzenia moglo wystepowaé silne
cierpienie psychiczne zwigzane z przezywaniem zdarzenia, obawami o swoje zdrowie. Zaburzenia ten nie spowodowaly
ograniczen w wykonywaniu zawodu fryzjerki. Ze strony zdrowia psychicznego wypadek nie spowodowal trwalego
ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powodki. Rokowanie, co do stanu psychicznego zwigzanego z wypadkiem
jest pozytywne z powodu wlaczenia wlasciwych psychologicznych mechanizméw radzenia sobie z zaistnialg sytuacja
po wypadku, mlodego wieku. Powodka podjela leczenie psychiatryczne po okolo 2 miesigcach po wypadku.
Dolegliwosci zwiazane z sytuacja na drodze ustapily stopniowo. Zalecona farmakoterapia byta krotka, brak jest
oceny przez lekarza prowadzacego skutecznoSci terapii. Powddka nie kontynuowala dalej terapii u psychiatry.
Powodka nie byla uznana przez psychiatre za osobe niezdolna do pracy i kierowana na zasilek chorobowy. Leczenie
psychofarmakologiczne zostalo zlecone kilka miesiecy po zdarzeniu, trudno dopatrywaé sie jednoznacznego zwigzku
dolegliwo$ci psychicznych tj. zaburzenia koncentracji, leku z zdarzeniem. Koszt leczenia wynidstk: A. 0,5 2x1 tabl- 2
opakowania po 30 tabl tj. cena okolo 20 zl za terapie, M. 2x1 tabl- 2 op po 30 tabletek tj cena okolo 34 zl przy 100%
recepcie przy odplatnosci refundowanej 10 zl, C. 25 mg 2x1 - 80 tab (opakowanie po 50 tabl - koszt opakowania
7 z}). Powbodka nie wymaga dalszej psychofarmakoterapii. Obecnie wystepujace objawy lekowe moga wigza¢ sie z
uczestnictwem w sprawie sagdowej.



(pisemna opinia bieglego psychiatry k. 59-61, pisemna uzupelniajaca opinia bieglego psychiatry k. 79, druga pisemna
uzupelniajaca opinia bieglego psychiatry k. 241-242, trzecia pisemna uzupelniajaca opinia bieglego psychiatry k.
205-297)

Powddka w chwili wypadku miala 26 lat. Pracuje jako fryzjerka w nowym miejscu pracy w pelnym wymiarze czasu
pracy z minimalnym wynagrodzeniem na czas nieokre$lony. Do reki otrzymuje 1.700 zk. Z poprzedniego miejsca pracy
zostala zwolniona. Nie ma nikogo na utrzymaniu, mieszka sama. Utrzymanie mieszkania miesiecznie wynosi ja okolo
500 z}. Na migawke wydaje 90 zl miesiecznie. Powddka nie splaca zadnych kredytow, nie korzysta z pomocy finansowej
innych os6b. Obecnie nie ponosi zadnych stalych kosztow leczenia. Nie jest na nic przewlekle chora.

(zeznania powodki protokot elektroniczny rozprawy z dn. 19 czerwca 2017 roku k. 303-305)

Ustalen w zakresie przedstawionego powyzej stanu faktycznego, przyjetego za podstawe do przeprowadzenia w dalszej
czeSci rozwazan prawnych, sad dokonal w oparciu o wszechstronng analize caloksztaltu zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, kierujac sie przy tym dyrektywami okre§lonymi w art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 229
k.p.c. i 227 k.p.c. Wszelkie wykorzystane przez sad dokumenty mogly stanowi¢ podstawe do dokonywania ustalen,
albowiem nie byly kwestionowane w zakresie autentycznosci, ani treéci.

Zgodnie z zasada bezposrednioéci wyrazona w art. 235 k.p.c. sad, rozstrzygajac sprawe, powinien w sposob
bezpoéredni zetknac¢ sie z materialem dowodowym, a zatem wszelkie czynnoéci stron i sadu zwigzane z
przeprowadzaniem dowod6éw powinny by¢ przedsiewziete przed sagdem orzekajacym.

Kluczowe znaczenie dla sprawy mialy opinie bieglej z zakresu neurologii oraz bieglego ortopedy i psychiatry. Biegli
ci wykazali sie zar6wno wysokim poziomem wiedzy teoretycznej, jak i bogatym do$wiadczeniem praktycznym. Biegli
z zakresu ortopedii i neurologii nie mieli watpliwosci, iz zglaszane przez powddke obecnie dolegliwosci kregostupa
odcinka szyjnego nie pozostaja w zwiazku przyczynowym z wypadkiem z dnia 24 marca 2012 roku. Biegli wskazali, iz
jest to schorzenie samoistne. Opinie powolanych w sprawie bieglych sagdowych w calym swoim zakresie sa rzetelne,
sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawieraja pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan
Sadu. Biegli wydali opinie zapoznajac sie z aktami sprawy i przeprowadzajac badanie powodki. Wnioski przedstawione
w wydanych opiniach, zostaly przez bieglych oparte na powyzej wskazanym materiale dowodowym, jak réwniez
poparte do$§wiadczeniem wlasnym. Biorac pod uwage podstawy teoretyczne, sposéb motywowania oraz stopien
stanowczo$ci wyrazonych w nich wnioskéw Sad uznal sporzadzone opinie za w pelni miarodajne i wyczerpujace.

Przestuchanie powddki postuzylo ustaleniu stanu jej zdrowia przed i po wypadku, skutkow leczenia i jego kosztow,
oraz cze$ciowo - przebiegu postepowania likwidacyjnego. Sad nie dal wiary zeznaniom powodki w tym zakresie,
w jakim twierdzila o zwigzku miedzy odniesionymi obrazeniami ciala w wyniku wypadku z dnia 24 marca 2012
roku, a konsekwencjami dla jej zdrowia utrzymujacymi sie do chwili obecnej i wynikajacym z tego zwolnieniem z
pracy. Twierdzenia te nie znalazly, bowiem zadnego potwierdzenia w reszcie materialu dowodowego. Co wiecej biegly
ortopeda wskazal, iz wypadek ten nie spowodowal niezdolnoéci do pracy za$ u powddki wystepuja przetrwale bdle
kregostupa szyjnego w przebiegu zmian o charakterze przecigzeniowo-zwyrodnieniowych. Z kolei biegla neurolog
podala, ze powddka mogla odczuwac dolegliwo$ci bolowe glowy, szyi utrzymujace sie do 3-6 tygodni. Biegla neurolog
podkreslita rowniez, ze opisane zmiany dyskopatyczne w przedlozonych przez powddke badaniach obrazowych
kregostupa szyjnego nie sa nastepstwem wypadku, lecz skutkiem choroby zwyrodnieniowej kregostupa powstalej
dlugo przed wypadkiem-choroby samoistnej. Nadto, Sad uznal rowniez za niewiarygodne zeznania powodki, co
do natezenia objawdw w sferze psychicznej powodki, ktoéra twierdzita, ze po wypadku pojawily sie objawy lekowe
uniemozliwiajace jej prowadzenie pojazdu. Z dostepnej dokumentacji medycznej wynika, iz powddka byla na
dwoch wizytach u psychiatry przed wypadkiem. Biegly psychiatra podkreslil, ze leczenie psychofarmakologiczne
zostalto zlecone kilka miesiecy po zdarzeniu, dlatego trudno dopatrywac sie, jednoznacznego zwiazku dolegliwoéci
psychicznych tj. zaburzenia koncentracji, leku z zdarzeniem.



Pelnomocnik powodki kwestionowala opinie bieglej neurolog powolujac sie na ustalenia kompleksowej opinii
wykonanej przez lekarza na zlecenie pozwanej. Zgodnie z art. 278 k.p.c. i 279 k.p.c. opinia bieglego jest wylaczenie
opinia sporzadzona przez osobe wyznaczona przez sad po dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego. Opinia bieglego
sporzadzona na polecenie strony i zlozona do akt sagdowych nie moze by¢ traktowana jako dowod w postepowaniu.
W piSmiennictwie i orzecznictwie przyjmuje sie, iz zlozone do akt ekspertyzy opracowane na zlecenie stron nalezy
traktowaé jedynie jako wyjasnienia stanowigce poparcie stanowisk stron. Nawet w sytuacji, w ktorej sa one
sporzadzane przez stalego bieglego sadowego, nie stanowia one dowodu, o ktérym mowa w art. 278 § 1 k.p.c. Jezeli
zatem strona dolacza do pisma procesowego ekspertyze pozasadowa i powoluje sie na jej twierdzenia i wnioski,
nalezy ja traktowac jako cze$¢ argumentacji faktycznej i prawnej przytaczanej przez strone. Co wiecej opinia, na ktérg
powolywala sie pelnomocnik powddki zostala sporzadzona wiele lat temu, a zgodnie z trescia przepisu art. 316 § 1 k.p.c.
Sad przy wydawania orzeczenia koniczacego w sprawie ma obowigzek bra¢ pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy. Uwagi te nalezy odnie$¢ takze do stanu zdrowia powodki, ktéry to stan moze by¢ zmiennym
w czasie.

Sad oddalil wniosek powodki o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego neurologa. Nalezy zauwazy¢, ze
zgodnie z przepisem art. 286 k.p.c. Sad moze zada¢ ustnego wyja$nienia opinii zloZonej na piSmie, moze tez
w razie potrzeby zada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. Powolany przepis nie precyzuje
jak nalezy rozumieé pojecie ,w razie potrzeby”. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie jednak, iz chodzi tu o
takie sytuacje, gdy opinia zlozona przez bieglego jest niejasna lub niezupelna, wewnetrznie sprzeczna, albo, gdy
opinia pisemna jest rozbiezna z opinig ustng bieglego. W rozpoznawanej sprawie zadna z wymienionych sytuacji
nie miala miejsca. Opinia bieglej jest przekonywujaca i dostatecznie wyjasnia zagadnienie stanowiace przedmiot
rozpoznania w niniejszej sprawie. Jest ona sp6jna, logiczna, zawiera kategoryczne stwierdzenia. Biegla wydala kilka
opinii uzupekiajacych oraz stawila sie na rozprawie wydajac opinie ustng. Wnioski wyrazone we wszystkich opiniach
sg spojne i kategoryczne. Biegla wydala kolejne opinie zapoznajac sie z cala dostepna dokumentacja medyczng
zgromadzong w aktach sprawy. Biegla rozpoznaje ewentualny uszczerbek na zdrowiu i ocenia jego stopien w oparciu o
tre$¢ Rozporzadzenia Ministra Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r. i tabele uszczerbkéw stanowiaca jego integralng
cze$é (Dz.U. z 2002r.Nt 234 poz.1974), co wielokrotnie odr6znia ostateczny werdykt od oceny lekarzy orzekajacych
z ramienia towarzystw ubezpieczeniowych, postlugujacych sie innymi tabelami uszczerbkow, stanowigcymi sktadowa
warunkéw ubezpieczenia dla danego podmiotu. Potwierdzeniem odrebnych regul orzecznictwa praktykowanych przez
pozwanego jest inna tres¢ paragraféw i numeracja wg., ktoérych w dniu 17.07.2012r. orzecznik ustalil uszczerbek na
zdrowiu powdodki.

Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 21 listopada 1974 roku, II C CR 638/74, (OSPiKA 1975,
numer 5, poz. 108), w ktorym wypowiedzial sie, iz nie jest uzasadniony wniosek strony o dopuszczenie dowodu z opinii
innego bieglego, jezeli w przekonaniu sadu opinia wyznaczonego bieglego jest na tyle kategoryczna i przekonujgca,
Ze wystarczajaco wyjasnia zagadnienie wymagajace wiadomosci specjalnych. Nadto w orzeczeniach z dnia 15 lutego
1974, I1 CR 817/73 (nie publikowane) oraz z dnia 18 lutego 1974,I1 CR 5/74 (Biuletyn Sadu Najwyzszego 1974, numer
4, poz.64) Sad Najwyzszy wypowiedzial sie, iz Sad nie jest obowiazany dopusci¢ dowdd z opinii kolejnych biegtych w
wypadku, gdy opinia jest niekorzystna dla strony. Stanowisko wyrazone w powyzszych orzeczeniach znajduja poparcie
rowniez w doktrynie prawniczej /T. E., J. G. oraz M. J. w ,Komentarzu do Kodeksu Postepowania Cywilnego Cze$¢
Pierwsza, Postepowanie Rozpoznawcze”, Tom I (Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1997, tezy 7,8 strony 438-439)
ijednoznacznie stwierdzaja, iz stanowisko odmienne od wyrazonego w powolanych wyzej orzeczeniach oznaczaloby
przyjecie, ze nalezy przeprowadzi¢ dowdd z wszelkich mozliwych bieglych, aby sie upewni¢, czy niektorzy z nich nie
byliby takiego zdania, jak strona. W $wietle tych okoliczno$ci dopuszczenie dowodu z kolejnego bieglego w niniejszej
sprawie stuzyloby jedynie przedtuzeniu postepowania.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zgloszone w sprawie podlegalo uwzglednieniu w nieznacznej czesci.



W sprawie bezspornym jest, ze sprawca wypadku drogowego, w wyniku, ktdrego obrazenia ciala odniosta powddka, byl
ubezpieczony w zakresie umowy OC w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Bezsporne byly takze okoliczno$ci wypadku.
W zakresie zadania zadoSéuczynienia spor koncentrowal sie wokol wysokoéci szkody niemajatkowej, a w konsekwencji
wysokoSci zado$cuczynienia rekompensujacego jej zakres ponad wyplacona kwote 5.000 zl.

Zgodnie z treScia przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U.z 2003 r. Nr
124, poz. 1152 z zm.), z ubezpieczenia z umowy OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu
mechanicznego sa zobowiazani — na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode.

Zgodnie z norma art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczenia bezpos$rednio od zakladu ubezpieczen.

W sprawie niniejszej strony nie pozostawaly w sporze, co do faktu, iz wladciciela samochodu marki S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) laczyla z pozwanym towarzystwem obowiazkowa umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego. Nie bylo zatem watpliwoéci o mozliwo$ci zastosowania powolanej normy
prawnej do rozstrzygniecia niniejszego sporu. Odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen jest odpowiedzialno$cia za
ubezpieczajacego, ten za$ odpowiada na zasadzie statuowanej w art. 436 k.c. Odpowiedzialnosé za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek, ponosi samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego
za pomocy sil przyrody. Odpowiedzialno$c¢ za szkode wyrzadzong wypadkiem oznacza, zatem obowigzek naprawienia
szkody majatkowej wyniklej z wypadku, jak i obowiazek zado$cuczynienia doznanej krzywdy (szkody na osobie).

Podstawe prawng roszczenia o zado$¢uczynienie stanowi art. 445 § 1 k.c., ktéry pozwala przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde w przypadku uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$cuczynienie stanowi sposoéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$cuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogbdlnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkreSla sie, ze zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku (IV CKN 1266/00).
Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okresSlonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osob,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale petlnego skladu Izby Cywilnej z
dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN
1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81;
w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$é¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernos$ci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku,



III CKN 582/98.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00). Dlatego
tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta z daleko idacej
swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98). Ustawodawca
nie wprowadza, bowiem zadnych sztywnych kryteriow ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia, pozostawiajac to
zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie
zachodzgce w przedmiotowej sprawie okolicznos$ci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku,
czy wiek powodki. Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$¢uczynienie powinno by¢ umiarkowane i utrzymane
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Przeslanka konieczng dla przyjecia odpowiedzialnoéci deliktowej jest wystepowanie zwigzku przyczynowego
pomiedzy zdarzeniem a szkoda. Zgodnie z teorig przyczynowos$ci adekwatnej zwigzek przyczynowy zachodzi tylko
wtedy, gdy w zestawie wszystkich przyczyn i skutkow mamy do czynienia jedynie z takimi przyczynami, ktdre
normalnie powoduja okre§lone skutki. Nie wystarczy, wiec stwierdzenie istnienia zwigzku przyczynowego jako
takiego, wymagane, bowiem jest stwierdzenie, ze chodzi o nastepstwo normalne.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze zwiazek przyczynowy jest kategoria obiektywna i nalezy go
pojmowact jako obiektywne powigzanie ze soba zjawiska nazwanego "przyczyng" ze zjawiskiem okreslonym jako
"skutek". Ustawodawca wprowadzajgc w art. 361 § 1 k.c. dla potrzeb odpowiedzialnoSci cywilnej ograniczenie
odpowiedzialnoéci tylko za normalne (typowe, wystepujace zazwyczaj) nastepstwa dzialania lub zaniechania, z
ktérych szkoda wynikla, nie wprowadza pojecia zwigzku przyczynowego w rozumieniu prawnym, odmiennego
od istniejacego w rzeczywistoSci. Ogranicza tylko odpowiedzialno$¢ do wskazanych w przepisie normalnych
(adekwatnych) nastepstw. Istnienie zwiazku przyczynowego jako zjawiska obiektywnego jest determinowane
okre$lonymi okoliczno$ciami faktycznymi konkretnej sprawy i dlatego istnienie zwigzku przyczynowego bada sie w
okoliczno$ciach faktycznych okreSlonej sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2011 r. wydany w
sprawie I CSK 475/10).

Przechodzac do rozwazan niniejszej sprawy Sad ustalil, Ze bezposrednimi nastepstwami wypadku z dnia 24 marca
2012 roku byl uraz glowy bez utraty przytomnosci, sthuczenia lewej goleni i najprawdopodobniej urazu kregoshipa
szyjnego typu ,,smagniecia biczem”. Badania oraz konsultacje medyczne przeprowadzone u powddki dopiero w lipcu
2012 roku wykazaly zesp6l bolowy kregostupa szyjnego. Pojawienie sie dolegliwoSci bolowych kregostupa szyjnego,
w tak dlugim odstepie czasowym od wypadku wyklucza ich zwiazek z przedmiotowym zdarzeniem. Wystepujace
przetrwale bdle kregostupa szyjnego istnieja w przebiegu zmian o charakterze przeciazeniowo-zwyrodnieniowych, a
zatem choroby samoistnej co podkreslil biegly ortopeda i biegla neurolog.

Sad, zatem w oparciu o jednoznaczne i sp6jne wnioski zawarte w opinii bieglych z zakresu neurologii i ortopedii ustalit
brak zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy wypadkiem, a zespolem boélowym kregostupa szyjnego. Obrazenia,
ktérych doznala powodka w wyniku wypadku z dnia 24 marca 2012 roku nie skutkowaly dlugotrwalym lub trwalym
uszczerbkiem na zdrowiu powodki. Dolegliwo$ci bolowe spowodowane wypadkiem ustapily w okresie do 6 tygodni
od zdarzenia, zatem zasadne jest stwierdzenie, ze skutki wypadku byly niewielkiego stopnia.

Na gruncie niniejszej sprawy ustalono, ze wypadek, w zwigzku z odniesionymi obrazeniami kregostupa w odcinku
szyjnym i urazu lewej goleni skutkowal dla powddki cierpieniami fizycznymi o érednim nasileniu w okresie
pierwszych 4-6 tygodni od wypadku. Nie ustalono tez, aby przedmiotowy wypadek w istotny sposdb wplynal na sfere
psychiczna powodki. W chwili zdarzenia moglo wystepowac silne cierpienie psychiczne zwigzane z przezywaniem
zdarzenia, obawami o swoje zdrowie. Ze strony zdrowia psychicznego wypadek nie spowodowal trwalego ani
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powddki. Rokowanie, co do stanu psychicznego zwiazanego z wypadkiem
jest pozytywne z powodu wlaczenia wlasciwych psychologicznych mechanizméw radzenia sobie, mlodego wieku.
Wypadek nie uniemozliwil powodce wykonywania zawodu fryzjerki. Powodka nie wymagala dlugotrwalego leczenia



psychiatrycznego oraz oddzialywan psychoterapeutycznych. Obecnie wystepujace objawy lekowe moga wiazacé sie z
uczestnictwem w sprawie sadowe;j.

Dlatego tez zdaniem Sgdu biorac pod uwage powyzsze argumenty, zwlaszcza za$ rozmiar szkody niemajatkowej, kwote
5.000 z} nalezy uznaé za uzasadniong i adekwatng do poniesionej przez powoda krzywdy. Kwota ta zostala powodowi
juz wyplacona przez pozwanego na etapie postepowania likwidacyjnego.

Zadanie zaplaty zadoééuczynienia w zakresie przewyzszajacym przyznang kwote bylo wygérowane, nieuzasadnione w
okolicznoS$ciach przedmiotowego przypadku i dlatego tez Sad oddalil zadanie zaplaty zado$¢uczynienia, jak w punkcie
drugim sentencji wyroku.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c., naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty i na tej podstawie
prawnej Sad zasadzil rowniez czeSciowo dochodzone przez powoda odszkodowanie, o czym szerzej bedzie mowa w
dalszej cze$ci uzasadnienia.

Koszty, o ktéorych mowa w powolanym wyzej przepisie, musza wynika¢ z doznanych przez powoda obrazen, tj.
pozostawac z nimi w bezpos$rednim zwigzku przyczynowym oraz musza by¢ konieczne i celowe; obejmujg one m.in.
koszty lekarstw, rehabilitacji, wizyt lekarskich, zabiegéw, wydatki zwigzane z przewozeniem poszkodowanego do
szpitala, na zabiegi (por. G. Bieniek, jw. k. 236).

Powddka zadala zwrotu kosztow leczenia obejmujacego 1.000 zt tytulem kosztow dojazdéw na badania, wizyty
lekarskie, rehabilitacje, 370 zt kosztoéw badan i wizyt lekarskich.

Zasadne jest przyznanie powodce zwrotu poniesionych kosztéw dwoch konsultacji neurologicznych w kwotach po
40 zl kazda i badania CT odcinak kregostupa bez kontrastu w wysoko$ci 290 zl. Powddka wyjasnila, ze skorzystala
z pomocy medycznej w ramach prywatnych Swiadczen, bowiem oczekiwanie na wizyte lekarska oraz wykonanie
specjalistycznego badania w ramach refundacji z Narodowego Funduszu Zdrowia wigzalo sie z dlugotrwalym,
wielomiesiecznym oczekiwaniem na termin, dlatego tez powddka zdecydowala sie na leczenie odplatne, prywatne.
Rowniez biegla neurolog podala, iz realizacja leczenia w pilnym trybie w ramach NFZ jest znacznie ograniczona.

W ocenie Sadu powodka nie udowodnila poniesienia kosztow dojazddéw na badania, wizyty lekarskie, rehabilitacje w
kwocie 1.000 zL. W tym zakresie nie przedstawila zadnego dowodu. Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa
na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art.
227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne — art. 6 k.c.

Na marginesie jedynie wyjasnienia wymaga, ze Sad nie zasadzil na rzecz powo6dki zadnej kwoty z tytulu zwrotu zakupu
lekow stosowanych przez powddke po leczeniu, gdyz — majgc na uwadze tre$é uzasadnienia pozwu — powodka nie
domagala sie zasadzenia zadnej kwoty zado$éuczynienia z tego tytulu. Jej zadania zostaly wyrazne sprecyzowane
poprzez wskazanie, iz domaga sie zasadzenia kwot: 1.000 zl z tytulu kosztéw dojazdu na badania, na wizyty lekarskie
oraz na rehabilitacje oraz 370 zl (290 z + 40 7z} + 40 z1) za wykonane badania dodatkowe i poniesione przez powodke
koszty prywatnych wizyt lekarskich.

O odsetkach ustawowych za opdZnienie orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., jak w punkcie
pierwszym sentencji wyroku.

Powodka zglosila szkode pozwanemu, zadajac zaplaty zado$cuczynienia w wysoko$ci co najmniej 20.000 zl bez
okreSlenia daty spelnienia zadania. W pi$mie tym nie wnioskowala o przyznanie odszkodowania. Roszczenie
odszkodowawcze zostalo sprecyzowane dopiero w pozwie. Odsetki ustawowe od zasadzonej w punkcie pierwszym
wyroku kwoty odszkodowania nalezalo zasadzi¢ od dnia 7 grudnia 2012 roku, zatem od dnia nastepujacego po dniu
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu.

W orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113. Z kolei art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych



(t.j. Dz.U.z2016 1. poz. 623) stanowi, ze kosztami sadowymi, ktorych strona nie miata obowigzku uiscié¢ lub ktérych nie
mial obowigzku uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koriczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika,
jezeliistnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu.
Powodka byla zwolniona od oplaty sadowej od pozwu oraz zaliczki na bieglych ponad kwote 1.200 zl. Przegrala sprawe
w 98%. Majac nadto na wzgledzie sytuacje osobista i finansowa powodki sad postanowil odstapié od obcigzania
powddki kosztami sagdowymi tymezasowo wylozonymi przez Skarb Panstwa - art. 102 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
objete punktem 4 i 5 wyroku znajduje uzasadnienie w treéci art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad moze wlozy¢ na
jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko, co do nieznacznej czesci swego
zadania albo gdy okreSlenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Sad uwzglednitl
powddztwo jedynie co do niewielkiej cze$ci nalezno$ci glownej; powodka przegrala proces w 98 %. Wobec powyzszego
Sad zasadzil od powo6dki na rzecz strony pozwanej kwote 2.400 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu, na ktéra zlozyly sie
koszty zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



