Sygn. aktII C 747/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: sekretarz sadowy P. O.

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. M. (1)

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w (...) Spotce Akeyjnej w K.

o zaplate

1. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej w (...) Spotki Akeyjnej w K. na rzecz K. M. (1) kwote 7.500 z} (siedem tysiecy piecset
zlotych) tytulem zado$c¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 23 lutego 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem,
ze zaplata przez jednego z pozwanych powyzszego $wiadczenia w jakiejkolwiek czeSci zwalnia z obowiazku zaplaty w
tej czesSci drugiego z nich;

2. zasadza od (...) Spotki Akeyjnej w (...) Spolki Akcyjnej w K. na rzecz K. M. (1) kwote 3.000 zl (trzy tysigce zlotych)
tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 13 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty,
z tym zastrzezeniem, ze zaplata przez jednego z pozwanych powyzszego §wiadczenia w jakiejkolwiek czeSci zwalnia z
obowiazku zaplaty w tej czeéci drugiego z nich;

3. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

4. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu P. Sadu Rejonowego dla L.odzi — Widzewa w Lodzi tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych:

a) od K. M. (1) z roszczenia zasadzonego w punkcie 1. wyroku kwote 294,97 zt (dwiescie dziewieédziesiat cztery zlote
i97/100),

b) od (...) Spotki Akcyjnej w (...) Spotki Akeyjnej w K. kwote 1.493,93 zt (jeden tysiac czterysta dziewiecdziesiat trzy
zlote i 93/100), z tym zastrzezeniem, ze zaplata przez jednego z pozwanych powyzszego Swiadczenia w jakiejkolwiek
czesci zwalnia z obowigzku zaplaty w tej czesci drugiego z nich.

Sygn. akt II C 747/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 11 pazdziernika 2013 roku K. M. (1), reprezentowana przez pelnomocnika w osobie
radcy prawnego, wniosta o zasadzenie od (...) Spdlki Akcyjnej z siedziba w (...) Spdlki Akeyjnej z siedzibg w
K. kwoty 12.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lutego 2013 roku do dnia zaplaty, tytulem



zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde w zwigzku z uszkodzeniem ciala oraz wywolanym rozstrojem
zdrowia. Wniosla takze o zasadzenie od pozwanych na rzecz powddki kosztdw postepowania sagdowego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w wysoko$ci 4800 zlotych wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zlotych,
ewentualnie zasadzenie od strony pozwanej kosztéw postepowania sagdowego wedtug spisu kosztow, ktéry zostanie
przedlozony na rozprawie.

W uzasadnieniu podniesiono, ze w dniu 26 pazdziernika 2009 roku powodka zatrudniona byla w (...) S.A. na
stanowisku kasjerki. Otwierajac drzwi boksu i jednoczeénie wykonujac obroét krzeslem kasjerskim uderzyla lewym
kolanem o pionowy rant boksu kasowego doznajac obrazen ciala. Wypadek ten zostal zakwalifikowany jako wypadek
przy pracy. Wskazano, iz (...) S.A. posiadatla w dacie zdarzenia wykupiong polise OC u strony pozwanej. Powddka
skierowala swoje roszczenie bezposrednio do ubezpieczyciela. (...) S.A. decyzja z dnia 22 lutego 2013 roku przyznato
na rzecz powodki kwote 2858,70 zl, ktéra pomniejszono o franszyze redukeyjna w kwocie 2.500 zl. (...) S.A. zwrocilto
na rzecz powodki franszyze redukcyjna w kwocie 2.500 zt. W ocenie powo6dki wypadek do jakiego doszlo, byt skutkiem
zaniedban pracodawcy, bowiem jego przyczyna byly lezace luzem przewody w boksie kasowym oraz zbyt mala
odleglos¢ pomiedzy krzeslem a $ciana boksu. Podniesiono, iz w wyniku zdarzenia powo6dka przebywala na rencie z
tytutlu cze$ciowej niezdolnoséci do pracy.

(pozewk.2-8)
Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2013 roku Sad zwolnil powodke od kosztéw oplaty od pozwu w calosci.
(postanowienie k. 31)

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W., wniosla o oddalenie powbdztwa i zasadzenie
od powodki zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwana wskazala, iz przyjeta odpowiedzialnosé z tytulu wypadku przy pracy jakiemu ulegla powddka. W ocenie
strony pozwanej, w przedstawionym przez powodke mechanizmie urazu, nie mogloby dojsé do uszkodzenia wiezadla
krzyzowego przedniego lewego stawu kolanowego, ktore zostalo rozpoznane w artroskopii wykonanej w dniu 25
maja 2010 roku. Zdiagnozowana u powodki chondromalacja rzepki jest stanem chorobowym ukladu kostnego, a nie
skutkiem urazu z dnia 26 pazdziernika 2009 roku. Przed wypadkiem powddka doznala bowiem licznych urazéow stawu
kolanowego lewego na skutek uprawiania judo.

(odpowiedz na pozew k. 34- 38)

W odpowiedzi na pozew pozwana (...) S.A. z siedziba w K., wniosla o oddalenie powb6dztwa w calo$ci. Pozwana
wskazala, iz w czasie w jakim doszlo do wypadku, posiadala umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej z (...)
S.A., ktora uznala roszczenia powodki i wyplacila powddce zado$éuczynienie i odszkodowanie. W ocenie pozwanej,
dopekila ona ze swojej strony wszelkich obowigzkéw wzgledem powodki. Wyplata odszkodowania i zado$¢uczynienia
jest wystarczajaca i w pelni zaspokaja powodke.

(odpowiedz na pozew k. 52 )

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 13 grudnia 2013 roku Sad zwolnil powddke w caloSci od kosztow
sadowych.

(protokél rozprawy k. 103- 106)

W piSmie z dnia 30 maja 2016 roku pelnomocnik powodki o$wiadczyl, ze rozszerza powddztwo o dalsza kwote 3.000
zlotych tytulem odszkodowania za opieke ze strony oséb trzecich, zgodnie z art. 444 § 1 k.c. Wnié6st o:

1. zasadzenie od strony pozwanej kwoty 12.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lutego 2013 roku
do dnia zaplaty oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.



2. zasadzenie od strony pozwanej kwoty 3000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia
wniesienia rozszerzonego powddztwa do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow opieki, zgodnie z art. 444 § 1 k.c.

3. zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powo6dki kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 4800 zlotych oraz kwoty 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

(pismo k. 257)

Pelnomocnik pozwanego Zakladu (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. nie uznal powodztwa takze w rozszerzonej
czeci. Pelnomocnik pozwanego (...) Spoltki Akeyjnej z siedziba w K., nie uznal powddztwa takze w rozszerzonej czesci.

(protokél rozprawy k.249-252)
W toku dalszego postepowania stanowiska stron do dnia zamkniecia rozprawy nie ulegly zmianie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. M. (1) byla zatrudniona w (...) S.A. w K. na stanowisku kasjera — sprzedawcy na podstawie umowy o prace na czas
okreslony, w pelnym wymiarze czasu pracy.

(okoliczno$¢ bezsporna)

(...) S.A. w K. zawarta z (...) Spotka Akeyjng z siedzibg w W. umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
dla klienta korporacyjnego z okresem ubezpieczenia od 1 stycznia 2009 roku do 31 grudnia 2009 roku. Zgodnie z
§ 5 pkt 1 ogolnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej dla klienta korporacyjnego, przedmiotem
ubezpieczenia jest odpowiedzialno$¢ cywilna ubezpieczonego wobec osbb trzecich za szkody bedgce nastepstwem
czynu niedozwolonego (odpowiedzialno$¢ cywilna deliktowa) w zwigzku z prowadzong przez ubezpieczonego,
a okreSlona w umowie ubezpieczenia, dzialalno$cia lub posiadanym mieniem (zakres podstawowy). Ochrona
ubezpieczeniowa objete zostaly takze szkody wyrzadzone w wyniku razacego niedbalstwa (pkt 2). Na mocy klauzuli nr
5 strony rozszerzyly zakres ubezpieczenia o szkody obcigzajace ubezpieczonego, gdy w okresie trwania ubezpieczenia,
w zwigzku z prowadzeniem dziatalnoSci gospodarczej oraz posiadaniem mienia uzywanego w tej dzialalnosci zaistnieja
wypadki przy pracy, w nastepstwie ktorych ubezpieczony jest zobowiazany do naprawienia szkéd rzeczowych lub na
osobie, poniesionych przez jego pracownikow. Zgodnie z pkt 2 klauzuli numer (...) (...) S.A. wyplaca Swiadczenie w
wysokoSci réznicy miedzy odszkodowaniem przystugujacym pracownikowi na podstawie przepiséw prawa cywilnego,
a kwota $wiadczenia naleznego z ubezpieczenia spotecznego na podstawie ustawy i ubezpieczeniu spotecznym z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych.

( kopia polisy — zalaczon a akta szkodowe , ogolne warunki ubezpieczenia k. 15-27)

W dniu 26 pazdziernika 2009 roku K. M. (1) obslugiwata kase numer 2. Powddka siedzgc bokiem do wyjScia otworzyla
drzwi boksu kasowego, jednoczesnie wykonala obrdét krzeslem kasjerskim. Gdy wstawala, uderzyla lewym kolanem o
pionowy rant boksu kasowego doznajgc obrazen ciala.

( zeznania powddki k. 250-251 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 104-105 , zapis wyjasnien
poszkodowanego, protokol ustalenia okolicznoSci i przyczyn wypadku przy pracy — w zalaczonych aktach szkodowych)

W boksach kasowych na podlodze lezaly luzne przewody elektryczne, ktore blokowaly kétka krzesel. Kasjerki
obstugujac kase odsuwaly maksymalnie krzesta w strone drzwiczek bokséw kasowych, by nie uszkodzié¢ przewodow
lezacych na podlodze.

(protokot ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy — w zalaczonych aktach szkodowych)

Wypadek jakiemu ulegta powddka w dniu 26 pazdziernika 2009 roku zostal zakwalifikowany jako wypadek przy pracy.



(protokét ustalenia okolicznosci i przyczyn wypadku przy pracy — w zalaczonych aktach szkodowych)

Powodka zostala przewieziona karetka pogotowia do szpitala im. J. w L., gdzie po wykonaniu badan diagnostycznych,
stwierdzono u powddki stluczenie lewego stawu kolanowego. Zalecono miejscowe oklady i bandazowanie opaska
elastyczng, wypisano powodke do domu. Pomimo zastosowania leczenia zachowawczego, objawy bolowe kolana nie
ustepowaly i w dniu 27 pazdziernika 2009 roku K. M. (1) udala sie do lekarza rodzinnego w Przychodni Miejskiej przy
ul. (...) w L., ktory skierowat ja do chirurga ortopedy w szpitalu im. S. w L.. Lekarz ortopeda zlecil unieruchomienie
chorej konczyny w opatrunku gipsowym.

Zgodnie z zaleceniami, powodka poruszala sie przy pomocy dwdch kul, bez obcigzania lewej konczyny dolne;j.
Dalsze leczenie powodka kontynuowata w poradni ortopedyczno — urazowej. Po 3 tygodniach powddce zdjeto
unieruchomienie gipsowe, zlecono noszenie stabilizatora i wykonywanie ¢wiczen.

Jednakze z uwagi na fakt, ze powodka nadal odczuwala dolegliwo$ci bolowe kolana, a opuchlizna utrzymywala sie, w
lutym 2010 roku powodka zglosila sie do poradni rehabilitacyjnej. W dniu 11 lutego 2010 roku, po wykonaniu badania
diagnostycznego lewego stawu kolanowego, stwierdzono cze$ciowe rozwarstwienie wlokien wiezadla krzyzowego
przedniego i zerwanie przySrodkowego troczka rzepki. Stan chrzastki stawowej i lakotek oceniono jako prawidtowy.
W dniu 16 marca 2010 roku wykonano badania USG lewego stawu kolanowego i stwierdzono uszkodzenie lakotki
przySrodkowej i powierzchni stawowej przy$rodkowego klykcia koéci udowej. Powddka musiala zaszczepié sie
przeciwko zotaczce. Ze wzgledu na utrzymujace sie bdle i objawy niestabilnosci stawu powodka, w dniach 19-22 maja
2010 roku przebywala w szpitalu im. S. w L., gdzie wykonano u niej zabieg artroskopii lewego stawu kolanowego
i rozpoznano cze$ciowe uszkodzenie wiezadla krzyzowego przedniego, ciala poélwolne lewego stawu kolanowego i
rozmiekanie chrzastki powierzchni stawowej okolicy szczytu rzepki.

(zeznania powddki k. 250-251 w zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k. 104-105 , dokumentacja medyczna k.
123-144 takze zalaczone akta szkodowe )

Po zabiegu u powddki rozwingl sie stan zapalny, co spowodowalo, iz musiala przyjmowac¢ bardzo bolesne zastrzyki
w kolano, ktore sama sobie podawala. Powodce zalozono orteze dwuszynowa i zalecono chodzenie z czeSciowym
obcigzaniem operowanej konczyny. Powoddka, po wypisaniu ze szpitala otrzymywala lek przeciwzakrzepowy. W dniach
9-14 listopada 2011 roku powddka przeszla ponowny zabieg artroskopii lewego stawu kolanowego. Rozpoznano
wowczas U niej zastarzale uszkodzenie wiezadla krzyzowego przedniego i rozmiekanie chrzastki powierzchni stawowej
okolicy szczytu rzepki. Ponownie zalozono orteze dwuszynows i zalecono chodzenie z umiarkowanym obcigzaniem
operowanej konczyny, powodka miala réwniez wykonywaé ¢wiczenia we wlasnym zakresie, przepisano takze lek
przeciwzakrzepowy. Dalsze leczenie powddka kontynuowala w przyszpitalnej poradni ortopedyczno —urazowej. W
dniach od 6 do 29 wrze$nia 2010 roku powddka i od 11 wrzeénia do 4 pazdziernika 2012 roku powo6dka przebywala w
sanatorium w S.iw C.. W kwietniu i maju 2011 roku oraz w kwietniu 2013 roku leczyla sie na oddziale rehabilitacyjnym
dziennego pobytu przy ul. (...) w L..

(zeznania powodki k. 250-251 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 104-105 , dokumentacja medyczna k.
123-144 takze zalgczone akta szkodowe )

Po wypadku K. M. (1) odczuwala silne dolegliwo$ci bolowe, ktore zmniejszyly sie po uplywie roku od drugiej operacji
artroskopii lewego stawu kolanowego, ktéra przeprowadzono w listopadzie 2011 roku. W zwigzku z tym przyjmowata
leki przeciwbdlowe. Z uwagi na doznany uraz, po zalozeniu opatrunki gipsowego i przez okres miesigca czasu
po kazdej operacji musiala porusza¢ sie przy pomocy dwdch kul. Wchodzenie na drugie pietro, gdzie mieszkala
sprawialo jej duze trudnos$ci. K. M. (1) wymagala pomocy innych oséb przy gotowaniu, sprzataniu i wykonywaniu
podstawowych czynnos$ci domowych. Wymagala pomocy innej osoby takze celem wykonywania podstawowych
czynnosci higienicznych. W czynnoéciach tych pomagal powddce maz, matka i siostra. Stan powo6dki ulegl poprawie
dopiero po drugiej operacji i przebyciu rehabilitacji. Ze wzgledu na doznane obrazenia, powodka musiala zrezygnowac



z czynnego uprawiania sportu, plywania, grania w pitke nozna i siatkowa oraz z zaje¢ na silowni. Przed zdarzeniem
sport uprawiala okoto 4 razy w tygodniu.

Obecnie powddka codziennie nadal odczuwa dolegliwo$ci bélowe lewego stawu kolanowego, ktére nasilaja sie w
przypadku zmian pogody, w zwigzku z czym smaruje noge masciami i przyjmuje leki przeciwbolowe. Nadal nie moze
rowniez plywac i éwiczy¢, lewa noga powddki nie powrocila do pelnej sprawnosci.

(zeznania powodki k. 250-251 w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami k. 104-105)

K. M. (1) od dnia 26 pazdziernika 2009 roku do 25 kwietnia 2010 roku przebywata na zwolnieniu lekarskim. W
pozniejszym okresie powodka przebywala na §wiadczeniu rehabilitacyjnym i rencie z tytulu czeSciowej niezdolnosci
do pracy w zwigzku z wypadkiem.

(kopia zaswiadczenia , kopie zwolnien lekarskich , kopia decyzji ZUS — w zalaczonych aktach szkodowych)

K. M. (1) poniosta koszty zakupu kuli lokciowej i koszty zakupu lekdw w lacznej kwocie 401,70 zlotych. Powodka
poniosta rowniez koszty dojazdéw do placéwek medycznych w kwocie 57 zlotych.

(kopie rachunkéw, o§wiadczenie o kosztach dojazdéw — w zalgczonych aktach szkodowych)

W zwigzku z przebytymi zabiegami na nodze powodki znajduja sie widoczne blizny. Powddka do chwili obecnej nie
nosi krotkich spodenek.

(zeznania powodki k. 250-251 w zwiazku z informacyjnymi wyjanieniami k. 104-105)

K. M. (1) w dniu 26 pazdziernika 2009 roku doznala stluczenia lewego stawu kolanowego z uszkodzeniem wiezadla
krzyzowego przedniego. Po zastosowanym leczeniu zachowawczym, operacyjnym i postepowaniu usprawniajacym,
obecnie pozostaja blizny, utrzymuja sie ograniczenia ruchomosci, niewielkie zaniki mies$ni lewej konczyny dolnej,
zespol bolowy i poczucie pogorszenia sprawnosci lewego stawu kolanowego.

Brak jest dostatecznych podstaw do stwierdzenia, ze u powddki przed dniem 26 pazdziernika 2009 roku istnialy
znaczace zmiany zwyrodnieniowe lewego stawu kolanowego.

Uszczerbek na zdrowiu powddki na skutek doznanych obrazen w czasie wypadku w pracy w dniu 26 pazdziernika
2009 roku w zakresie narzadow ruchu jest staly i wynosi obecnie 7%. Zostal on zakwalifikowany wg pozycji 156
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (Dz. U. z 2002r., numer 234, poz.
1974), a wiec z uwagi na: ,,inne nastepstwa uszkodzen kolana: skrocenie konczyny, zaburzenia osi stawow (ko$lawo$c,
szpotawos$¢, ruchomos$é patologiczna), dolegliwo$ci przewlekle zapalne, zapalenia ropne, ciala obce, przetoki, itp.
Jest wysoce prawdopodobne, ze wcze$niej wystepowal u niej dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu wiekszy o 2-3% od
stwierdzonego obecnie uszczerbku.

Zakres cierpien fizycznych i psychicznych powddki w zwigzku z doznanymi w dniu 26 pazdziernika 2009 roku
obrazeniami narzadéw ruchu nalezy okresli¢ jako umiarkowany. Jest to zwigzane z doznanym bdlem, konieczno$cia
pozostawania w niewygodnym unieruchomieniu w stabilizatorze ortopedycznym lacznie przez prawie 6 miesiecy,
chodzeniem przy pomocy kul, takze bez mozliwoéci prawidlowego obcigzania chorej konczyny, zabiegami i
¢wiczeniami usprawniajacymi, ograniczeniami w sprawnos$ci. Mozna przyja¢, ze dolegliwoéci bdlowe, wymagajace
systematycznego stosowania lekow nadal trwaja.

U powddki, ze wzgledu na doznane w dniu 26 pazdziernika 2009 roku obrazenia narzadéw ruchu wystepowata
potrzeba czeSciowej pomocy 0s6b trzecich, 1acznie przez okres okolo 6 miesiecy. Pomoc innych oséb obejmowata czas
po wypadku i pdzniej przez 2 miesiace po kazdej operacji przez okres pozostawania w stabilizatorze ortopedycznym.
W tym czasie byla powddce potrzebna przecietnie w ciaggu okolo 3 godzin dziennie. U powddki wystepowala takze
potrzeba okresowej pomocy oséb trzecich lgcznie przez dalsze 4 miesiagce. Pomoc w tym okresie byla powddce



potrzebna przecietnie w ciggu okolo 1 godziny dziennie. Obecnie powddka nie wymaga pomocy innych oséb w
wykonywaniu codziennych czynno$ci.

Obecnie powodka powinna wykonywa¢ éwiczenia stawdw i mieéni lewej koniczyny dolne;.

Koszt leczenia doznanych przez powodke obrazen i rehabilitacji narzadéw ruchu mogl by¢ realizowany w zakresie
refundacji przez NFZ.

Rokowania na przyszlo§¢ powddki nalezy okresli¢ jako dobre. Powddka odzyskala stabilnoé¢ i dobry zakres
ruchomosci lewego stawu kolanowego. Ze wzgledu na $rédstawowy charakter doznanych obrazen i koniecznoéc
leczenia operacyjnego nie mozna wykluczy¢ w przysztoéci powstania i rozwoju zmian zwyrodnieniowych lewego stawu
kolanowego.

( opinia biegtego z zakresu ortopedii A. W. k. 168-171 , pisemna opinia uzupelniajaca k. 211-212, pisemna opinia
uzupekiajaca k. 240)

K. M. (1) od 11 do 16 roku zycia uprawiala czynnie judo. W czasie uprawiania sportu doznala kontuzji, ktéra zostala
wyleczona. W zwiazku z ta kontuzja leczyla sie w poradni specjalistycznej przy ul. (...) w L.. W p6zniejszym okresie,
w 1998 lub 1999 roku miala kontuzje tego samego kolana, ktéra rowniez zostala wyleczona. Leczyla sie wowczas na
pogotowiuw L.iw Przychodni (...) w L.. Urazy te zostaly calkowicie wyleczone, pow6dka mogla woéwczas biegac skakac
i klekaé, po wyleczeniu kontuzji byla calkowicie sprawna. W pézniejszym okresie, do chwili wypadku nie uczeszczala
na konsultacje ortopedyczne, nie leczyla sie takze u lekarza ortopedy.

(zeznania powodki k. 250-251 w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami k. 104-105)

K. M. (1) dopiero w 2015 roku podjecia prace po wypadku. Ma na utrzymaniu 9 letnig coérke, na ktérg ma przyznane
alimenty w wysokoéci 400 zl miesiecznie, wyplacane przez fundusz alimentacyjny. Otrzymuje réwniez zasitek
rodzinny w wysokoS$ci 106 zl miesiecznie. Nie ma innych dochodéw, nie posiada takze majatku.

(zeznania powodki k. 250-251 w zwiazku z informacyjnymi wyjanieniami k. 104-105)

W dniu 4 marca 2011 roku pelnomocnik powodki zglosil szkode w (...) S.A. w W. i wnio6st o wyplate kwoty 40.000 z}
zado$éuczynienia, a takze kwoty 382,67 zl z tytulu odszkodowania. Wskazal, iz na powyzsza kwote sklada sie kwota
90,20 z} z tytulu kosztow lekarstw, kwota 60 z} z tytulu zakupu sprzetu medycznego i kwota 57 z} z tytulu dojazdow
do placowek medycznych.

(zgloszenie szkody — w zalaczonych aktach szkodowych)

Decyzja z dnia 31 grudnia 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal i wyplacil na rzecz powoddki kwote
8.160 zlotych jednorazowego odszkodowania z tytulu stalego uszczerbku na zdrowiu bedacego nastepstwem wypadku
przy pracy jakiemu powodka ulegta w dniu 26 pazdziernika 2009 roku.

(kopia decyzji k. 29)

Decyzja z dnia 22 lutego 2013 roku (...) S.A. w W. przyznal na rzecz powddki kwote 2858,70 zlotych, w tym
kwote 57 zl z tytulu kosztow przejazdéw, kwote 401,70 zlotych z tytulu kosztow leczenia i kwote 2.400 zlotych z
tytulu zado$éuczynienia. Kwota wyplacona powodce zostala pomniejszona o franszyze redukcyjna w kwocie 2.500 zt.
Ostatecznie na rzecz pow6dki wyplacono kwote 358,70 zlotych.

(decyzja o wyplacie odszkodowania — w zalaczonych aktach szkodowych)
(...) S.A. wyplacilo na rzecz powodki kwote 2.500 ztotych tytutem zwrotu franszyzy redukcyjne;j.

( kopia potwierdzenia przelewu k. 28 )



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan powodki K. M. (1), na podstawie dokumentéw w postaci
historii leczenia powddki, kart informacyjnych leczenia szpitalnego, ktérych waznos$é nie byla kwestionowana przez
strony w toku procesu, a takze na podstawie opinii powolanego w sprawie bieglego. Sad dal wiare zalaczonym do
akt sprawy dokumentom, gdyz ich prawdziwosé¢ i wiarygodnos$é w Swietle wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byta kwestionowana przez zadna ze stron. Ustalen stanu faktycznego
na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano na podstawie przepisu art. 308 k.p.c.

Istota sporu i prowadzonego postepowania dowodowego w niniejszej sprawie byla wysoko$¢ zado$éuczynienia
i odszkodowania z tytulu szkody niemajatkowej doznanej przez powddke K. M. (1) w wyniku zdarzenia z dnia
26 pazdziernika 2009 roku. Przeprowadzenie tej oceny wymagalo wiadomosci specjalnych, a zatem zasiegniecia
opinii bieglego, ktéry w sposob jednoznaczny okreslit wysoko$¢ uszczerbku, jakiego doznala powddka na skutek
przedmiotowego wypadku. Sad uznal opinie sporzadzona przez bieglego A. W. za pelnowartoéciowe zrédlo informacji
specjalnych. W odniesieniu do opinii bieglego nalezy podkre§li¢, ze ostatecznie Zadna ze stron nie wnioskowata
o wydanie opinii przez innego bieglego. Jedynie pelnomocnik pozwanej (...) S.A. w W. wnosil o wydanie opinii
uzupehiajgcej miedzy innymi w zakresie ustalenia zakresu wplywu uszkodzen kolana powddki, powstalych przed
dniem 26 pazdziernika 2009 roku, na jej p6zniejszy stan zdrowia, w szczegélno$ci czy urazy te doprowadzily do
powstania trwalych uszkodzen kolana, a takze w zakresie okre$lania stopnia zmian pourazowych doznanych w
przedmiotowym wypadku. Odnoszac sie do tej kwestii biegly wyjaénil, ze brak dokumentacji z leczenia powodki do
1999 roku i fakt, ze powodka w okresie 1999- (...). czula sie¢ w pelni sprawna, sugeruje z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnoscia, ze do urazu wiezadel lewego kolana doszlo w czasie zdarzenia bedacego przedmiotem
niniejszej sprawy. Natomiast sila urazu zaistnialego w dniu 26 pazdziernika 2009 roku byla wystarczajaca do
spowodowania uszkodzenia zdrowego (w petni sprawnego) wiezadla krzyzowego przedniego. Ostatecznie watpliwo$ci
podniesione w piSmie procesowym strony pozwanej zostaly przez bieglego wyja$nione w sposéb wyczerpujacy i
wiarygodny w ramach sporzadzonych opinii uzupeliajacych i nie doprowadzily do dalszego zakwestionowania
opinii i zgloszenia wniosku o powolanie dowodu z opinii innego bieglego. W ocenie Sadu réwniez nie bylo potrzeby
dalszego uzupelnienia opinii. Zgromadzony w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do oceny zasadnosci
roszczen dochodzonych w niniejszej sprawie przez powodke. Sad oparl sie zatem na sporzadzonej opinii, nie znajdujac
podstaw do jej zakwestionowania i uznajac ja za rzetelna, sporzadzong zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy,
zawierajaca pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan Sadu. Biegly wydal opinie zapoznajac sie z aktami sprawy,
z dokumentacja medyczna powo6dki oraz na podstawie przeprowadzonych badan. Wnioski przedstawione w opinii,
zostaly oparte na wskazanym powyzej materiale dowodowym, jak réwniez na do§wiadczeniu zawodowym bieglego.
Bioragc pod uwage jej podstawy teoretyczne, sposéb motywowania oraz sposob sformulowania zawartych w niej
wnioskéw Sad uznal sporzadzong opinie za pelnowartoSciowe Zrodto informacji specjalnych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo jako usprawiedliwione co do zasady, znajduje swoje oparcie w przepisie art. 415 k.c. Przepis ten normuje
podstawowa zasade odpowiedzialnosci opartej na winie sprawcy szkody.

W przedmiotowej sprawie zdarzeniem wywolujacym szkode na osobie, ktérej naprawienia dochodzila powodka byt
wypadek, do ktérego doszlo w dniu 26 pazdziernika 2009 roku.

Na wstepie nalezy wyjaénié, iz w ocenie Sadu, z uwagi na to, ze pozwana (...) Spoétka Akcyjna z siedzibg w K.
w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej, w chwili zdarzenia, ubezpieczony byt w (...) Spoélce Akcyjnej z siedziba
w W., pociaga to za soba automatycznie odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela. Podstawa prawna odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela jest bowiem przyjecie odpowiedzialnoSci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej. Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktérych odpowiedzialno$é ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala zawarta.
Przedmiotem ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej jest zatem odpowiedzialno$é ubezpieczajacego za szkody
wyrzadzone osobom trzecim. Jest to wiec ubezpieczenie jego odpowiedzialnoéci za wyrzadzenie szkody opartej na



zasadzie winy lub zasadzie ryzyka. Z treécig §1 art. 822 k.c. koresponduje § 4 art. 822 k.c., zgodnie z ktérym uprawniony
do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze
dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela. Jak przy tym wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu sktadu
siedmiu sedzidéw z dnia 24 lutego 2006 roku (III CZP 91/05, LEX nr 180669), odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
siega tak daleko (z ograniczeniami dotyczacymi zaplaty jako rodzaju $wiadczenia i sumy gwarancyjnej) jak
odpowiedzialnoé¢ cywilna ubezpieczonego. Sad uznal zatem, ze pozwany zaklad ubezpieczen, tj. (...) S.A w W.
odpowiada wobec powddki na podstawie zawartej umowy ubezpieczenia OC, za$ (...) S.A. w K. na podstawie
odpowiedzialnoSci deliktowe;j.

Zarowno pozwana (...) S.A. w K. jakii (...) S.A w W. nie kwestionowaly ani podstawy swej odpowiedzialno$ci
ani istnienia po ich stronie obowigzku naprawienia wyrzadzonej powodce szkody na osobie, czego wyrazem
bylo wyplacenie w toku postepowania likwidacyjnego zado$cuczynienia i odszkodowania. Pozwani negujac swoja
odpowiedzialno§¢ w przedmiotowym postepowaniu wskazywali jedynie, ze wyplacona w toku postepowania
likwidacyjnego kwota w pelni zaspokaja roszczenia powodki w przedmiotowej sprawie. Oceniajgc fakt zaistnienia
szkody, rozstrzygniecia wymagala zatem jedynie kwestia wysokoSci naleznego powoddce zado$éuczynienia i
odszkodowania.

Zasadnicza cze$¢ zadania pozwu odnosi sie do zado$c¢uczynienia, od tego zatem zagadnienia nalezy rozpoczaé analize
zadan powodki.

Stosownie do tresci art. 445 k.c., w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zadoSéuczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Na pojecie krzywdy skladajg sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu,
polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V. CKN 909/00, LEX nr 56027).
Inaczej, niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$c¢uczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw
ustalania jego wysokoS$ci. Wskazuje jedynie, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia, pozostawiajac
jej okreslenie sadowi. W orzecznictwie wypracowano zasady okre§lania wysoko$ci zado$cuczynien. Wskazuje sie na
potrzebe poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu
indywidualnej sytuacji stron. Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania
cierpien fizycznych i psychicznych, trwalo$é obrazen, prognozy na przysztoéc, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie
zycia osobistego oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okre§lonych czynno$ci zyciowych, korzystania z
pomocy innych osdb, czy wreszcie stopieni przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy
innymi Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy
w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, IIT CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266,/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19
sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004
roku, I CK 131/03, OSNC 2004 1, nr 4, poz.40). Oczywiscie, doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie
mozna wprost, wedtug calkowicie obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zadoSéuczynienia.
Charakter szkody niemajatkowej decyduje, bowiem o jej niewymiernosci (tak m. in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98, niepubl.).

Zreguly kryterium pozwalajacym na pewng obiektywizacje rozmiaru szkody, doznanej przez poszkodowana, moze by¢
stopien uszczerbku na zdrowiu, okre§lany przez bieglych lekarzy, ktéry w niniejszej sprawie wynosi 7%. To zapewne
spowodowalo, Ze spoér stron w niniejszej sprawie skoncentrowat sie wokét oceny konsekwencji wypadku z dnia 26
pazdziernika 2009 roku dla zdrowia powo6dki, a w szczegdlno$ci ustalenia stopnia uszczerbku na zdrowiu zwigzanego z
urazami doznanymi w wypadku. Pamietaé jednak nalezy, ze jest to jedno, ale nie jedyne, kryterium ustalania wysoko$ci
zado$éuczynienia. Nawet brak trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego nie przesadza
o bezpodstawnoSci roszczenia o zado$¢uczynienie. W ocenie Sadu, nawet z blahym urazem moga wigzaé sie dla



poszkodowanego nastepstwa w postaci odczuwanego bolu, koniecznosci podjecia dzialan leczniczych i dezorganizacja
codziennego zycia.

Majac na uwadze ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie, jak i wszystkie watpliwo$ci dotyczace oceny stanu
zdrowia K. M. (2), uszczerbek na jej zdrowiu bedacy wynikiem wypadku wynosi 7%. Choc, jak stwierdzil biegly
sadowy z zakresu ortopedii, w okresie blizszym wypadkowi zapewne byl on wiekszy o 2-3 %. Jego istnienie i
trwaly charakter sa niewatpliwe, co oznacza, ze wypadek mial dla zdrowia powddki powazne i trwale konsekwencje.
Dla ustalenia wysokoéci adekwatnego zado$Cuczynienia, nalezy wzigé rowniez pod uwage jego konsekwencje
w postaci niewatpliwych obrazen ciala i zwiazang z nimi konieczno$cia podjecia wielomiesiecznego, a nawet
wieloletniego, ucigzliwego leczenia oraz dezorganizacjg zycia codziennego powodki. Sam udzial w wypadku stanowi
negatywne przezycie i zaburza poczucie bezpieczenstwa. Zwazy¢ rowniez nalezy, iz powédka w wyniku wypadku
doznala istotnie nasilonych cierpien fizycznych, na ktére sktadal sie bol i zwigzana z tym niesprawno$é ruchowa,
szczego6lnie w pierwszych 3 tygodniach po wypadku kiedy to zmuszona byla do noszenia usztywnienia gipsowego, a
nastepnie, lacznie przez prawie 6 miesiecy, po dwoch zabiegach operacyjnych artroskopii lewego stawu kolanowego
przeprowadzonych w maju 2010 roku i listopadzie 2011 roku, kiedy to powddce zalozono orteze dwuszynowa.
Zauwazy¢ takze nalezy, iz b6l zwigzany z doznanym urazem kolana utrzymywal sie jeszcze przez wiele miesiecy po
zdarzeniu i utrzymuje sie do dzi$. Jak stwierdzil biegly sadowy, ,dolegliwo$ci bélowe, wymagajace systematycznego
stosowania lekow nadal trwaja”. Ponadto skutkiem doznanych obrazen byla koniecznosé ciaglego leczenia i
wykonania dwoch zabiegoéw operacyjnych artroskopii stawu kolanowego (biegly wskazal, ze z bardzo duzym
prawdopodobienstwem, graniczacym z pewnoS$cig wyniknely one ze zdarzenia z dnia 26 pazdziernika 2009 roku.
Natomiast konsekwencja zastosowanego leczenia operacyjnego sa blizny, ograniczenia ruchomosci i niewielkie zaniki
mie$ni lewej koficzyny dolnej. Niesprawno$¢ koniczyny powodowala takze konieczno$é pomocy innych oséb w zyciu
codziennym. W dalszym okresie pow6dka musiala poddaé sie wielokrotnej rehabilitacji, zar6wno w turnusach
stacjonarnych jak i wyjazdowych. Zauwazy¢ nalezy, iz wskutek zdarzenia K. M. (1) ma caly czas klopoty z normalnym
funkcjonowaniem, caly czas odczuwa dolegliwos$ci bolowe lewego kolana, szczegblnie przy zmianach pogody. Nadal
nie moze rowniez uprawiac sportu, ktory w jej zyciu w okresie poprzedzajacym wypadek odgrywal bardzo istotna role.
Jej noga nie powrocita do pelnej sprawnoéci i nalezy to rowniez wykluczy¢ w przysztoéci. Powyzsze oznacza, ze po
wypadku pogorszyt sie komfort zycia pow6dki, wystepuja u niej dolegliwosci i ograniczenia, ktorych nie miala przed
wypadkiem. Podkre$lenia wymaga i ten fakt, ze w okresie po wypadku powddka wyczerpala przystugujacy jej okres
zwolnienia lekarskiego, nastepnie przebywala na Swiadczeniu rehabilitacyjnym oraz na rencie z tytulu niezdolnoéci
do pracy i do zycia zawodowego powr6cila dopiero w 2015 roku, a wiec okoto 6 lat po wypadku. Nie bez znaczenia w
tym zakresie, w ocenie Sadu, jest rowniez fakt, iz powodka jest osoba stosunkowo mloda, gdyz obecnie ma niespelna
34 lata. Jest ona rowniez kobieta, a jak podala wystepujace na jej nodze w zwiazku z kilkukrotnymi zabiegami
operacyjnymi blizny, uniemozliwiaja jej do dzi$ (i zapewne tak zostanie w przyszlo$ci) noszenie krétkich spodenek.

Wszystkie powyzej wymienione okolicznoéci (a nie tylko procentowo okres§lony uszczerbek na zdrowiu) skladajg sie
na krzywde powddki. Sklaniaja one Sad do uznania, ze jej krzywda miala znaczny rozmiar, a $wiadczenie z tytulu
zado$céuczynienia w wysokoSci 2.400 zlotych dobrowolnie wyplacone jej przez pozwanych, nie zaspokoilo w pelni jej
roszczen. Swiadezy o tym zwlaszceza ogrom skutkéw przedmiotowego zdarzenia dla jej codziennego funkcjonowania, w
tym zycia rodzinnego (obecnie powodka ma 9 letnig corke, ktéra w chwili wypadku miala 2 lata), aktywnoSci fizycznej
i zycia zawodowego, a zwlaszcza ich dlugotrwalo$¢ (kilka lat). W ocenie Sadu zado$cuczynieniem adekwatnym
do krzywdy powodki jest kwota 9.900 zlotych. Przy uwzglednieniu wyplaconego powoddce w toku postepowania
likwidacyjnego zado$éuczynienia w kwocie 2.400 zl, na rzecz powodki nalezalo zasadzié od pozwanych kwote 7.500 zt
tytulem uzupehiajgcego zadoééuczynienia, ktdra to kwote nalezalo na jej rzecz zasadzi¢ o czym orzeczono w punkcie 1
wyroku. W pozostalej cze$ci powddztwo podlegalo oddaleniu, jako niezasadne, o czym orzeczono w punkcie 3 wyroku.

Ustalajac wysoko$é naleznego powddce zado$céuczynienia Sad wzial pod uwage rowniez fakt wyplacenia jej przez
Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych decyzja z dnia 31 grudnia 2012 roku kwoty 8.160 zlotych jako jednorazowego
odszkodowania z tytulu stalego uszczerbku na zdrowiu bedacego nastepstwem wypadku przy pracy jakiemu powoddka
ulegla w dniu 26 pazdziernika 2009 roku. Zgodnie w utrwalonymi zardwno w orzecznictwie, jak i piSmiennictwie



pogladami, kwota ta nie podlega automatycznej operacji odejmowania przez Sad od kwoty naleznego stronie
zado$¢uczynienia, natomiast musi zosta¢ wzieta pod uwage przy okazji jego ustalania, gdyz jej przeznaczenie i funkcja
jest tozsama z funkcja zado$éuczynienia ustalanego na podstawie art. 445 k.c., co tez Sad uczynil.

Wierzyciel moze dochodzi¢ tego samego $wiadczenia od kilku dluznikéw na podstawie tytuléw wynikajacych z
odrebnych stosunkéw prawnych laczacych go z kazdym z tych dluznikow, ale brak jest w tej sytuacji podstawy do
przyjecia ich solidarnej odpowiedzialno$ci. Ma to najczesciej miejsce, gdy jeden z dluznikow ponosi odpowiedzialno$é
deliktowa a drugi umowna — np. z umowy ubezpieczenia jak w tym przypadku. Ten rodzaj zobowigzania nazywany jest
odpowiedzialno$cig in solidum i zblizony jest do solidarnoéci biernej, poniewaz po stronie zobowiazanej wystepuje
kilku dhuznikow. Cecha odrézniajaca jest brak wspolnego przepisu ustawy lub jednej czynnosci prawnej kreujacych
taka forme odpowiedzialnoéci. Kazdy z dluznikéw odpowiada na innej podstawie prawnej, natomiast za tym,
by wierzyciel otrzymat tylko jedno $wiadczenie przemawiaja wzgledy stluszno$ci. W niniejszej sprawie (...) S.A.
w K. odpowiadaja wobec powddki na podstawie rezimu deliktowego, za§ pozwany ubezpieczyciel na podstawie
odpowiedzialnoS$ci kontraktowej. Ani z przepiséw ustawy ani z umowy nie wynika za$ by istniala miedzy pozwanymi
solidarno$c¢ bierna (art. 369 k.c.). Wobec powyzszego Sad, biorac pod uwage wzgledy stusznoéci, zasadzil na rzecz
powddki dochodzone kwoty ustalajac zarazem, iz zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego do wysoko$ci
nizszej kwoty za ktéra kazdy z pozwanych odpowiada lgcznie z innym, czyli in solidum. Odpowiedzialno$¢ in
solidum pozwoli z jednej strony na najlepsze zabezpieczenie interesu powddki, a jednocze$nie, w sposodb najbardziej
sprawiedliwy, przy uwzglednieniu catoksztaltu okoliczno$ci sprawy, rozlozy ciezar obowiazku naprawienia szkody.

Odpowiedzialno$¢ in solidum obu pozwanych jest w przedmiotowym postepowaniu réwniez uzasadniona, z uwagi
na tre$¢ umowy wigzacej obu pozwanych. Sad przy tym mial pelng §wiadomo$¢ istnienia zapisu punktu 2 klauzuli
numer 5 umowy wiazacej pozwanych, z ktdrego wynikal, ze (...) S.A. wyplaca §wiadczenie w wysokoSci r6znicy miedzy
odszkodowaniem przystugujacym pracownikowi na podstawie przepisébw prawa cywilnego, a kwota $wiadczenia
naleznego z ubezpieczenia spolecznego na podstawie ustawy i ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych. Dla oceny roszczen powodki tres¢ powyzej powolanego przepisu umowy laczacej
pozwanych nie miala znaczenia, gdyz nie byla ona jej strona i nie mozna z jej treSci wywodzi¢ zadnych negatywnych dla
powodki skutkéw prawnych. Jej treé¢ bedzie mogla mieé¢ znaczenie dla p6zniejszych wzajemnych rozliczen pomiedzy
pozwanymi, jednak kwestia ta pozostaje poza zakresem zainteresowania Sagdu w tym postepowaniu.

Zasadzone roszczenie odszkodowawcze objelo takze zwrot kosztow opieki osdb trzecich. Roszczenie to bylo
uzasadnione w calo$ci. Przyjmuje sie, iz stosownie do art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty zwigzane z osoba
poszkodowanego — koszty leczenia w szerokim pojeciu, obejmujacym takze koszty pielegnacji, jezeli stan chorego tego
wymaga. Natomiast okoliczno$¢, kto wykonuje te obowiazki (pielegniarka, czy tez czlonek rodziny) jest z tego punktu
widzenia obojetna. ,Jest przeciez rzecza niewatpliwg, ze w razie konieczno$ci powdd musialby korzystac¢ z pomocy
osoby trzeciej, a koszty jej wynagrodzenia musialyby by¢ wliczone do kosztow leczenia” (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 04.10.1973 r., sygn. akt II CR 365/73, publ. OSNC z 1974 r., Nr 9, poz. 147).

Opinie bieglych potwierdzily, iz K. M. (1) wymagala pomocy oséb trzecich w okresie 2 miesiecy w wymiarze
okolo 3 godzin dziennie, a nastepnie przez dalsze 4 miesiace w wymiarze okolo 1 godziny dziennie. Przyjmujac
nie kwestionowang przez strone pozwang stawke opieki 10 zl, zgodna ze stawkami przyjmowanymi przez (...),
Sad zwigzany wysoko$cia zadania powodki, zasadzil tytulem kosztow opieki osob trzecich kwote 3.000 zlotych, o

czym orzeczono w punkcie 2 wyroku. Z uwagi na rézne podstawy odpowiedzialnoSci, réwniez ich odpowiedzialno$c
odszkodowawcza ma charakter odpowiedzialnoéci in solidum.

O odsetkach od zasadzonej kwoty Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Stosownie do tresci tego przepisu, jezeli dtuznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci
nie ponosi. Istotnym, zatem jest ustalenie momentu, w ktérym dluznik opdznil sie ze spelnieniem $wiadczenia.
Wymagalno$¢ roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczen powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania



zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 ke), chyba, Ze w powyzszym terminie wyjasnienie okolicznosci koniecznych do
ustalenia jego odpowiedzialno$ci lub wysokoSci odszkodowania okazato sie niemozliwe.

Majac powyzsze na wzgledzie, odsetki ustawowe od zado$éuczynienia, nalezalo zasadzi¢ zgodnie z zadaniem pozwu od
dnia 23 lutego 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowe odsetki za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty. Zadanie wyplaty zadoééuczynienia w wysokoéci przenoszacej kwoty dochodzone w niniejszym
postepowaniu, zostalo zgloszone pozwanemu w dniu 4 marca 2011 roku, wobec czego za zasadng Sad uznal date
poczatkowa naliczania odsetek ustawowych wskazang przez powodke. Natomiast odsetki od kwoty 3.000 zlotych
odszkodowania zasadzono od dnia 13 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty, tj. od dnia doreczenia pozwanym pisma
pelnomocnika powodki zawierajacego rozszerzenie powodztwa o powyzsza kwote. Zatem zadanie odsetek jest zasadne
tylko w wyzej wskazanym zakresie. W konsekwencji, nalezalo oddali¢ powodztwo dalej idace jako nieznajdujace
oparcia w zebranym materiale dowodowym, o czym réwniez orzeczono w punkcie 3 wyroku.

Koszty przedmiotowego postepowania wyniosly 9.039,90 zl i zlozyly sie na nie: wynagrodzenia pelnomocnikéw
profesjonalnych reprezentujacych powddke i obu pozwanych w kwotach po 2.417 zl, oplata od pozwu — 600 zl, oplata
od rozszerzonej czeSci powddztwa 150 zl oraz wynagrodzenie bieglego sadowego w kwocie lacznej 1.038,90 zt. Wydatki
poniesione przez Skarb Panstwa, a nie uiszczone przez strony wyniosly 1788,90 zlotych (600 zl oplata od pozwu, 150
zl oplata od rozszerzonej cze$ci powddztwa, a takze koszty wynagrodzenia bieglych, nie pokryte z zaliczek uiszczonych
przez strony, w lacznej kwocie 1638,90 zlotych). Powbddka poniosta koszty przedmiotowego postepowania w kwocie
2.417 zk. Obaj pozwani poniesli koszty tego postepowania w kwotach po 2.417 zl.

Powodka wygrala w przedmiotowej sprawie w 30%, wobec czego winna ona poniec¢ lacznie kwote 2.711,97 zl kosztow
przedmiotowego postepowania (30% x 9.039,90 zl). Pozwani przegrali w 70%, wobec tego powinni zaplaci¢ koszty
przedmiotowego postepowania w wysokosci 6.327,93 zt (70% x 9.039,90).

W pkt. 4 wyroku w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28.07.2005 roku
(Dz. U Nr 167, poz. 1398) Sad obciazyl nieuiszczonymi kosztami postepowania strony. Stosownie do jego wynikow
nakazatl pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi: od powddki kwote 294,97
zlotych z zasadzonego jej roszczenia wobec zwolnienia jej od kosztow sadowych w calosci (2.711,97 — 2.417 z}), za$ od
pozwanych kwote 1.493,93 zl (6.327,93 z1 — 4.834 zl). Wobec zasadzenia roszczen dochodzonych przez powodke od
pozwanych in solidum, w taki sam sposéb Sad orzekl o koniecznoSci poniesienia przez nich kosztéw sadowych.



