Sygn.akt. II C 772/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi II Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR H. S.

Protokolant sekr. sad E. M.

Po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2016 r. w Lodzi

Na rozprawie

Sprawy z powbdztwa T. Z.

(...) S.Aw W. oraz Gminie M. L. Prezydentowi Miasta L.

O zaplate

1. uchyla w calosci wyrok zaoczny czesciowy wydany w niniejszej sprawie w dniu 17 marca 2014
roku,

2. zasgdza od (...) S.Aw W. oraz Gminy M. L. Prezydenta Miasta L. na rzecz T. Z. kwote 32.913,50 zl (trzydzieSci dwa
tysigce dziewieéset trzynascie zlotych 50/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od:

- kwoty 32.882,75 zl(trzydziesci dwa tysigce osiemset osiemdziesiqt dwa zlote 75/100 ) dnia 13 lipca
2013 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 30,75 zl(trzydziesci zlotych 75/100 ) od dnia 14 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty
z tym zastrzezeniem ,ze spelnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego
pozwanego,

3. oddala powdédztwo w pozostalym zakresie,

4. zasqgdza od (...) S.Aw W. oraz Gminy M. L. Prezydenta Miasta L. narzecz T. Z. kwote 3.217 zl(trzy
tysigce dwiescie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéow procesu z tym zastrzezeniem ,ze
spelnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego pozwvanego,

5. .nakazuje pobraé od (...) S.A w W. oraz Gminy M. L. Prezydenta Miasta E. na rzecz
Skarbu Panstwa Sagdu Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi kwote 1.180zl(jeden tysiqgc sto
osiemdziesiqt zlotych) tytulem brakujacej czesci oplaty od pozwu ktoérej powod nie mial obowiqzku
uisciéz tymzastrzezeniem, ze spelnienie swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego
pozwanego,

6. .nakazuyje wyplaci¢ (..) SSA w W. kwote 118,41 zl(sto osiemnascie zlotych 41/100)
tytulem nadplaconej zaliczki na wynagrodzenie bieglego uiszczonej w dniu 18.06.2014 roku i
zaksiegowanej pod poz. 241 140893.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 paZdziernika 2013 roku powod T. Z. wnidsl o zasadzenie od pozwanych in solidum (...) S.A. V. (...)
wW.iGminy M. L. — Zarzadu Drog i (...) kwot: 30.000 z} tytutem zado$éuczynienia, 203,75 zl tytutem zwrotu kosztow
leczenia, 3.360 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki z ustawowymi odsetkami od wszystkich tych kwot od dnia 13 lipca
2013 roku do dnia zaplaty, kwoty 30,75 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia z ustawowymi odsetkami wskazanymi w
pozwie oraz zasadzenia zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej stawce
oraz zwolnienia od kosztow sadowych.

W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze w dniu 24 grudnia 2012 roku powod poslizgnal sie i przewrocil na oblodzone;j
nawierzchni chodnika przy ulicy (...) w L. w nastepstwie, czego doznal zlamania ko$ci ramiennej prawej reki z
przemieszczeniem. Chodnikiem, na ktérym doszlo do upadku administruja (...) w .. Podmiotem odpowiedzialnym
za sprzatanie terenu oraz zimowe utrzymanie jest Przedsiebiorstwo Ustugowe (...) w P., ktore posiada polise ocw (...)
S.A. V. (...) w W.. Ze wzgledu na okolicznoéci wypadku poza podmiotem odpowiedzialnym za zimowe utrzymanie
chodnika w miejscu zdarzenia odpowiedzialno$¢ ponosi réwniez Gmina k. na podstawie przepisu art. 415 k.c. w
zakresie zlego stanu technicznego chodnika. Mimo wezwania zaden z pozwanych nie wyplacil na rzecz powoda
$wiadczenia. Po wypadku powodem opiekowala sie jego zona. Na kwote 3.360 zl tytutem zwrotu kosztow opieki sklada
sie 56 dni opieki w wymiarze 5 godzin na dobe przy stawce za 1 godzine rzedu 10 z} oraz 28 dni w wymiarze 2 godzin
na dobe przy stawce za 1 godzine rzedu 10 z}. (pozew k. 4-11)

Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2013 roku zwolnil powoda od kosztu oplaty od pozwu ponad kwote 500 zi
oddalajgc wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych w pozostalym zakresie.

(postanowienie k. 23-24)

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego (...) S.A. V. (..) w W. wnioésl o oddalenie powddztwa i
zasadzenie zwrotu kosztow postepowania. Pelnomocnik podniosl, ze stanowisko powoda wydaje sie by¢ wewnetrznie
sprzeczne i wykluczajace sie. W postepowaniu przedsagdowym powdd podal, ze przyczyna wypadku nie byl ubytek
chodnika, tylko oblodzona, niczym nie posypana powierzchnia chodnika. W takim przypadku odpowiedzialno$¢
winien ponosi¢ podmiot odpowiedzialny za prowadzenie akcji zimowej. Podmiotem takim jest, co do zasady
wladciciel terenu — Gmina M. L., ktéra moglaby sie zwolni¢ ze swojej odpowiedzialnoéci w oparciu o przepis art.
429 k.c. w drodze powierzenia wykonania odpowiednich czynnoéci profesjonalnemu podmiotowi zewnetrznemu.
Odpowiedzialnoéc za szkode powoda ponosi zatem albo wlasciciel (zarzadca) terenu, albo profesjonalny podmiot
na podstawie art. 429 k.c. Pozwany kwestionowal wszelkie twierdzono pozwem okoliczno$ci, w jakich mialo dojs$¢
do zdarzenia, jego przebieg, miejsce, stan nawierzchni jak i jakikolwiek zwiazek ewentualnego nieuprzatniecia
lodu czy $niegu z uszkodzeniami ciala powoda, a w konsekwencji odpowiedzialno$¢é pozwanego Towarzystwa za
zdarzenie. Odpowiedzialno$¢ podmiotu zobowigzanego do utrzymania zimowego ksztaltuje sie na zasadzie winy,
nie ma charakteru absolutnego, a przy jej ocenie nalezy kierowaé sie w rozsadnych granicach, w Swietle zasad
doswiadczenia zyciowego. W dacie i miejscu zdarzenia wszystkie czynno$ci z zakresu zwalczania skutkéw zimy
i §liskoSci zostaly podjete w odpowiednim terminie i w sposéb nalezyty. Ocena skutecznoSci prowadzenia takiej
akcji winna by¢ dokonywana przy uwzglednieniu specyfiki calego zadania oraz obiektywnych mozliwo$ci zwalczania
skutkéw zimy. Ponadto, w ocenie pozwanego zado$cuczynienie dochodzone pozwem jest w razaco wygbérowanej
wysoko$ci. (odpowiedz na pozew k. 30-39)

Wyrokiem zaocznym czeSciowym z dnia 17 marca 2014 roku Sad zasadzil od Miasta L.- Zarzad Drégi (...) w L. na
rzecz powoda T. Z. kwote 33.563,75 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lipca 2013 roku do dnia zaplaty, kwote
30,75 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 14 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2.917 zt tytulem zwrotu
kosztoéw procesu, a nadto nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci. (wyrok k. 77)



W dniu 07 kwietnia 2014 roku pelnomocnik pozwanej Gminy M. L. wnidst sprzeciw od wyroku zaocznego z dnia 17
marca 2014 roku, w ktérym wnidst o oddalenie powo6dztwa, zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania oraz zawieszenie
rygoru natychmiastowej wykonalnoéci. Wyjasénil, ze organem wykonawczym Gminy M. L. jest Prezydent Miasta
L., a nie Zarzad Drogi (...). Kwestionowal powodztwo, co do zasady, jaki i wysokoSci uznajac, ze jest zawyzone i
nieudowodnione. Pelnomocnik podniosl, ze za upadek powoda oraz doznane urazy nie ponosi odpowiedzialnoéci
pozwana Gmina, jako ze nie mozna skutecznie postawié jej zarzutu zaniechania lub wadliwego wykonywania
obowiazkéw nalozonych ustawa w zakresie zwalczania skutkow zimy. Do wypadku doszlo w obrebie jednego z
najbardziej pobocznych miejsc miast a, w ktérym dzialania stuzb miejskich w zakresie zimowego utrzymania maja
priorytet i sg realizowane wyjatkowo uwaznie. (sprzeciw k. 92-95)

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2014 roku Sad zawiesit rygor natychmiastowej wykonalnoéci nadany wyrokowi
zaocznemu czeSciowemu ogloszonemu w dniu 17 marca 2014 roku w sprawie II C 772/13.(postanowienie k. 102)

W odpowiedzi na sprzeciw Gminy M. L. pelnomocnik powoda podtrzymat zZadanie pozwu. Podniosl, ze z uwagi na
okolicznos$ci wypadku obok pozwanego zakladu ubezpieczen odpowiedzialnego za przedmiotowe zdarzenie w zwiazku
z zawartg umowe ubezpieczeni OC z Przedsiebiorstwem Uslugowym (...) podmiotem odpowiedzialnym jest réwniez
Gminy M. L. w zakresie zlego stanu technicznego chodnika. Odpowiedzialno§¢ Gminy za przedmiotowa szkode
oparta jest na zasadzie winy z art. 415 k.c. Wypadek, do ktoérego doszlo niewatpliwie wynika z zaniechania zarzadcy i
pozostawieniu stanu technicznego chodnika, ktoéry narazil jego uzytkownikéw na zagrozenie zdrowia i zycia. Szkoda
pozostaje w zwiazku przyczynowo skutkowym z zaniechaniem podmiotu odpowiedzialnego.

(pismo pelnomocnika powoda k. 105-106)
Do konca postepowania strony pozostaly przy swoich stanowiskach w sprawie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 grudnia 2012 roku okolo godziny 6.00-6.15 T. Z. idac przed praca do sklepu po bulki na ulicy (...)
w L. poslizgnal sie i upadtl na prawy bark. Powdd uslyszal jak chrupnely kosci. Chodnik, ktéry poruszal sie
powdd byt asfaltowy, na powierzchni, ktorego byly nieréwnoéci, ubytki. Na chodniku lezala maz roztapiajacego sie
$niegu. Chodnik nie byl niczym posypany. Powo6d poslizgnal sie na duzym, szerokim na kilkadziesiat centymetrow
oblodzonym ubytku chodnika pokrytym woda znajdujacym sie pomiedzy blokami 4-6. Idac chodnikiem nie dalo sie
omina¢ wyrwy w chodniku. Bylo ciemno.

(dokumentacja zdjeciowa k. 124-130, szkic z miejsca zdarzenia k. 131, zeznania §wiadkéw: A. J. k. 73-74, R. G. k.
74, H. Z. k. 116-117, K. W. k. 117-118, zeznania powoda k. 167 w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami k. 114-115,
wyjaénienia powoda k. 57 w aktach szkody 01/ (...))

W nocy przed wypadkiem padal $nieg, nad ranem zaczela pada¢ mzawka, ktéra zamarzala. Rano byta odwilz z
gololedzia.

(zeznania §wiadka J. H. k. 74-75, zeznania powoda k. 167 w zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k. 114-115)

Z chodnika powodowi pomogla sie podniesé siostra K. W., ktéra szla do bratowej pomodc przygotowaé wigilie i
widziala z daleka upadek. Po przyjéciu do domu powod wraz z zong takséwka pojechal do Wojewddzkiej (...) w L.,
gdzie po wykonaniu rtg stwierdzono zlamanie trzonu koéci ramiennej prawej z przemieszczeniem. Powodowi nie
prze$wietlono nadgarstka. Powdd otrzymal unieruchomienie transportowe i skierowanie na ostry dyzur do szpitala
(...). Powodowi zalozono gips wiszacy i zwolniono do domu z zaleceniem kontroli w poradni ortopedycznej za 7 dni.
Zalecono przyjmowanie przeciwb6lowo panadolu. W dniu 03 stycznia 2013 roku powod udal sie do (...) szpitala (...),
gdzie zmieniono gips na typu S..



(zeznania $wiadka H. Z. k.116-117, K. W. k. 117-118, zeznania powoda k. 167 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami
k. 114-115, za$wiadczenie k. 33, skierowanie do szpitala k. 34, karta informacyjna k. 35, karta wizyty pacjenta k. 38
w aktach szkody o1/ (...))

Powodowi zaczal puchna¢ nadgarstek prawej dtoni. W dniu 04 stycznia 2013 roku powdd zglosil sie na ostry
dyzur Szpitala im. (...) w L., gdzie stwierdzono bolowe ograniczenie ruchomo$ci nadgarstka. Badanie rtg wykazalo
zlamanie dalszej nasady koéci promieniowej prawej z przemieszczeniem. Dokonano repozycji odlaméw i ponownie
unieruchomiono konczyne w gipsie.

(karta informacyjna k. 36 w aktach szkody 01/ (...))

Podczas kolejnej kontroli w poradni ortopedycznej stwierdzono poprawne ustawienie odlamoéw koéci ramiennej i
promieniowej. W dniu 11 lutego 2013 roku powodowi zdjeto opatrunek gipsowy.

(karty wizyty pacjenta k. 39 i k. 40 w aktach szkody o1/ (...))
W okresie od 02 do 12 kwietnia 2013 roku pow6d odby} zabiegi rehabilitacyjne.

(zeznania powoda k. 167 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 114-115, skierowanie do poradni
specjalistycznej k. 18, karta zabiegoéw k. 19-20 w aktach szkody 01/ (...))

Powdd po wypadku przez kilka tygodni przebywal na zwolnieniu lekarskim.

(karty wizyt pacjenta k. 41-42, kserokopie zwolnien k. 45-46)

Po wypadku powdd stosowal masci i leki przeciwbolowe, ktore kosztowaly 30,75 zl. Obecnie ich nie przyjmuje.
(faktura k. 19, zeznania powoda k. 167 w zwiazku z informacyjnymi wyjaénieniami k. 114-115)

Powdd poniost koszt ustugi medycznej w kwocie 100 z} oraz koszt zakupu dalszych lekarstw w wysokosci 35,88 zl.
Nadto, poniést koszt dojazdéw do lekarzy w lacznej kwocie 65 zl.

(rachunek k. 49, faktura k. 50, zestawienie kosztéw dojazdéw k. 51 w aktach szkody 01/ (...))

Powdd jest praworeczny. Po wypadku powodowi pomagala zona, ktéra poczatkowo karmila powoda dopodki nie
nauczyl sie je$é¢ lewa reka, pomagala w utrzymaniu higieny, w ubieraniu sie. Zona wykonywala wszystkie prace
domowe: sprzatala, gotowala, robila zakupy. Trwalo to 2-3 miesiace. Przed wypadkiem malzonkowie przygotowywali
posilki na zamiane, dzielili sie robieniem zakup6w i sprzataniem. Kolega wozil powoda jego lub swoim samochodem
dolekarza. (zeznania Swiadkow: H. Z. k. 116-117, K. W. k. 117-118, zeznania powoda k. 167. w zwiazku z informacyjnymi
wyja$nieniami k. 114-115)

W dniu 16 maja 2013 roku lecenie ortopedyczne powoda uznano za zakoniczone.
(zaswiadczenie k. 17 w aktach szkody 01/ (...))

Powdd pracuje w ochronie. Problemy z reka nie maja wplywu na jego prace.
(zeznania powoda k. 167 w zwiagzku z informacyjnymi wyjaénieniami k. 114-115)

W wyniku wypadku z dnia 24 grudnia 2012 roku powo6d doznal zZlamania trzonu ko$ci ramiennej prawej i ztamania
dalszej nasady koSci promieniowej prawej. Trwaly uszczerbek na zdrowiu z tego tytulu wynosi 10%. W wyniku
zlamania doszlo u powoda do uposledzenia funkcji konczyny gornej. Ograniczenie ruchéw w stawie ramiennym
spowodowalo utrudnienie wykonywania czynnoSci precyzyjnych: gra na instrumencie, odkrecenia sloika, kranu,
przekrecenie klucza w zamku. Od wypadku minety dwa lata, zatem pelen powrét do sprawnosci jak przed wypadkiem



nie jest mozliwy. Istnieje szansa na pewna poprawe funkcji reki. Powdd powinien nadal wykonywac zalecone éwiczenia
ruchowe prawego braku i nadgarstka, postugiwaé sie koniczyna w jak najwiekszym mozliwym zakresie z wyjatkiem
duzych obciagzen wysitkowych. Struktura anatomiczna dotknietych urazami narzadéw zostala trwale uszkodzona.
Powod wymagal pomocy innych oséb w podstawowych czynnoSciach zycia codziennego w wymiarze ok. 4 godzin
dziennie przez okres 6 tygodni po wypadku. Po tym czasie przez okres nastepnych 6 tygodni zakres niezbednej pomocy
wynosil 2 godziny dziennie i 1 godzine w 4 miesigcu po wypadku. Po 4 miesigcach od zdarzenia powo6d nie wymagal juz
pomocy w podstawowych czynnoS$ciach Zycia codziennego i nadal tej pomocy nie wymaga. Nie ma zwigzku schorzen
samoistnych powoda z dysfunkcja jego prawej konczyny goérnej. Powdd nie wymagat leczenia farmakologicznego z
wyjatkiem okresowego zazywania Srodkéw przeciwbdélowych, ktorych koszt wyniést 30,75 zt.

(pisemna opinia bieglego ortopedy k. 147-149)

Powdd nadal nie uzyskal pelnej sprawnosci prawej konczyny gornej, jaka mial przed wypadkiem. Nie moze dzwigac
wiekszych ciezarébw w prawej rece. Z powodu ograniczenia ruchéw w prawym stawie ramiennym ma trudnosci
w wykonywaniu niektorych czynnosci samoobstugowych jak mycie szyi, plecow. Przebyty uraz utrudnia gre na
akordeonie i pisanie. Pow6d ze zmiang pogody odczuwa dolegliwosci, dretwieje mu reka, boli. Pow6d wtedy na
nadgarstek zaklada ochraniacz.

(zeznania powoda k. 167 w zwiazku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 114-115)

Wlascicielem chodnika, na ktérym doszlo do wypadku byla Gmina M. L. w imieniu, ktorej zarzadzaly terenem
(...). Chodnik sprzatalo Przedsiebiorstwo Uslugowe (...) w P., ktére mialo zawarta z Gming L. w imieniu, ktorej
dzialaly (...) umowe numer (...) z dnia 21 listopada 2011 roku. Zgodnie z § 4 pkt 7 umowy Zaklad Pracy (...)
mial zapewni¢ we wlasnym zakresie i na swoj koszt wszelkie narzedzia i materialy potrzebne do sprzatania terenu
targowisk w okresie zimowym, a takze piasek i s6l potrzebna do utrzymania szorstko$ci drog i chodnikéw. Umowa
obwigzywala od dnia 01 stycznia 2012 roku do 31 grudnia 2013 roku. W zakresie prac na targowisku bylo utrzymanie
czystoSci i porzadku ze sprzataniem biezacym po zakonczeniu handlu okolo godziny 18.00 i sprzatanie uzupelniajace
w godzinach 8.00-10.00, w okresie zimowym od$niezanie, posypywanie od$niezonego terenu mieszanka piasku i soli
oraz wywo6z nadmiaru $niegu, w okresie zimowym w czasie opaddw $niegu od$niezanie nalezalo rozpoczaé od godziny
6.00 rano lub najp6zniej 1,5 godziny po wstapieniu opadéw i zakonczy¢ w 1,5 godziny po ustapieniu opaddéw, ustuge
od$niezania nalezalo wykonywac od poniedziatku do soboty oraz dodatkowo w niedziele handlowe przed $wietami.

(pisma k. 16, k. 17, umowa k. 51-52, formularz ofertowy k. 53-54, warunki wykonania zaméwienia k. 55-56v )
Przedsiebiorstwo Ustugowe (...) w P. mialo zawartg z (...) S.A. V. (...) w W. umowe ubezpieczenia oc. (pismo k. 18)

Pismem z dnia 13 kwietnia 2013 roku powdd zglosit szkode Zakladowi (...) w L.. Pismem z dnia 16 kwietnia 2013 roku
o wypadku zostalo poinformowane Przedsiebiorstwo Uslugowe (...).(zgloszenie szkody k. 16, pismo k. 17)

Po zgloszeniu szkody w kwietniu 2013 roku pracownicy firmy (...)-G. ogladali miejsce zdarzenia. Pracownicy
stwierdzili, ze we wskazanym przez powoda miejscu firma odpowiada za utrzymanie porzadku. W miejscu upadku
chodnik byl zalany asfaltem, w ktorym byl prostokatny ubytek, ktory mial kilkadziesiat centymetréw szerokosci.

(zeznania §wiadkéw: A. J. k. 73-74, R. G. k. 74)

Pracownik firmy (...) odpowiedzialnej za utrzymanie stanu chodnika zimg rozpoczynal prace od 5-6 rano. Praca
polegala ona na odgarnieciu $niegu i posypaniu chodnika piaskiem. J. nie bylo opad6éw sprzatniecie calego terenu
zajmowalo okolo 2 godzin. J. padal $nieg prace trwaly 4-5 godzin. W rejonie miejsca wypadku pracowal jeden
pracownik. Po sprzatnieciu rynku przy ulicy (...) pracownik jechal na inny rynek posprzatadé.

(zeznania $wiadka J. H. k. 74-75)



Pismem z dnia 06 maja 2013 roku Przedsiebiorstwo Uslugowe (...) odmoéwilo wyplaty Swiadczenia nie znajdujac
podstaw do ponoszenia odpowiedzialnoSci za zaistnialy wypadek. (pismo k. 18)

Pismem z dnia 22 maja 2013 roku powdd wezwal pozwane Towarzystwo do zaplaty kwot: 30.000 zl tytulem
zado$éuczynienia, 203,75 zt tytulem zwrotu kosztow leczenia, 3.360 zt zwrotu kosztoéw opieki w terminie 30 dni za
skutki wypadku z dnia 24 grudnia 2012 roku. W uzasadnieniu zadania podniesiono, ze przyczyna wypadku nie byt
ubytek chodnika, tylko oblodzona, niczym nie posypana powierzchnia chodnika. Pismem z dnia 13 czerwca 2013 roku
odmoéwilo wyplaty §wiadczenia. Pismem z dnia 12 lipca 2013 roku Towarzystwo podtrzymato swoje stanowisko w
sprawie.

(wezwanie do zaplaty k. 41-42, pisma k. 11 k. 11 w aktach szkody 01/ (...))

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodéw, wsrdéd nich
dokumentacji medycznej, dokumentow z akt szkody, zeznan $wiadkéw oraz zeznan powoda. Dowody te nie budza
zadnych zastrzezen ani watpliwosci, co do ich wiarygodnos$ci, wzajemnie sie potwierdzaja i uzupelniaja w zakresie
istotnym dla rozstrzygniecia.

Przebieg zdarzenia przedstawiony przez powoda i stan chodnika w monecie wypadku potwierdzita §wiadek K. W.,
ktora szla za powodem i widziala moment upadku. Ich zeznania s3 sp6jne i wzajemnie sie uzupelniajg. Réwniez
Swiadek J. H. zeznal, ze chodnik, ktérym szedl powdd pokryty byt asfaltem, na ktérym byly nier6wnosci, ubytki, w
ktorych gromadzila sie woda. Swiadek powiedzial, ze ,jezeli woda zamarznie to powstaje pulapka, na ktérej latwo
sie poslizgnac¢”. Miejsce wypadku wskazane przez powoda w kwietniu 2013 roku ogladali rowniez swiadkowie: A. J.,
R. G., pracownicy firmy (...). Stwierdzili, ze we wskazanym przez powoda miejscu firma odpowiada za utrzymanie
porzadku. Jednocze$nie w miejscu upadku powoda chodnik byl zalany asfaltem, w ktérym by} prostokatny ubytek,
ktory mial kilkadziesiat centymetrow szerokosci.

Rodzaj obrazen doznanych przez powoda w dniu 24 grudnia 2012 roku, nastepstwa wypadku, rodzaj uszczerbku,
konieczno$¢ przyjmowania lekarstw i sprawowania opieki nad powodem okre§lil biegly ortopeda.

W ocenie Sadu opinia bieglego jest fachowa, wyczerpujaca, sporzadzona zgodnie z wymogami specjalistycznej
wiedzy. Biegly wydal opinie zapoznajac sie z aktami sprawy, z dokumentacja medyczna powoda oraz na podstawie
przeprowadzonego badania lekarskiego. Wnioski przedstawione w opinii pisemnej zostaly oparte na wskazanym
powyzej materiale dowodowym, jak rowniez na do§wiadczeniu zawodowym bieglego. Biorac pod uwage ich podstawy
teoretyczne, sposob motywowania oraz sposob sformulowania zawartych w niej wnioskow Sad uznal sporzadzona
opinie za pelnowartoéciowe zrédlo informacji specjalnych. Zadna ze stron nie kwestionowala opinii bieglego i nie
zadala jej uzupelienia ani wezwania bieglego na termin rozprawy celem zadawania pytan.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlega uwzglednieniu w przewazajacej czesci.

W wyniku prawidlowo zlozonego sprzeciwu proces wraca w zasadzie do pierwotnej fazy. Rozpoznanie sprawy na
skutek sprzeciwu nastepuje wedlug przepisow przed sadem I instancji, ktéry wydal wyrok zaoczny. Sprzeciw od
wyroku zaocznego ze wzgledu na jego restytutywny charakter powoduje ponowne, i to pelne rozpoznanie sprawy
przez sad pierwszej instancji w zakresie zaskarzenia przez pozwanego. Ponowne rozpoznanie sprawy nic moze jedynie
naruszy¢ tej czeSci wyroku zaocznego, ktéra uprawomocnila sie wskutek jej niezaskarzenia w drodze sprzeciwu. W tym
postepowaniu dopuszczalne sa wszelkie czynno$ci procesowe (np. cofniecie pozwu, zrzeczenie sie roszczenia, zawarcie
ugody, zawieszenie postepowania na zgodny wniosek, zmiana powodztwa, przeksztalcenie podmiotowe procesu). W
postepowaniu wywolanym wniesieniem przez pozwanego sprzeciwu sad "rozpoznaje" sprawe, a nie ogranicza sie
tylko do rozstrzygniecia kwestii zasadnosci zgloszonych w sprzeciwie zarzutow. (Kodeks postepowania cywilnego.
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Powdd zadal zasadzenia od pozwanego 30.000 zl tytulem zado$éuczynienia, 203,75 zt tytulem zwrotu kosztow
leczenia, 3.360 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki z ustawowymi odsetkami od wszystkich tych kwot od dnia 13
lipca 2013 roku do dnia zaplaty, kwoty 30,75 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Pozwani nie uznali powodztwa. Wniesli o jego oddalenie kwestionujac zaréwno zasade odpowiedzialnoSci,
jak i wysoko$¢ dochodzonych roszczen. W tej sytuacji w pierwszej kolejnoéci rozwazy¢ nalezalo podstawe
odpowiedzialno$ci kazdego z pozwanych.

Bezspornie wlascicielem chodnika, na ktérym doszlo do wypadku byla Gmina M. L. w imieniu, ktorej zarzadzaly
terenem (...). Chodnik byl w fatalnym stanie technicznym. Pokryty byl asfaltem, na ktérym byly nier6wnosci, ubytki,
w ktorych gromadzila sie woda.

Podstawa odpowiedzialnoSci Gminy M. L. sa, zatem przepisy art. 415 k.c. w zw. z art. w zw. z art. 444 § 11 2 w zw.
z art. 445 § 1 k.c.

Dla przyjecia odpowiedzialno$ci na podstawie przepisu art. 415 k.c. za skutki zdarzenia niezbedne jest spelnienie
lacznie 3 przeslanek, tj. winy, zaistnienia szkody oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy szkoda, a zawinionym
dzialaniem. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze czyn niedozwolony oznacza kategorie prawna obejmujaca swym
zakresem przedmiotowym zachowania (dzialania i zaniechania) polegajace na naruszeniu pewnych ogélnych tj.
spoczywajacym na kazdym i wzgledem kazdego, regul ostroznos$ci, dbalos$ci o interesy, zycie, zdrowie innych
podmiotéw stowem nalezytego zajmowania sie innymi dobrami prawnymi.

W przedmiocie zasady odpowiedzialnoSci pozwanej Gminy wskaza¢ nalezy, iz od wejécia w zycie ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2004 r., Nt 162, poz.1692),
to jest od dnia 1 wrze$nia 2004 roku odpowiedzialno$¢ jednostek samorzadu terytorialnego oraz panstwowych i
komunalnych oséb prawnych za szkody wyrzadzone po tej chwili w zakresie niewladczej dzialalnoSci opiera sie na
przepisach majacych powszechny podmiotowy zakres zastosowania (por. Iwona Karasek, Komentarz do ustawy z dnia
17 czerwea 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, LEX/el 2004).

W mysl przepisu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jednolity Dz.U. Nr 19, poz.
115 ze zm.) drogi publiczne dzielg sie na nastepujace kategorie: drogi krajowe, drogi wojewo6dzkie, drogi powiatowe
oraz drogi gminne. Drogi gminne stanowia wlasno$¢ gminy (art. 2a ust. 2 cyt. ustawy). Zarzadcami drog sa dla drog
gminnych - wojt (burmistrz, prezydent miasta) (art. 19 ust. 2 pkt. 4 cyt. ustawy). Zarzadca drogi, moze wykonywa¢é
swoje obowigzki przy pomocy jednostki organizacyjnej bedgcej zarzadem drogi, utworzonej odpowiednio przez sejmik
wojewodztwa, rade powiatu lub rade gminy. J. jednostka taka nie zostala utworzona, zadania zarzadu drogi wykonuje
zarzadca (art. 21 ust 1 cyt. ustawy).

Stosownie do tre$ci art. 20 pkt. 4, pkt 10, pkt 11, pkt 12 i pkt 14 do zarzadcy drogi nalezy w szczegélnosci
utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektéw inzynierskich, urzadzen zabezpieczajgcych ruch
i innych urzadzen zwigzanych z droga, przeprowadzanie okresowych kontroli stanu drég i drogowych obiektow
inzynierskich oraz przepraw promowych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczenistwa ruchu
drogowego, oraz wykonywanie robdt interwencyjnych, rob6t utrzymaniowych i zabezpieczajacych, przeciwdzialanie
niszczeniu drdég przez ich uzytkownikdow, wprowadzanie ograniczen lub zamykanie drog i drogowych obiektow
inzynierskich dla ruchu oraz wyznaczanie objazdow drogami r6znej kategorii, gdy wystepuje bezposrednie zagrozenie
bezpieczenstwa osdb lub mienia;

Wedlug art. 4 pkt 6 ustawy chodnikiem jest cze$¢ drogi przeznaczona do ruchu pieszych. Z kolei przepis art. 4 pkt
20 przedmiotowej ustawy zawiera definicje ,,utrzymania drogi”. Pod pojeciem tym rozumie sie wykonywanie robot



konserwacyjnych, porzadkowych i innych zmierzajacych do zwiekszenia bezpieczenstwa i wygody ruchu, w tym takze
od$niezanie i zwalczanie §lisko$ci zimowej. Nakaz utrzymania drég w nalezytym stanie rodzi po stronie pozwanej
Gminy obowiazek zabezpieczenia drog w taki sposob, aby nie stanowily one zagrozenia dla os6b korzystajgcych z nich.

W niniejszej sprawie pozwana Gmina M. L. nie zakwestionowala, aby teren, na ktérym doszlto do wypadku nie nalezat
do Gminy. Na tym podmiocie spoczywal, zatem obowiazek utrzymania nawierzchni chodnika w nalezytym stanie.
Obowigzkowi temu jednakze nie uczynilta zado§¢ w sposéb nalezyty, tj. ogblnie wymagany w stosunkach danego
rodzaju. Chodnikiem przy ulicy (...) w L. przechodzi codziennie, co jest faktem oczywistym, wielu przechodniow.
Uznac¢ nalezy, ze zapewnienie rownych, pozbawionych ubytkéw nawierzchni chodnikéw jest absolutnym standardem
i stanowi minimum staranno$ci w utrzymaniu ich nawierzchni. Niedopuszczalne jest, bowiem aby w nawierzchni
asfaltowego chodnika znajdowaly sie ubytki, gdyz zagrazaja one bezpieczenstwu pieszych.

Z materialu dowodowego wynika, ze w dacie zdarzenia pozwana Gmina nie uczynila zados¢ tym obowigzkom w
sposob nalezyty, gdyz w nawierzchni asfaltowego chodnika przy ulicy (...) znajdowaly sie nieréwnosci, ubytki, w
ktorych zbierala sie i w zimie zamarzala woda. Tym samym stan nawierzchni chodnika stwarzal niebezpieczenistwo
dla przechodzacych.

Wina pozwanej Gminy M. L. rozumiana jako niedolozenie nalezytej staranno$ci jest, wiec ewidentna. Zauwazy¢ w tym
miejscu nalezy, ze dla przyjecia odpowiedzialnoSci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystgpienie winy umyslnej
czy tez razacego niedbalstwa, ale wystarczy niedolozenie owej ogblnej starannos$ci. Powdd udowodnil, ze nawierzchnia
chodnika nie byla utrzymana w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo uzytkownikéw; natomiast pozwana Gmina
nie przedstawila zadnych dowodéw dla przyjecia, iz nie byto mozliwe zapewnienie prawidlowego stanu nawierzchni
chodnika badz to z uwagi na sile wyzsza badz z uwagi na jakie$ inne szczeg6lne przyczyny. Tym samym nalezy przyjac,
iz zachowanie pozwanej Gminy, polegajace na niezapewnieniu nalezytego stanu nawierzchni drogi jest zawinione i
nie sposo6b stwierdzi¢ jakichkolwiek okolicznosci ekskulpacyjnych w tym zakresie. Pomiedzy powstala szkoda a wing
Gminy zachodzi w okoliczno$ciach sprawy adekwatny zwiazek przyczynowy, o ktérym traktuje przepis art. 361 k.c.
Utrzymanie zlego stanu nawierzchni — istnienie ubytkow drogi, po ktorej poruszajg sie jej uzytkownicy zwieksza,
bowiem kazdorazowo prawdopodobienstwo powstania wypadku.

W mys$l przepisu art. 5 ust. 1 pkt 4 i 5 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach
(tekst jednolity z dnia 28 listopada 2005 roku, Dz.U. za 2005 r., Nr 236, poz. 2008 ze zm.) wlaSciciele nieruchomosci
zapewniajg utrzymanie czystos$ci i porzadku przez m.in. przez uprzatniecie blota, $éniegu, lodu i innych zanieczyszczen
z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, przy czym za taki chodnik uznaje sie wydzielong cze$é drogi
publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposérednio przy granicy nieruchomosci; wlasciciel nieruchomosci
nie jest obowigzany do uprzatniecia chodnika, na ktérym jest dopuszczony platny postdj lub parkowanie pojazdéw
samochodowych oraz realizacje innych obowiazkéw okresSlonych w regulaminie, wydanym na podstawie art. 4
powyzszej ustawy przez rade wlaSciwej gminy w ramach realizacji jej obowiazkowych zadan wlasnych w zakresie
utrzymania czysto$ci i porzagdku w gminach. Przy czym, zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy przez wilascicielach
nieruchomoéci — rozumie sie takze wspdtwlascicieli, uzytkownikoéw wieczystych oraz jednostki organizacyjne i osoby
posiadajace nieruchomoséci w zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty wladajace nieruchomoécia.

Obowiazek utrzymania przez wlaSciciela wlasnej nieruchomosci w nalezytym porzadku i zabezpieczenie jej w taki
sposob, aby inne osoby nie byly narazone na ewentualna szkode, nie budzi, zatem watpliwoSci.

W przedmiotowej sprawie Gmina powierzyla wykonanie zimowego utrzymania porzadku i czystoSci na terenie, na
ktorym doszlo do wypadku Przedsiebiorstwu Uslugowemu (...) w P. na podstawie umowy numer (...) z dnia 21
listopada 2011 roku. Poniewaz powierzone czynnoSci sprzatajace wykonuje zaklad, ktory w zakresie swej dzialalnoSci
zawodowej trudni sie wykonywaniem takich czynnos$ci, to on ponosi odpowiedzialno$¢ za szkody powstale w
wyniku niewlasciwego wykonywania swoich obowigzkow (art. 429 k.c.). Odpowiedzialno$¢ powierzajacego czynno$c
uzasadniona jest, bowiem faktem istnienia zwigzku przyczynowego miedzy powierzeniem czynnoéci a wyrzadzeniem
przez sprawce szkody, a wiec pomiedzy faktem powierzenia czynnoSci osobie niewlaéciwej, a zachowaniem sie tej



osoby i skutkiem w postaci szkody. Koncepcja przyjeta przez ustawodawce w tym przepisie opiera sie na zalozeniu,
ze ze strony powierzajacego czynnos$¢ mialo miejsce uchybienie co do wyboru wlasciwej osoby. Gdy wybor zostat Zle
dokonany, zachodzi wina w wyborze (culpa in eligendo), najczeSciej polegajgca na braku nalezytej staranno$ci przy
dokonywaniu wyboru.

Nie ulega zadnych watpliwoSci, ze odpowiedzialno§é wlaéciciela ma charakter deliktowy. Odpowiedzialno$é ex
delicto dotyczy sytuacji, gdy szkoda zostaje wyrzadzona niezaleznie od istniejacego uprzednio miedzy danymi
osobami stosunku zobowigzaniowego, jednakze w takich okolicznoSciach, w ktérych prawo czyni kogos za te szkode
odpowiedzialnym. Art. 415 k.c. normujacy kwestie odpowiedzialno$ci deliktowej w sformutowaniu kto z winy swej
wyrzadzitl szkode drugiemu, obowigzany jest do jej naprawienia, przewiduje trzy przeslanki odpowiedzialnoSci:
powstanie szkody, zawinione zachowanie sprawcy oraz zwigzek przyczynowy miedzy tymi dwoma zdarzeniami.
Szkoda jest kazdy uszczerbek w dobrach chronionych prawem.

Powierzenie czynnoSci przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej trudnia
sie wykonywaniem takich czynno$ci, stanowi o wlasciwie dokonanym wyborze i prowadzi do wylaczenia
odpowiedzialnoéci powierzajacego oraz zwalnia go od dowodzenia braku winy w tym zakresie. Wylaczenie
odpowiedzialno$ci powierzajacego czynno$é skutkuje uruchomieniem odpowiedzialno$ci za szkode podmiotu, ktory
przyjal na siebie czynno$ci do wykonania. Podstawa jego odpowiedzialnoSci jest przepis art. 415 k.c.

Z ustalenn poczynionych w niniejszej sprawie wynika, ze w dniu, w ktérym doszlo do zaistnienia szkody, miejsce, za
ktoére odpowiedzialnoé¢ ponosilo Przedsiebiorstwo (...) nie bylo nalezycie uprzatniete. W momencie zdarzenia na
chodniku lezala maz roztapiajacego sie $niegu. Chodnik nie byt niczym posypany. Powdd poslizgnal sie na duzym,
szerokim na kilkadziesigt centymetréow oblodzonym ubytku chodnika pokrytym woda. W nocy przed wypadkiem
padal $nieg, nad ranem zaczela pada¢ mzawka, ktéra zamarzala. Rano byla odwilz z gololedzia. Wskutek braku
nalezytej starannoSci Przedsiebiorstwa (...) powdd przewrocil sie na oblodzonej, pokrytej woda wyrwie w chodniku,
co spowodowalo wystapienie szkody w postaci ztamania trzonu koSci ramiennej prawej i zlamania dalszej nasady
ko$ci promieniowej prawej. Nie budzi, zatem watpliwo$ci Sadu, iz istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy
zawinionym zachowaniem, a uszczerbkiem na zdrowiu, jakiego doznal powod.

Jednocze$nie w chwili powstania szkody Przedsiebiorstwo Uslugowe (...) w P. mialo zawarta z pozwanym
towarzystwem umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej, wobec czego na podstawie art. 822 § 1 k.c.
pozwane towarzystwo odpowiada za szkody wyrzadzone przez Przedsiebiorstwo (...).

Art. 444 § 1 k.c. przewiduje m.in., ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast art. 445 § 1 k.c. pozwala w takich wypadkach na
przyznanie poszkodowanemu odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$éuczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zadoé¢uczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw ustalania jego
wysokoSci. Wskazuje jedynie ogdélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkresla sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX
80272). Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$§¢ wyrzeczenia sie okreSlonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku



z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC
2004 T, NI 4, POZ.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zadoSéuczynienia. Charakter szkody niemajatkowej
decyduje, bowiem o jej niewymiernoSci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, IIT
CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie ,,odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766).

Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$c¢uczynienia sad korzysta z daleko
idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX 50884).

Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje rozmiaru doznanej szkody moze by¢ w niniejszej sprawie stopien
trwalego uszczerbku na zdrowiu powddki w wysokosci 10%. Na skutek wypadku z dnia 24 grudnia 2012 roku T.
Z. doznal zlamania trzonu ko$ci ramiennej prawej i ztamania dalszej nasady koSci promieniowej prawej. Ztamanie
spowodowalo uposledzenie funkcji konczyny gornej. Powdd pierwotnie mial rozpoznane tylko zlamanie trzonu
koéci ramiennej prawej z przemieszczeniem, ktore zostalo unieruchomione w gipsie. Po kilku dniach, kiedy prawy
nadgarstek zaczal puchngé rozpoznano zlamanie dalszej nasady koSci promieniowej prawej z przemieszczeniem.
Powdd przez kilka tygodni pozostawal w unieruchomieniu gipsowym, a nastepnie przeszed} zabiegi rehabilitacyjne.
Powod odczuwal dyskomfort zwigzany z brakiem samodzielno$ci i koniecznoS$cia korzystania z pomocy innych os6b
przez kilka tygodni.

Majac na uwadze zaréwno rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania
umiarkowanego zado$c¢uczynienia, Sad uznal za zasadne zasadzenie na rzecz powoda kwoty 30.000 zl tytulem
zado$éuczynienia.

Zgodnie z przepisem art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Nie ulega watpliwosci, ze poszkodowany moze domagac
sie kompensaty wszelkich kosztow w tym przede wszystkim kosztéw leczenia i diagnostyki, kosztéw transportu,
kosztow odwiedzin oso6b bliskich w placowkach leczniczych, kosztow szczegdlnego odzywiania i pielegnacji w okresie
rekonwalescencji, a takze zwrotu utraconych zarobkow.

W judykaturze i piSmiennictwie przyjmuje sie, ze prawo poszkodowanego z tytutu zwiekszonych potrzeb, polegajacych
na konieczno$ci korzystania z opieki osoby trzeciej nie jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie
wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969
r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz. 229; stanowisko takie zajmowal roéwniez min. G. Bieniek, H. Ciepla,
S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Biefika ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Zobowigzania.”,
Warszawa 1996 rok). Bez znaczenia dla zasadnoSci owego roszczenia pozostaje takze fakt ponoszenia calego ciezaru
opieki nad poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez cztonkéw najblizszej rodziny (zob. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, OSN 1969 rok, Nr 12, poz. 229; orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 4 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, OSN 1974 rok, Nr 9, poz. 147).

Jak wynika z opinii bieglego ortopedy powdd wymagal pomocy innych w wymiarze ok. 4 godzin dziennie przez okres 6
tygodni po wypadku (4 godziny x 42 dni x 9,50 zl/godzina = 1.596 z}). Nastepnie przez okres 6 tygodni przez 2 godziny
dziennie (2 godziny x 42 dni x 9,50 zl/godzina = 798 zl) oraz 1 godzine w 4 miesiagcu po wypadku (1 godzina x 30 dni
X 9,50 zl/godzina = 285 z1). Laczne koszty pomocy wyniosly kwote 2.679 zl.



Pelnomocnik powoda podnosil wprawdzie, ze w swoich wyliczenia przyjal stawke za godzine pomocy rzedu 10 zl,
jednakze nie udowodnit swoich twierdzen w tym zakresie. Sadowi za$ z urzedu wiadome jest, iz w powolanym okresie
stawka godzinowa pomocy wynosila kwote 9,50 zk.

W ocenie Sadu zasadne bylo réwniez zasadzenie na rzecz powoda zwrotu kosztow koszt ustugi medycznej w kwocie
100 zl, zakupu lekarstw w wysokosci 30,75 zl i 35,88 zt oraz koszt dojazdow do lekarzy w tacznej kwocie 65 zt.

W pozostalym zakresie powddztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu.

W praktyce zdarzaja sie sytuacje, w ktérych wierzyciel ma roszczenie o to samo $wiadczenie do dwoch (lub wiecej)
dluznikéw, z ktoérych kazdy jest zobowiazany do spelnienia §wiadczenia w caloéci. Jednocze$nie zas brak podstaw
do przyjecia solidarnoéci biernej, gdyz nie przewiduja jej ani przepisy ustawy, ani czynno$¢ prawna, z ktorej
roszczenie wynika. Za$, zgodnie z przepisem art. 369 k.c., zobowigzanie jest solidarne jedynie wtedy, jezeli to
wynika z ustawy lub z czynnoéci prawnej. Taka sytuacja ma najczeéciej miejsce, gdy jeden z dluznikéw ponosi
odpowiedzialnoé¢ deliktows, a drugi umowna — np. z umowy ubezpieczenia jak w tym przypadku. Ten rodzaj
zobowigzania nazywany jest odpowiedzialno$cia in solidum i zblizony jest do solidarnos$ci biernej, poniewaz po stronie
zobowigzanej wystepuje kilku dluznikow. Cechg odrézniajaca odpowiedzialnoé¢ in solidum od solidarnoéci biernej
jest brak wspolnego przepisu ustawy lub jednej czynnoSci prawnej kreujacych taka forme odpowiedzialno$ci. Kazdy z
dluznikéw odpowiada na innej podstawie prawnej, natomiast za tym by wierzyciel otrzymat tylko jedno §wiadczenie
przemawiaja wzgledy sluszno$ci. W niniejszej sprawie, Gmina M. L. odpowiada wobec powddki na podstawie rezimu
deliktowego, za$ (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedzibg w W. z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej. Ani z przepisOw ustawy ani z umowy nie wynika za$ by istniala miedzy pozwanymi solidarno$é¢ bierna.
Wobec powyzszego Sad, biorac pod uwage wzgledy stusznosci, zasadzil na rzecz powddki dochodzone kwoty ustalajac
zarazem, iz zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego do wysoko$ci nizszej kwoty, za ktoéra kazdy z
pozwanych odpowiada lgcznie z innym, czyli in solidum. Odpowiedzialnoé¢ in solidum pozwoli z jednej strony na
najlepsze zabezpieczenie interesu powoda, a jednocze$nie w sposob najbardziej sprawiedliwy, przy uwzglednieniu
caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy, rozlozy ciezar obowigzku naprawienia szkody.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w opdZnienie, jezeli nie spelnia $wiadczenia w terminie, w
ktérym stalo sie ono wymagalne. Termin wymagalnoS$ci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zaktadu
ubezpieczen z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w
zwigzku z ruchem tych pojazdéw okresla, art. 817 § 1 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel obowigzany jest spekié
Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Za$, gdyby wyjaénienie
w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannosci wyjasnienie tych okolicznosci bytlo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ $§wiadczenia
ubezpieczyciel powinien speli¢ w terminie przewidzianym w § 1 (§ 2 art.817 k.c.). Obowigzek udowodnienia istnienia
okolicznoSci z art. 817 § 2 k.c. oraz ich zasiegu obcigza ubezpieczyciela zgodnie z og6lng zasada ciezaru dowodu
przewidziana w art. 6 k.c. Obowiazany jest on w szczegdlno$ci wykazaé, ze uzupehienie postepowania likwidacyjnego
nastgpito bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.ci art. 355 § 2 k.c.).

Zawiadomienie ubezpieczyciela o wypadku rodzi po jego stronie obowigzek spelnienia §wiadczenia w ustawowym
terminie. Niespelnienie §wiadczenia w terminie powoduje po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art.
481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést Zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. J. stopa odsetek za opdznienie nie byla z géry oznaczona,
nalezg sie odsetki ustawowe (§ 2 art. 481 k.c.).

Po zgloszeniu szkody pismem z dnia 12 lipca 2013 roku pozwane Towarzystwo ostatecznie odmoéwilo wyplaty na rzecz
powoda zado$¢uczynienia i odszkodowania. Ustawowe odsetki od kwoty 32.882,75 7l zostaly zatem zasadzone od dnia
13 lipca 2013 roku do dnia zaplaty.



Natomiast odsetki od kwoty 30,75 zl zostaly zasadzone od dnia wniesienia pozwu — 14 pazdziernika 2014 roku do dnia
zaplaty zgodnie z zadaniem pozwu.

Zgodnie z art. 347 k.p.c. po ponownym rozpoznaniu sprawy sad wydaje wyrok, ktérym wyrok zaoczny w caloéci lub
czesci utrzymuje w mocy albo uchyla go i orzeka o zadaniu pozwu, badz tez pozew odrzuca lub postepowanie umarza.
Przepis art. 332 § 2 stosuje sie odpowiednio. Z uwagi na powyzsze Sad uchylil w calosci wyrok czeSciowy zaoczny z
dnia z dnia 17 marca 2014 roku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktéorym w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan Sad moze wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztoéw, jezeli jej przeciwnik
ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreélenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego
obrachunku lub oceny sadu. W niniejszej sprawie powodd wygral spor w 98 %, za$ przegrala w 2 %.

Po stronie powoda na koszty procesu w tacznej kwocie 3.217 zt zlozyly sie: oplata od czeéci pozwu, od ktorej nie zostat
zwolniony w wysokoSci 500 zl, zaliczka na bieglego — 300 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17
z} oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 zl (ustalone na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.
U. Nr 163 poz. 1349 ze zm.).

Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powoda przyjeta przez Sad odpowiada stawce minimalnej. W oparciu
0 § 2 ust. 2 powolanego rozporzadzenia, mozliwe jest przyznanie kosztéw zastepstwa prawnego w wysoko$ci
do sze$ciokrotnej stawki minimalnej, jednakze ani charakter, ani stopien skomplikowania niniejszej sprawy nie
uzasadnia podwyzszenia stawki, tak jak wnosil o to pelnomocnik powodki. Rozpoznawang sprawe mozna ocenié
jako typowa sprawe tego rodzaju. Postepowanie dowodowe mialo standardowy przebieg. Polegalo na zgromadzeniu
dokumentow, przeprowadzenia dowodéw z opinii bieglego, z zeznan §wiadkow oraz przestuchania powoda. Sprawa
nie wymagala od pelnomocnika powoda ponadprzecietnego nakladu pracy, nie bylo, zatem podstawy do przyznania
stawki minimalnej w podwéjnej wysokoSci.

Na poniesione przez Gmine M. L. Prezydenta Miasta L. koszty skladaly sie: koszty zastepstwa procesowego w kwocie
2.400 7zt ustalone na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz. U. Nr 163 poz. 1349 ze zm) oraz oplata od
sprzeciwu — 840 zl, lacznie 3.240 zl.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna V. (...) w W. ponioslo koszty procesu w kwocie 2.700 zl, na ktore zlozyly sie:
wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokos$ci 2.400 zl (ustalone na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, Dz. U. Nt 163 poz. 1349 ze zm.) i zaliczka na biegltego 300 zl.

Biorgc pod uwage przepis art. 100 zd. 2 k.p.c. oraz wynik postepowania Sad zasadzit od (...) S.Aw W. oraz Gminy M. L.
Prezydenta Miasta L. na rzecz T. Z. kwote 3.217 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu z tym zastrzezeniem, Ze spelnienie
$wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego pozwanego.

Na podstawie art.113 ust. 1 powolanej wyzej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwigzku, z art. 100
k.p.c., Sad nakazatl pobra¢ od (...) S.A w W. oraz Gminy M. L. Prezydenta Miasta L. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi kwote 1.180 zl tytulem brakujacej czesci oplaty od pozwu ktérej powdd nie
mial obowigzku uiSci¢ z tym zastrzezeniem, ze spehlienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego
pozwanego.



Na podstawie art. 80 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167,
poz. 1398 ze zm.), Sad nakazal wyplaci¢ (...) S.A w W. kwote 118,41 zl tytulem nadplaconej zaliczki na wynagrodzenie
bieglego.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



