Sygn. aktII C174/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy D. B.

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa P. K. (1)

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) wW.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej V. (...) w W. narzecz P. K. (1) kwote 926,29 z} (dziewietset dwadziescia szesc zlotych
i29/100) tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie:

a) od kwoty 83,29 zl (osiemdziesiat trzy zlote i 29/100) od dnia 13 listopada 2013 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 843 zl (osiemset czterdziesci trzy zlote) od dnia 4 listopada 2014 roku do dnia zaplaty;
2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od P. K. (1) na rzecz (...) Spotki Akcyjnej V. (...) w W. kwote 4.100 zt (cztery tysigce sto zlotych) tytulem
zwrotu kosztow postepowania;

4. nie obcigza P. K. (1) obowigzkiem zwrotu nieuiszczonych kosztéow sagdowych, ktoére przejmuje na rachunek Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.

Sygnatura akt IT C 174/14

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej V. (...) w W., powdd P. K. (1), reprezentowany przez
pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wniost o zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 50 000 zlotych
tytulem zado$céuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada 2013 roku do dnia zaplaty, kwoty
7 044,78 zlotych tytulem odszkodowania za poniesione straty, koszty opieki oraz leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 13 listopada 2013 roku do dnia zaplaty. Nadto wniost o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal, ze w dniu 18 wrze$nia 2013 roku w miejscowos$ci B. doszlo
do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego powdd doznat obrazen ciala. Sprawca zdarzenia byt kierujacy
pojazdem ubezpieczonym w zakresie odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym
Towarzystwie (...). Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ za skutki tego zdarzenia i wyplacit powodowi kwote 6.000



zlotych tytulem zado$cuczynienia. Na skutek wypadku powdd doznal urazu w postaci urazu glowy ze skreceniem i
naderwaniem wiezadel kregdw szyjnych, a takze naciaggniecie odcinka szyjnego kregostupa oraz urazu nadgarstka
lewego. Zgodnie z zaleceniami lekarza ortopedy powdd nosit kolhierz typu S., a takze orteze na staw barkowy,
opaske elastyczna na nadgarstek, stabilizator na staw kolanowy. Kolejne badania wykazywaly szeroki zakres zmian
pourazowych. W zwigzku z doznanymi obrazeniami ciala powo6d byl niezdolny do pracy. Na zwolnieniu przebywal do
dnia 28 stycznia 2014 roku. Doznane przez powoda obrazenia ciala na skutek tego wypadku powoduja utrudnienia
w zyciu codziennym powoda, a takze zmusily go to przeorganizowania dotychczasowego trybu zycia, rezygnacji z
pasji i planéw zawodowych. W ocenie powoda przyznana na jego rzecz kwota zado$cuczynienia nieadekwatna do
odniesionych przez powoda urazéw ciata.

W zakresie zadania odszkodowania powod wskazal, iz dochodzona pozwem kwota 7 044,78 zlotych obejmuje
roszczenie o zwrot kosztow prywatnych konsultacji lekarskich, zakupu sprzetu ortopedycznego i lekow (506,78 z1),
koszty opieki i pomocy oséb trzecich (2 338 z1), a zwrot kosztéw ukoniczonego przez powoda kursu na prawo jazdy
kat. C oraz kursu przewozenia ladunkéw samochodami ciezarowymi (4 200 z).

Uzasadniajac date naliczania odsetek ustawowych od zadanych kwot, powod wskazal, ze domaga sie odsetek od
nastepnego dnia, w ktérym pozwany zajat stanowisko w sprawie.

(pozew k. 2-9)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w catoci oraz o zasgdzenie od powoda na jego rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa wedlug norm przepisanych.

Pozwany kwestionowal zakres i wysoko$§¢ szkody wskazane przez powoda. Pozwany przyznal, iz prowadzono
postepowanie likwidacyjne w przedmiocie wypadku komunikacyjnego z udzialem powoda z dnia 18 wrze$nia 2013
roku, wwyniku ktérego przyznano powodowi kwote 6.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia, majac na uwadze miedzy
innymi ustalony przez lekarza orzecznika pozwanego uszczerbek na zdrowiu powoda. W ocenie pozwanego wyplacone
powodowi §wiadczenie wyczerpuje roszezenia powoda zwigzane z tym wypadkiem. Pozwany zanegowal, by odniesione
przez powoda obrazenia mialy charakter trwaly. Podniesiono, iz utrzymujace sie u powoda ograniczenia sprawnoéci
sq nastepstwem uprzednio istniejacych dolegliwoéci i zmian o charakterze zwyrodnieniowym.

Odnoszac sie do zadania odszkodowania pozwany zakwestionowal zasadno$¢ i potrzebe korzystania przez powoda z
pomocy i opieki 0s6b trzecich, w tym takze twierdzenia powoda odnoszace sie do dziennego jej wymiaru i lacznego
czasu trwania. W ocenie pozwanego brak jest bezpos$redniego i adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy
wypadkiem a roszczeniem powoda z tytulu zwrotu kosztow kurséw na prawo jazdy.

Pozwany zakwestionowal oznaczong przez powoda date poczatkowa naliczania odsetek ustawowych od dochodzonej
pozwem kwoty odszkodowania wskazujac, iz na etapie postepowania likwidacyjnego powdd zglaszal zadanie zaplaty
kwoty 81,30 zlotych tytulem odszkodowania za zakup ortezy barku, stabilizatora stawu kolanowego, opaski na
nadgarstek. Zadanie pozwu w zakresie odszkodowania zostalo znacznie rozbudowane w stosunku do uprzednio
zgladzonego roszczenia z tego tytulu, dlatego tez odsetki ustawowe winny zostaé¢ naliczone od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu pozwu.

(odpowiedz na pozew k. 125-130, pelnomocnictwo k. 131, odpis KRS k. 132-134)
Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 18 wrze$nia 2013 roku w miejscowo$ci B. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktérego
obrazenia ciala doznal powdd kierujacy pojazdem marki P. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Sprawca zdarzenia byt
kierujacy pojazdem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktory w dacie wypadku objety byly ubezpieczeniem
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym Towarzystwie. Na miejsce zdarzenia



zostala wezwana policja i pogotowie ratunkowe. Powod zostal przetransportowany do Szpitalnego Oddzialu
Ratunkowego (...) Szpitala (...) w B..

(okolicznosci bezsporne, takze zaswiadczenie Komisariatu Policji w R. k. 12, zeznania powoda z dnia 15 grudnia 2016
roku czas 00:03:52 oraz protokot k. 370 odw-371)

Wykonane w (...) Szpitalu (...) w B. badanie CT glowy i zdjecie rtg kregostupa szyjnego, rtg nadgarstka lewego nie
wykazaty zmian pourazowych. Rozpoznano u powoda naciaggniecie odcinka szyjnego kregostupa, naciaggniecie aparatu
wiezadlowo-torebkowego nadgarstka lewego. Powod nie byl hospitalizowany. Zostal wypisany do domu z zaleceniem
noszenia kolnierza typu S., wykonywania okladéw, ustabilizowania lewego nadgarstka, a takze kontynuowania
leczenia w warunkach ambulatoryjnych. Powod otrzymal zwolnienie lekarskie na okres czterech dni.

(historia choroby k. 13-14)

W dniu 20 wrze$nia 2013 roku powdd odbyl konsultacje ortopedyczna. Z uwagi na zglaszane dolegliwo$ci bolowe
w obrebie kregostupa szyjnego, stawu barkowego lewego, biodrowego lewego oraz nadgarstka lewego, zalecono
wykonanie badania USG i zdje¢ rtg.

(historia choroby poradni ortopedycznej k. 15-17, skierowanie na zdjecie rtg k. 17, opis badania usg k. 18)

W dniu 2 pazdziernika 2013 roku powod zostal skierowany do poradni rehabilitacyjnej. Odbyl wizyte w dniu 8
listopada 2013 roku, otrzymal skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne.

(skierowanie do poradni k. 20, historia choroby poradni rehabilitacyjnej k. 23, skierowanie na zabiegi
fizjoterapeutyczne k. 24)

Podczas kolejnej konsultacji ortopedycznej w dniu 9 pazdziernika 2013 roku odnotowano rozpoznanie w badaniu rtg
obnizenie przestrzeni miedzykregowej na poziomie C4-Cs. Zalecono farmakoterapie (D. ret, M., O. ret). W dniu 25
pazdziernika 2013 roku zalecono odstawienie zaopatrzenia ortopedycznego i rehabilitacje (laseroterapie na odcinek
szyjny kregoshupa oraz masaz na staw barkowy lewy i staw kolanowy lewy).

(opis badania rtg k. 19, dokumentacja medyczna k. 21-22)

W dniu 27 listopada 2013 roku powdd zglosit sie na konsultacje neurochirurgiczna. Poza wcze$niej zglaszanymi
dolegliwo$ciami bélowymi w obrebie lewego barku, miednicy po stronie lewej, lewego nadgarstka i lewego stawu
kolanowego, powdd uskarzal sie na bdl kregostupa w odcinku ledZwiowo-krzyzowym z promieniowaniem do lewej
konczyny dolnej. Otrzymal skierowanie na rezonans magnetyczny kregostupa w odcinku ledzwiowym. Konsultacja
neurochirurgiczna oraz badanie (...) zostaly przeprowadzone prywatnie, odplatnie. Czas oczekiwania na badanie (...)
w ramach refundacji z NFZ wynosil okolo roku. Czas oczekiwania na wizyte u neurochirurga w ramach NFZ byl odlegly.
Powdd ponidst koszt wizyty lekarskiej w kwocie 160 zlotych oraz koszt badania w kwocie 159 zlotych.

(dokumentacja medyczna k. 45-47, zeznania powoda z dnia 15 grudnia 2016 czas 00:03:52 oraz protokél k. 370
odw-371, faktura VAT nr (...) k. 96, dowdd wplaty nr 781/RG k. 101)

Orzeczeniem lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 27 sierpnia 2014 roku powod nie zostal
uznany za niezdolnego do pracy, odméwiono mu uprawnien do $wiadczenia rehabilitacyjnego.

(orzeczenie lekarza orzecznika ZUS k. 265)

Wskutek zdarzenia z dnia 18 wrzeénia 2013 roku powdd doznat urazu kregostupa szyjnego, nadgarstka lewego, stawu
barkowego lewego, stawu biodrowego lewego, stawu kolanowego lewego. Skutkiem tych urazéw bylo powstanie
pourazowego zespolu bélowego kregostupa szyjnego, ktory po zleconym leczeniu szybko sie wycofalo. Po okolo
1,5 miesigca objawy ustapily. Zglaszane przez powoda dolegliwo$ci bolowe kregostupa ledZzwiowo-krzyzowego sa
skutkiem choroby zwyrodnieniowej kregostupa — choroby samoistnej, a czas ujawnienia, przebieg kliniczny wskazuje



na inny czynnik wyzwalajacy objawy kliniczne choroby niz przedmiotowy wypadek komunikacyjny. Brak przestanek
by zesp6l bolowy kregostupa w odcinku ledZzwiowo-krzyzowym rozpatrywaé jako skutek tego zdarzenia.

Powod w wyniku wypadku doznal cierpien fizycznych o istotnym nasileniu w pierwszych dwoch tygodniach,
nastepnie umiarkowanym i stopniowo wycofujacym sie w kolejnych czterech tygodniach. Powstaly po wypadku
pourazowy zesp6l bolowy kregostupa szyjnego w okresie pierwszych 4-6 tygodni od dnia wypadku, ograniczyl
zdolno$é powoda do wykonywania ciezszych prac fizycznych, dZwigania, prac obcigzajacych obrecz barkowa. W
zwigzku z tymi ograniczeniami powod przez pierwszy tydzien wymagal pomocy oséb trzech w wymiarze 2 godzin
dziennie, a w okresie kolejnych 5 tygodni w wymiarze 5-7 godzin tygodniowo. Powdd byl czasowo niezdolny do
wykonywania pracy. Po 5 listopada 2013 roku przebyty uraz kregostupa szyjnego nie stanowil ograniczenia do
pracy na stanowisku kierowcy. Pow6d wymagal leczenia przeciwbbélowego ponoszac z tego tytutu wydatki w kwocie
40-50 zb. Dodatkowo powdd przez okres 4-6 tygodni stosowal leki obnizajace napiecie mieSniowe, ktorych koszt
wynosil okolo 40 zlotych miesiecznie. Aktualny stan zdrowia powoda jest dobry. Rokowania na przyszlo$¢ sa
umiarkowanie ostrozne ze wzgledu na potencjalne ryzyko nawrotéow zespoléw bodlowych kregostupa ledzwiowo-
krzyzowego, bedacych przejawem naturalnego przebiegu choroby zwyrodnieniowej kregostupa.

Powdd cierpi na chorobe zwyrodnieniowa kregostupa z dyskopatia w odcinku szyjnym C4/Cs, dyskopatie w odcinku
ledzwiowo-krzyzowym L4/L5 i kregozmykiem L4/L5, L5/S1. Nawracajacy zespdét bolowy korzeniowy kregostupa
ledZwiowo-krzyzowego.

(opinia bieglej neurolog k. 201-208, pisemna opinia uzupekiajaca k. 316-317)

Pod wzgledem psychiatrycznym powod nie doznal rozstroju zdrowia w zwigzku z wypadkiem z dnia 18 wrzeénia
2013 roku. Powdd nie zdradza objawdw innych choréb i zaburzen psychicznych. Powdd odczuwa dyskomfort podczas
jazdy samochodem, ktory utrudnia mu wykonywanie zawodu kierowcy. Nie jest wymagane podjecie przez powoda
leczenia psychiatrycznego. Powdd z punktu widzenia psychiatrycznego nie wymagal pomocy oso6b trzecich. Rokowania
sq pomys$lne.

(opinia sadowo-psychiatryczna k. 225-228, k. 355-356)

W wyniku wypadku z dnia 18 wrze$nia 2013 roku w zakresie narzadéw ruchu powo6d doznal urazu skretnego
kregostupa szyjnego, stluczenia lewego barku i nadgarstka, tluczenia lewego stawu kolanowego. DolegliwoSci
spowodowane wypadkiem ustgpily w okresie okolo dwoch tygodni. Powod nie doznal trwalego ani dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu. DolegliwosSci w obrebie kregostupa szyjnego, lewego barki i nadgarstka i lewego stawu
kolanowego byly spowodowane przedmiotowym wypadkiem. Zespot bolowy kregostupa ledzwiowego jest wynikiem
zmian samoistnych i nie ma zwigzku ze zdarzeniem z dnia 18 wrze$nia 2013 roku. Cierpienia fizyczne spowodowane
wypadkiem w odniesieniu do urazu kregoslupa i lewego barku byly znaczne w okresie pierwszego miesiaca
po wypadku, nastepnie ulegajace zmniejszeniu w okresie kolejnego miesigca. Wypadek nie spowodowal trwalej
niezdolnoéci do pracy, w tym wykonywania zawodu kierowcy. Powod byl niezdolny do pracy przez 6 tygodni od
dnia zdarzenia. Powod zasadnie poniost koszty zakupu kolnierza S., ortezy barku, stabilizatora stawu kolanowego,
opaski elastycznej na nadgarstek i opaski elastycznej stawu kolanowego. Pow6d wymagal pomocy oséb trzecich przy
wykonywaniu codziennych czynno$ci w okresie pierwszego miesiagca w wymiarze 2 godzin dziennie. Po tym okresie
powod nie wymagal pomocy przy wykonywaniu podstawowych czynnosci egzystencjalnych. Aktualny stan zdrowia
powoda, jak i rokowania sa dobre.

(opinia bieglego ortopedy k. 245-247, pisemna opinia uzupelhiajaca k. 361)

Pow6éd w wyniku wypadku z dnia 18 wrze$nia 2013 roku doznal z zakresu neurochirurgii urazu kregoshupa
szyjnego z przej$ciowym zespolem bolowym, bez uszkodzen strukturalnych. Dolegliwo$ci tego odcinka kregostupa
wycofaly sie po okolo 1.5 miesigca od dnia wypadku. Po tym okresie powdd zglosil gotowo$é powrotu do pracy,
zaprzestal przyjmowania lekdw przeciwbolowych, nie zalecono powodowi wykonania dodatkowych badan tego
odcinka kregoshupa. Stwierdzone u powoda po dwoéch miesigcach od wypadku przemieszczenie kregu L5 nie ma



etiologii urazowej, nie ma zwiazku z przebytym w dniu 18 wrzeénia 2013 roku urazem. DolegliwoSci bdlowe w obrebie
kregostupa w odcinku szyjnym wigzaly sie z cierpieniami fizycznymi o umiarkowanym stopniu i utrzymujgcymi sie
przez okolo 2 tygodnie po urazie. W okresie kolejnego miesigca cierpienia te byly niewielkiego stopnia. Niezdolno§¢ do
pracy w charakterze kierowcy trwata 6 tygodni od dnia zdarzenia. W zwigzku z doznanym urazem kregostupa szyjnego
powdd przez okres 6 tygodni przyjmowal leki niesterydowe przeciwzapalne i leki zmniejszajace napiecie mie$niowe.
Powdd wymagal pomocy oséb trzecich w okresie pierwszych dwéch tygodni po wypadku, kiedy jego cierpienia fizyczne
byly znacznych rozmiaréw, w wymiarze 2 godzin dziennie. Po tym okresie pomoc nie byla potrzebna. Aktualny stan
zdrowia powoda jest dobry. Rokowania sa pomy$lne. Dolegliwosci bdlowe moga pojawia¢ sie w przyszloSci w zwigzku
z choroba samoistng kregostupa w obrebie odcinka ledzwiowo-krzyzowego, nie zwigzang z tym wypadkiem. Powod
moze wykonywa¢ prace zarobkowa zgodna z kwalifikacjami.

(pisemna opinia bieglego z zakresu neurochirurgii k. 291-297)

W zakresie zdrowia psychicznego powoda nie doszlo do zaburzen na skutek zdarzenia z dnia 18 wrzeénia 2013 roku.
W czasie organicznej samodzielno$ci zyciowej, zwiazanej z odniesionymi obrazeniami ciala w wyniku wypadku z
dnia 18 listopada 2013 roku, pow6d odczuwal dyskomfort z uwagi na konieczno$¢ korzystania z pomocy innych oséb
i niemozno$ci Swiadczenia pomocy matce. Powod do chwili obecnej odczuwa dyskomfort w czasie podrézowania
samochodem. Inne cierpienia powoda nie wystepuja w zwigzku z tym wypadkiem. Pow6d nie wymagal leczenia
psychiatrycznego ani oddzialywan psychoterapeutycznych. Wypadek nie spowodowal u powoda ograniczen w zakresie
funkcjonowania psychicznego i spolecznego. Zmiany jakie zaszly w zyciu powoda w okresie po wypadku (dtugotrwale
przebywanie na zwolnieniu lekarskim, a nastepnie na zasiltku rehabilitacyjnym, utrata pracy, rozstanie z partnerka,
brak mozliwoéci uprawiania sportéw i wykonywania pracy zwigzanej z dZzwiganiem) nie pozostaja w zwiazku z
obrazeniami odniesionymi w tym zdarzeniu lecz ze schorzeniami samoistnymi.

(pisemna opinia bieglej z zakresu psychologii k. 335-340)

Powod ukonczyl kurs przygotowujacy do pracy w transporcie. Odbyt takze kurs na prawo jazdy kat. C oraz kurs
przewozenia tadunkéw samochodami ciezarowymi. Laczny koszt kurow wynioést 4 200 zlotych. Powdd nie nabyl
uprawnien do jazdy samochodami ciezarowymi.

(zaswiadczenie o ukonczeniu kursu k. 106, dowod wplaty z dnia 25 pazdziernika 2012 roku k. 110, paragony fiskalne
k. 111)

W zwigzku z dolegliwo$ciami kregostupa w odcinku ledZwiowym powod zrezygnowal z dalszych staran o uzyskanie
uprawnien do kierowania samochodami ciezarowymi. Przez dwa lata od dnia wypadku byl bezrobotny. Obecnie
pracuje jako operator wbzka widlowego do wysokiego skladowania. Przed wypadkiem powdd byt osobg aktywnie
uprawiajaca sport, w tym réznego rodzaju sztuki walki, a takze nurkowal, gral w pilke nozna, latem chodzil po goérach.
Powdd ograniczyl aktywno$é fizyczna do plywania na basenie.

Powod przed wypadkiem mieszkal ze swoja partnerka. Po wypadku powdd potrzebowat pomocy przy wykonywaniu
codziennych czynnoéci, dlatego przeprowadzil sie do mieszkania matki, ktéra pomagala mu przy czynnos$ciach
samoobstugowych, zawozila go na konsultacje lekarskie i rehabilitacje. Matka powoda przejela takze dotychczasowe
obowiazki domowe powoda takie jak wrzucanie wegla do piwnicy czy rabanie drewna na opal. W tym czasie rozpad}
sie zwiagzek powoda, co odbilo sie na kondycji psychicznej powoda. Dodatkowo powdd czul dyskomfort psychiczny z
powodu konieczno$ci korzystania z pomocy matki, a takze z powodu zaprzestania uprawiania sportu.

Powdd odbyl rehabilitacje w zwiazku z dolegliwo$ciami kregostupa w odcinku ledzwiowym.

(zeznania powoda z dnia 15 grudnia 2016 roku czas 00:03:52 oraz protokot k. 370 odw.-371, zeznania Swiadkow: M.
F.k.192,1. K. k. 192-193, K. R. k. 193-194)



Zgodnie z zaleceniami konsultujacych go lekarzy powod nosit kolierz ortopedyczny przez poéttora miesiaca, zas przez
trzy tygodnie nosil stabilizator na bark, kolano i nadgarstek. Koszt zakupionego przez powoda sprzetu ortopedycznego
wyniost lacznie 103,29 zlotych, w tym kolnierza ortopedycznego typu S. w kwocie 20 z} (faktura VAT nr (...)), ortezy
barku w kwocie 61,82 zt (faktura VAT nr (...)), stabilizatora stawu kolanowego w kwocie 14,99 zt (faktura VAT nr
(...)), opaski elastyczne na nadgarstek w kwocie 4,49 z} (faktura VAT nr (...)) i opaski elastycznej stawu kolanowego w
kwocie 1,99 z} (faktura VAT nr (...)). Powod przyjmowal §rodki przeciwbolowe - K..

(faktura VAT nr (...) k. 96, faktura VAT nr (...) k. 99, faktura VAT nr (...) k. 100, zeznania powoda z dnia 15 grudnia
2016 roku czas 00:03:52 oraz protokol k. 370 odw-371)

Powod przebywal na zwolnieniu lekarskim od dnia 18 listopada 2013 roku do dnia 6 listopada 2013 roku oraz od dnia
25 listopada 2013 roku do 28 stycznia 2014 roku.

(zaswiadczenia lekarskie k. 81-88)

Pelnomocnik powoda zglosit szkode (...) Spoélce Akeyjnej V. (...) w W., zadajac zaplaty kwoty 20 000 zlotych
tytulem zado$¢uczynienia i kwoty 81,30 zlotych odszkodowania za poniesione straty. Pismo wplynelo do pozwanego
w dniu 21 pazdziernika 2013 roku. Pismem doreczonym pozwanemu w dniu 28 pazdziernika 2013 roku powod
uzupekil dokumentacje medyczna i przedlozyt fakture VAT na kwote 1,99 zlotych z tytulu zakupu opaski elastycznej
na nadgarstek.

(zgloszenie szkody k. 90-91, pismo z dn. 25.10.2013 r. w zalgczonych aktach szkody)

Decyzja z dnia 12 listopada 2013 roku pozwane towarzystwo ubezpieczen uznalo swoja odpowiedzialnos$é za
to zdarzenie i w nastepstwie przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego przyznalo i wyplacilo powodowi
Swiadczenie w kwocie 6.000 zlotych.

(decyzja k. 93-94)

Ustalen w zakresie przedstawionego powyzej stanu faktycznego, przyjetego za podstawe do przeprowadzenia w dalszej
czeSci rozwazan prawnych, sad dokonal w oparciu o wszechstronng analize caloksztaltu zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, kierujac sie przy tym dyrektywami okre§lonymi w art. 233 § 1 k.p.c. wzwigzku z art. 229 k.p.c.
i227k.p.c. Wszelkie wykorzystane przez sad dokumenty mogly stanowi¢ podstawe do dokonywania ustalen, albowiem
nie byly kwestionowane w zakresie autentycznoSci, ani tresci. Kluczowe znaczenie dla sprawy mialy opinie bieglej z
zakresu neurologii oraz bieglego ortopedy i bieglego neurochirurga, a takze bieglej psycholog i psychiatry. Biegli ci
wykazali sie zarowno wysokim poziomem wiedzy teoretycznej, jak i bogatym do$wiadczeniem praktycznym. Biegli z
zakresu ortopedii, neurologii, neurochirurgii nie mieli watpliwo$ci, iz zglaszane przez powoda dolegliwo$ci kregostupa
odcinka ledZzwiowego nie pozostaja w zwigzku przyczynowym z tym zdarzeniem. Biegli wskazali, iz jest to schorzenie
samoistne. Opinie powolanych w sprawie bieglych sadowych w calym swoim zakresie sa rzetelne, sporzadzone zgodnie
zwymogami specjalistycznej wiedzy, zawieraja pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan Sadu. Biegli wydali opinie
zapoznajac sie z aktami sprawy i przeprowadzajac badanie powoda. Wnioski przedstawione w wydanych opiniach,
zostaly przez bieglych oparte na powyzej wskazanym materiale dowodowym, jak rowniez poparte doswiadczeniem
wlasnym. Biorac pod uwage podstawy teoretyczne, sposéb motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w
nich wnioskow Sad uznal sporzadzone opinie za w pelni miarodajne i wyczerpujace.

Przestuchanie powoda postuzylo ustaleniu okoliczno$ci zwigzanych procesem leczenia urazow odniesionych w wyniku
tego zdarzenia i zwigzanymi z tym dolegliwoSciami powoda, a przede wszystkim charakterem cierpien fizycznych i
psychicznych jakie staly sie jego udzialem. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w tym zakresie, w jakim twierdzil on o
zwiazku miedzy odniesionymi obrazeniami ciala w wyniku wypadku z dnia 18 wrze$nia 2013 roku a konsekwencjami
dla jego zdrowia utrzymujacymi sie do chwili obecnej i wynikajaca z tego niemoznoécig podjecia pracy w charakterze
kierowcy. Twierdzenia te nie znalazly bowiem zadnego potwierdzenia w reszcie materialu dowodowego. Co wiecej



biegly ortopeda wskazal, iz wypadek ten nie spowodowal trwalej niezdolno$ci do pracy, w tym wykonywaniu zawodu
kierowcy.

Sad nie dal wiary zeznaniom powolanych swiadkéw w zakresie w jakim twierdzili, iz nastepstwa odniesionego przez
powoda urazu ciala w wyniku zdarzenia z dnia 18 wrze$nia 2013 roku utrzymuja sie do dnia dzisiejszego. W tym
przedmiocie Sad oparl sie na wnioskach opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii, neurologii, neurochirurgii,
ktorzy wskazali, iz zglaszane w chwili obecnej dolegliwosci bolowe kregostupa w odcinku ledzwiowym wynikaja
z samoistnej choroby zwyrodnieniowej. Podobnie biegla z zakresy psychologii wskazala, iz zmiany jakie zaszly w
zyciu powoda w okresie po wypadku (dlugotrwale przebywanie na zwolnieniu lekarskim, a nastepnie na zasitku
rehabilitacyjnym, utrata pracy, rozstanie z partnerka, brak mozliwo$ci uprawiania sportow i wykonywania pracy
zwigzanej z dZwiganiem) nie pozostaja w zwigzku z obrazeniami odniesionymi w tym zdarzeniu, lecz ze schorzeniami
samoistnymi. Swiadkowie jako osoby nieposiadajace wiedzy specjalistycznej blednie wigzaly skutki wypadku z dnia
18 wrze$nia 2013 roku z obecnym stanem zdrowia powoda, ktory jest wynikiem choroby zwyrodnieniowe;j.

Sad oddalit wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza medycyny sadowej, albowiem wniosek
6w byl spézniony w Swietle tresci art. 207 § 6 k.p.c. Brak jest podstaw do uznania, iz po stronie powoda istnialy
jakiekolwiek przeszkody do zloZenia tego wniosku dowodowego na wcze$niejszym etapie postepowania, czyli w
pozwie. Juz na etapie wnoszenia powodztwa inicjujacego przedmiotowe postepowanie sporng byla wysoko$é zadanego
przez powoda zado$éuczynienia. Nadto na zasadno$¢ wypowiedzenia sie bieglego tej specjalizacji nie wskazywali w
swych opiniach powotani w sprawie biegli sadowi. Co wiecej, teza dowodowa zakre$lona przez pelnomocnika powoda
dla przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej miala sluzy¢ wykazaniu okoliczno$ci
przeciwnych do ustalonych w oparciu o tre$¢ opinii innych powolanych w sprawie bieglych, w tym zwlaszcza
okoliczno$ci podnoszonych przez bieglych z zakresu neurochirurgii i neurologii, ktére zostal uznane przez Sad
za w pelni wyczerpujace kwestie zwigzku przyczynowego dolegliwosci bolowych odcinka ledzwiowo — krzyzowego
kregostupa z przedmiotowym wypadkiem. Wobec oddalenia wniosku powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu medycyny sadowej, jako bezprzedmiotowy i przedwczesny nalezalo uzna¢ wniosek pelnomocnika
powoda o wydanie opinii uzupehiajacej przez biegltego ortopede po wydaniu opinii przez bieglego z zakresu medycyny
sadowej.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W sprawie bezspornym jest, ze sprawca wypadku drogowego, w wyniku ktérego obrazenia ciala odnidst powod, byt
ubezpieczony w zakresie umowy OC w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Bezsporne byly takze okoliczno$ci wypadku.
W zakresie zadania zadoSéuczynienia spor koncentrowal sie wokol wysokoséci szkody niemajatkowej, a w konsekwencji
wysoko$ci zadoSéuczynienia rekompensujacego jej zakres.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U.z 2003 r. Nr
124, poz. 1152 z zm.), z ubezpieczenia z umowy OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu
mechanicznego sg zobowigzani — na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode.

Zgodnie znorma art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktérej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
moze dochodzié roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

W sprawie niniejszej strony nie pozostawaly w sporze co do faktu, iz wlasciciela samochodu F. o numerze
rejestracyjnym (...) laczyla z pozwanym towarzystwem obowigzkowa umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego. Nie bylo zatem watpliwoéci o mozliwo$ci zastosowania powolanej normy
prawnej do rozstrzygniecia niniejszego sporu. Odpowiedzialno$é zakladu ubezpieczen jest odpowiedzialnoScia za



ubezpieczajacego, ten za$ odpowiada na zasadzie statuowanej w art. 436 k.c. Odpowiedzialno$é za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek, ponosi samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego
za pomocy sil przyrody. Odpowiedzialno$c¢ za szkode wyrzadzong wypadkiem oznacza zatem obowiazek naprawienia
szkody majatkowej wyniklej z wypadku, jak i obowiazek zado$cuczynienia doznanej krzywdy (szkody na osobie).

Podstawe prawng roszczenia o zado$¢uczynienie stanowi art. 445 § 1 k.c., ktéry pozwala przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde w przypadku uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$¢uczynienie stanowi sposoéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogbdlnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkreSla sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, jednoczesnie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, choé przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku (IV CKN 1266/00).
Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwalo$¢ obrazen, prognozy na przysztosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreSlonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osob,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z
dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN
1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81;
w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug caltkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado§éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernosci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku,
IIT CKN 582/98.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00). Dlatego
tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta z daleko idacej
swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98). Ustawodawca
nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriow ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia, pozostawiajac to
zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie
zachodzace w przedmiotowej sprawie okoliczno$ci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku,
czy wiek powoda. Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zadoSéuczynienie powinno by¢é umiarkowane i utrzymane
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Przestanka konieczna dla przyjecia odpowiedzialnoéci deliktowej jest wystepowanie zwigzku przyczynowego
pomiedzy zdarzeniem a szkoda. Zgodnie z teoria przyczynowos$ci adekwatnej zwigzek przyczynowy zachodzi tylko
wtedy gdy w zestawie wszystkich przyczyn i skutkdbw mamy do czynienia jedynie z takimi przyczynami, ktore
normalnie powoduja okre$lone skutki. Nie wystarczy wiec stwierdzenie istnienia zwigzku przyczynowego jako takiego,
wymagane bowiem jest stwierdzenie, ze chodzi o nastepstwo normalne.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze zwigzek przyczynowy jest kategoria obiektywna i nalezy go
pojmowac jako obiektywne powigzanie ze soba zjawiska nazwanego "przyczyng" ze zjawiskiem okre$lonym jako
"skutek". Ustawodawca wprowadzajac w art. 361 § 1 k.c. dla potrzeb odpowiedzialnosci cywilnej ograniczenie
odpowiedzialnoéci tylko za normalne (typowe, wystepujace zazwyczaj) nastepstwa dzialania lub zaniechania, z



ktoérych szkoda wynikla, nie wprowadza pojecia zwigzku przyczynowego w rozumieniu prawnym, odmiennego
od istniejacego w rzeczywistoSci. Ogranicza tylko odpowiedzialno$¢ do wskazanych w przepisie normalnych
(adekwatnych) nastepstw. Istnienie zwigzku przyczynowego jako zjawiska obiektywnego jest determinowane
okre$lonymi okolicznosciami faktycznymi konkretnej sprawy i dlatego istnienie zwiazku przyczynowego bada sie w
okoliczno$ciach faktycznych okre$lonej sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2011 r. wydany w
sprawie I CSK 475/10).

Przechodzgc do rozwazan niniejszej sprawy Sad ustalil, ze bezpo$rednimi nastepstwami wypadku byl uraz kregostupa
w odcinku szyjnym, nadgarstka lewego, stawu barkowego lewego, stawu biodrowego lewego, stawu kolanowego
lewego. Skutkiem wskazanych urazéw bylo powstanie pourazowego zespotu bélowego kregostupa szyjnego, ktore po
zleconym leczeniu szybko sie wycofalo.

Badania oraz konsultacje medyczne przeprowadzone u powoda po dwoch miesigcach od wypadku wykazaly istnienie
choroby zwyrodnieniowej kregostupa — choroby samoistnej. Biegla neurolog wskazala, iz czas ujawnienia dolegliwo$ci
boélowych kregostupa w odcinku ledzwiowo-krzyzowym oraz przebieg kliniczny wskazuja na inny czynnik wyzwalajacy
objawy kliniczne choroby niz wypadek komunikacyjny, ktéremu ulegl pow6d we wrze$niu 2013 roku. Dolegliwos$ci
boélowe w obrebie kregostupa w odcinku ledzwiowo-krzyzowym zostaly zgloszone przez powoda po raz pierwszy po 2
miesigcach od wypadku. Sad w oparciu o jednoznaczne i sp6jne wnioski zawarte w opinii bieglych z zakresu neurologii,
neurochirurgii i ortopedii ustalil brak zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy wypadkiem a zespolem bélowym
kregostupa ledzwiowego. Biegly neurochirurg wskazal, ze mechanizm urazu odniesiony w wyniku wypadku z dnia 18
wrze$nia 2013 roku, brak dolegliwo$ci bélowych kregostupa w odcinku ledzwiowym zaraz po wypadku, brak zmian
pourazowych w badaniach obrazowych takich jak zlamanie struktur kostnych czy uszkodzen pierécienia wibknistego
przemawiaja za tym by opisywanemu w dokumentacji medycznej powoda przemieszczenie kregu L5 nie przypisywac
etiologii urazowej. Opinia bieglego w tym zakresie zostala uznana za w pelni wiarygodna.

Obrazenia, ktérych doznal pow6d w wyniku wypadku z dnia 18 wrze$nia 2013 roku nie skutkowaly dlugotrwalym
lub trwalym uszczerbkiem na zdrowiu powoda. Dolegliwo$ci b6lowe spowodowane wypadkiem ustgpily w okresie do
dwoch miesiecy od dnia zdarzenia, zatem zasadne jest stwierdzenie, ze skutki wypadku byly niewielkiego stopnia.

Na gruncie niniejszej sprawy ustalono, ze wypadek, w zwigzku z odniesionymi obrazeniami kregostupa w odcinku
szyjnym i urazu stawu barowego lewego, skutkowal dla powoda cierpieniami fizycznymi znacznego stopnia w
pierwszym miesiacu po wypadku, zmniejszajacymi sie w nastepnym miesigcu. Sad mial na uwadze ujemne odczucia
psychiczne przezywane przez powoda w zwigzku z cierpieniami fizycznymi i konieczno$cig leczenia nastepstw
wypadku. Tego rodzaju obrazenia, jak u powoda, wywoluja jednak dolegliwo$ci bélowe w krotkim okresie czasu od
urazu. Brak jest podstaw do twierdzenia o zaistnieniu u powoda trwalego badz dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
bedacego nastepstwem zdarzenia z dnia 18 wrzeénia 2013 roku. Nie ustalono tez, aby przedmiotowy wypadek w
istotny sposo6b wplynat na zycie codzienne powoda. Wprawdzie jak wskazala biegla z zakresu psychologii z uwagi
na bole kregoshupa i usztywnienie nadgarstka ograniczona byla samodzielnoé¢ zyciowa powoda, przez co powod
odczuwal dyskomfort zwigzany z konieczno$cia korzystania z pomocy osob trzecich. Nadal powod nie czuje sie
komfortowo podrézujac samochodem. Podkreslié jednak nalezy, iz wypadek nie spowodowat u powoda ograniczen w
zakresie funkcjonowania psychicznego i spolecznego. Nie wymagal takze leczenia psychiatrycznego oraz oddzialywan
psychoterapeutycznych. U powoda na skutek przedmiotowego wypadku nie doszlo do zaburzen w sferze psychiczne;j.
Biegla psycholog wskazala takze, ze zmiany, ktore zaszly w zyciu powoda bedace dla powoda zrodlem cierpien
psychicznych, w tym niemozno$¢ podjecia zatrudnienia, powrotu do uprawiania sportéw, rozstanie z partnerka, nie
pozostaja w zwigzku z tym wypadkiem. Wigzac je nalezy ze schorzeniami samoistnymi powoda. Na brak zaburzen
psychicznych bedacym nastepstwem wypadku wskazywala rowniez biegla psychiatra.

Dlatego tez zdaniem Sadu biorgc pod uwage powyzsze argumenty, zwlaszcza za$ rozmiar szkody niemajatkowej, kwote
6.000 zlotych nalezy uznaé za uzasadniong i adekwatng do poniesionej przez powoda krzywdy. Kwota ta zostata
powodowi juz wyplacona przez pozwanego na etapie postepowania likwidacyjnego.



Zadanie zaplaty zadoééuczynienia w zakresie przewyzszajacym przyznang kwote bylo wygérowane, nieuzasadnione w
okolicznos$ciach przedmiotowego przypadku i dlatego tez Sad oddalit zadanie zaplaty zadoSéuczynienia, jak w punkcie
drugim sentencji wyroku.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c., naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty i na tej podstawie
prawnej Sad zasadzil rowniez czeSciowo dochodzone przez powoda odszkodowanie, o czym szerzej bedzie mowa w
dalszej cze$ci uzasadnienia.

Koszty, o ktérych mowa w powolanym wyzej przepisie, musza wynikaé¢ z doznanych przez powoda obrazen, tj.
pozostawac z nimi w bezpos$rednim zwigzku przyczynowym oraz musza by¢ konieczne i celowe; obejmuja one m.in.
koszty lekarstw, rehabilitacji, wizyt lekarskich, zabiegéw, wydatki zwigzane z przewozeniem poszkodowanego do
szpitala, na zabiegi (por. G. Bieniek, jw. k. 236). W $§wietle dowodu z opinii biegtej neurolog powdd po wypadku z dnia
18 wrze$nia 2013 roku wymagal pomocy osob trzecich przy wykonywaniu ciezszych prac fizycznych przez tydzien w
wymiarze 2 godzin dziennie, a nastepnie w okresie kolejnych 5 tygodni przez 5-7 godzin tygodniowo. Biegly ortopeda
wskazywal na potrzebe $wiadczenia na rzecz powoda pomocy przez osoby trzecie w zwigzku z odniesionymi przez
powoda obrazeniami ciala w wyniku tego zdarzenia przez okres pierwszego miesiagca w wymiarze 2 godzin dziennie.
Biegly neurochirurg wymiar uzasadnionej opieki nad powodem ocenit w wymiarze 2 godzin dziennie w okresie
pierwszych dwoch tygodni po wypadku. Majac na uwadze wyzej wskazane wartoéci, przyjac nalezalo, iz §wiadczenie
opieki przez osoby trzecie wobec powoda bylo zasadne w okresie pierwszego miesigca przez dwie godziny dziennie,
a nastepnie przez $rednio 6 godzin tygodniowo przez kolejne dwa tygodnie. Do wyliczenia naleznego powodowi
odszkodowania z tytulu kosztoéw opieki 0so6b trzecich Sad przyjal stawke godzinowa 7 zl za godzine wskazana przez
powoda a niekwestionowang przez strone pozwang. Stawka ta dotyczyla opieki domowej na terenie L. stosowanej
przez (...) Komitet Pomocy (...) w E..

Majac powyzsze na uwadze roszczenie w tym zakresie uznano za zasadne co do kwoty 504 zl (1 miesigc = 30 dni; tj.
30 dni x 2 godz. x 7 zl/godz. + 2 x 6 godz. x 7 z}/godz.), za$ dalej idace zZadanie odszkodowania podlegato oddaleniu
jako nieudowodnione.

Powdd zadal takze zwrotu kosztow leczenia obejmujacego zakup medykamentéw, sprzetu ortopedycznego oraz
prywatnych badan i wizyt lekarskich. Biegly ortopeda wskazal na zasadno$¢ poniesienia przez powoda kosztow zakupu
kolnierza ortopedycznego typu S. w kwocie 20 zt (faktura VAT nr (...)), ortezy barku w kwocie 61,82 z} (faktura VAT
nr (...)), stabilizatora stawu kolanowego w kwocie 14,99 z} (faktura VAT nr (...)), opaski elastycznej na nadgarstek w
kwocie 4,49 zl (faktura VAT nr (...)) i opaski elastycznej stawu kolanowego w kwocie 1,99 zl (faktura VAT nr (...)).
Nadto za zasadne uznaé nalezy wydatki powoda poniesione na prywatna konsultacje u neurochirurga w kwocie 160
zlotych (faktura VAT nr (...)) oraz wykonanie badania rezonansu magnetycznego w kwocie 159 zlotych (dowdd wplaty
nr 781/RG). Powod zeznal, iz skorzystal z pomocy medycznej w ramach prywatnych §wiadczen, bowiem oczekiwanie
na wizyte lekarska oraz wykonanie specjalistycznego badania w ramach refundacji z Narodowego Funduszu Zdrowia
wiazalo sie z dlugotrwalym, wielomiesiecznym oczekiwaniem na termin, dlatego tez powod zdecydowal sie na leczenie
odplatne, prywatne.

Dalej idace zadanie odszkodowania uznaé nalezy za nieuzasadnione w $wietle zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Powdd przedlozyl dwie kopie faktury za ta sama ustuge medyczng (konsultacja neurochirurgiczna),
opatrzong tym samym numerem (faktura VAT (...)) i data (27-11-2013), dlatego odszkodowanie w tym zakresie Sad
przyznal jednokrotnie. Zasadno$¢ poniesienia przez powoda kosztéw zakupu pasa ortopedycznego L-S (faktura VAT
nr (...)) nie zostala potwierdzona przez bieglego ortopede. Nadto, dowdd wplaty z dnia 20.12.2013 r. za zdjecie rtg L-
S zostalo wystawione na inng osobe niz powod (P. K. (2)).

Nadmieni¢ nalezy, iz wprawdzie powolany w sprawie biegly neurolog w wydanej opinii wskazal, iz powdd wymagal
leczenia przeciwbdlowego ponoszac z tego tytulu wydatki w kwocie 40-50 zl, a takze iz przez okres 4-6 tygodni stosowat
leki obnizajace napiecie miesniowe, ktorych koszt wynosil okolo 40 zlotych, jednakze zadanie pozwu nie obejmowato



roszczenia o zwrot kosztu zakupu lekéw, dlatego tez Sad nie uwzglednil tej kwoty w zasadzonym na rzecz powoda
odszkodowaniu.

Ostatecznie zadanie odszkodowania uznaé¢ nalezalo za uzasadnione w kwocie 926,29 zlotych, obejmujace zwrot
kosztow opieki os6b trzecich w kwocie 504 zlotych, zakupu sprzetu ortopedycznego w kwocie 130,29 zlotych,
prywatnej wizyty lekarskiej w kwocie 160 zlotych i badania rezonansu magnetycznego w kwocie 159 zlotych.

Natomiast powddztwo jako dalej idace podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione.

W zakresie zadania zaplaty kwoty 4 200 zlotych stanowigcej rownowarto$¢ poniesionych przez powoda kosztow
kursu na prawo jazdy kat. C (1 600 z}) oraz kurs przewozenia ladunkéw samochodami ciezarowymi (koszt 2 600 z),
powdd nie wykazal, by poniesiona przez niego szkoda pozostawala w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem z dnia
18 wrzeénia 2013 roku. Powdd wskazywal, iz przebyty przez niego uraz kregostupa uniemozliwia mu wykonywanie
pracy w charakterze kierowcy, co bezcelowym czynilo odbyte przez niego kursy doszkalajace na to stanowisko.
Odmienne wnioski wywie$¢ nalezy z opinii bieglego ortopedy, ktéry wprost wskazal, iz wypadek nie spowodowal
trwalej niezdolnoéci powoda do pracy, w tym w wykonywaniu zawodu kierowcy. Biegli sadowi wydajace opinie w
sprawie zgodnie oznaczyli czasokres niezdolno$ci powoda do pracy spowodowany wypadkiem na 6 tygodni. Nie
ma zatem przeciwskazan do wykonywania przez powoda w przyszlosci (po zdaniu stosownych egzaminéw) zawodu
kierowcy. Ewentualne subiektywne przeciwskazania powoda do podjecia przez niego pracy w charakterze kierowcy,
bezspornie wymagajacej dlugotrwalego pozostawania w pozycji siedzacej, wigzaé nalezy w dolegliwo$ciami bolowymi
kregostupa w odcinku ledZzwiowo-krzyzowym, ktore zgodnie z uprzednio poczynionymi uwagami wynikaja z choroby
samoistnej powoda, nie s za$ konsekwencja wypadku z dnia 18 wrzeénia 2013 roku, za skutki ktérego pozwany ponosi
odpowiedzialnoé¢.

O odsetkach ustawowych orzeczono na podstawie art. 481 k.c. wzw. z art. 455 k.c., jak w punktach pierwszym sentencji
wyroku.

Powdd zglosil szkode pozwanemu, zadajac zaplaty kwoty 20 000 zl tytulem zado$éuczynienia i kwoty 81,30
zlotych tytulem odszkodowania. W dniu 21 paZdziernika 2013 roku zgloszenie szkody wplynelo do pozwanego
towarzystwa ubezpieczen. Nastepnie pismem doreczonym pozwanemu w dniu 28 pazdziernika 2013 roku powdd
przestal pozwanemu dalsza dokumentacje medyczna wraz z faktura VAT na kwote 1,99 zlotych. Decyzja z dnia 12
listopada 2013 roku pozwany wydal decyzje w sprawie i przyznal powodowi §wiadczenie w kwocie 6.000 zlotych
tytulem zado$éuczynienia. Pozwany zajal stanowisko przed uptywem 30 dniowego terminu wynikajacego z tresci art.
481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 817 § 1 k.c., zatem odsetki ustawowe nalezne sa od dnia nastepnego po
dniu wydania decyzji. Zglaszajac szkode pozwanemu na etapie postepowania likwidacyjnego powdd zglosit zadanie
odszkodowawcze w kwocie 81,30 zlotych oraz 1,99 zlotych. Zatem tylko co do zaplaty tych kwot pozwany pozostawal
w zwloce od dnia nastepnego po wydaniu decyzji odmawiajacej przyznania Swiadczenia w tym zakresie. W pozostalej
czeSci roszczenie odszkodowawcze zostalo sprecyzowane dopiero w pozwie. Odsetki ustawowe od zasadzonej w
punkcie pierwszym wyroku kwoty odszkodowania nalezalo zasadzi¢ od kwoty 83,29 zlotych od dnia 13 listopada 2013
roku, za$ od kwoty 843 zlotych od dnia 4 listopada 2013 roku (od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu).

W orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113. Z kolei art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych
(tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 623) stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miala obowiazku uiéci¢ lub
ktorych nie miat obowigzku uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie
kosztow procesu. Z uwagi na fakt, ze powo6d byl zwolniony od oplaty sadowej od pozwu ponad kwote 600 zlotych i
z uwagi na fakt, ze przegral sprawe a Sad nie znajdujac podstaw do obcigzenia strony pozwanej kwota czesci wpisu
- 1j. 2253 zl. przejal te kwote na podstawie art. 113 u.k.s.c. na rachunek Skarbu Panstwa. Majac nadto na wzgledzie
sytuacje osobistg, zdrowotna i finansowa powoda sad postanowil odstapié od obcigzania powoda kosztami sgdowymi
tymczasowo wylozonymi przez Skarb Panstwa - art.102 k.p.c. W niniejszej sprawie w zwigzku z wydaniem opinii przez



bieglych sadowych poniesione zostaly wydatki w lacznej kwocie 2337,04 zl, ktdre tymczasowo wylozone zostaly z sum
budzetowych Skarbu Paristwa, a z uwagi na odstapienie od obcigzania powoda kosztami procesu wydatki te przejeto
na rachunek Skarbu Panstwa.

Orzeczenie o kosztach objete punktem 3 wyroku znajduje uzasadnienie w treéci art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym
Sad moze wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko, co do
nieznacznej cze$ci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub
oceny sadu. Sad uwzglednit powodztwo jedynie co do niewielkiej czeéci naleznoSci gtéwnej; powdd przegral proces w
98 %. Wobec powyzszego Sad zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 4.100 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu, na ktora sktadaly sie: zaliczka na opinie bieglego w kwocie 500 zl, a takze koszty zastepstwa procesowego
w kwocie 3 600 zl, ustalone zgodnie z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28.09.2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



