Sygn. akt II C 242/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR K. T.

Protokolant: st. sekr. sad. M. R.

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. O.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 6500 (sze$¢ tysiecy piecset) zlotych z ustawowymi odsetkami od
kwot: 6000 (szesc tysiecy) zlotych od dnia 10 wrze$nia 2013 roku do dnia zaplaty oraz 500 (piecset) zlotych od dnia
23 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty, z tym, ze od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty liczonymi jako odsetki
ustawowe za opdznienie;

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. obcigza, tytulem tymczasowo wylozonych wydatkow, na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi:

a) powodke kwota 16,30 zl (szesna$cie zlotych trzydziesci groszy), ktora $ciagnac z roszczenia zasadzonego w punkcie
1. wyroku;

b) pozwanego kwotg 28,94 zl (dwadzieScia osiem zlotych dziewietdziesigt cztery grosze);

4. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote (...) (tysiagc dwadzieScia cztery) zlote tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

Sygnatura akt I C 242/14

UZASADNIENIE

D. O., reprezentowana przez pelnomocnika z wyboru w osobie adwokata, wystapila przeciwko (...) SA w W. o
zaplate kwoty 9 600 zlotych tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 wrze$nia 2013
roku do dnia zaplaty oraz kwoty 500 zlotych skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 10 wrzeénia 2013 roku do dnia zaplaty. Nadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz
pozwanej zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych. W
uzasadnieniu pozwu, iz dochodzone roszczenie wynika ze zdarzenia, do ktérego doszlo w dniu 23 kwietnia 2013
roku na przystanku tramwajowym u zbiegu ulic (...) w L., powodka po$lizgnela sie nawierzchni z kamieni i upadla.
W wyniku przedmiotowego zdarzenia powddka doznala obrazen ciala w postaci czeSciowego uszkodzenia mieénia
podkolanowego kolana lewego. Uzasadniajac wysoko$¢é dochodzonego roszczenia pelnomocnik powo6dki wskazal, iz



w wyniku odniesionego urazu powo6dka byla narazona na intensywne cierpienia fizyczne, a nadto w celu przywrocenia
do dawnej sprawnoéci konieczne byly liczne wizyty lekarskie, zabiegi fizjoterapeutyczne oraz stosowanie $rodkow
farmakologicznych. W zwiazku z przedmiotowym wypadkiem powo6dka zostala zmuszona ponies$c koszt zakupu lekow,
a takze koszty zwiazane z opieka osob trzecich w wykonaniu okreslonych czynnos$ci codziennego dnia. Pomimo
zgloszenia szkody i wezwania do zaplaty (...) sp. z 0.0. pismem z dnia 8 sierpnia 2013 roku, pozwane towarzystwo
nie uznalo swojej odpowiedzialno$ci i odmoéwito zaplaty podnoszac, iz w jego ocenie stan nawierzchni spelia
obowiazujace warunki i standardy.

(pozew k. 2-4)

W odpowiedzi na pozew, (...) SA V. (..) w W. reprezentowana przez pelnomocnika z wyboru w osobie radcy
prawnego wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw procesu wedlug
norm prawem przepisanych. W uzasadnieniu podniesiono, iz nawierzchnia chodnika z miejscu zdarzenia odpowiada
normie okreslajacej warunki techniczne dla drogi samochodowej jakim jest wjazd do posesji w przypadku wykonania
nawierzchni z kostki kamiennej. Ponadto podniesiono, iz powodka wysiadajac z tramwaju w warunkach dobrej
widocznoSci wiedziala jakiego rodzaju jest stan nawierzchni po ktorej bedzie sie poruszaé, dlatego winna zachowaé
ostrozno$¢ i uwage stosownie do okolicznoéci. W ocenie pozwanego nie mozna obciaza¢ (...) sp. z 0.0. w L.
odpowiedzialno$cig istnienia wjazdow do posesji przebiegajacych przez torowisko.

(odpowiedz na pozew k. 30-31)

Na rozprawie w dniu 12 lutego 2016 roku pelnomocnik pozwanego podnio6st zarzut braku legitymacji biernej (...) SA
wW..

(protokét rozprawy k. 205)

Pelnomocnik powo6dki odnoszac sie do zarzutu pozwanego o braku legitymacji biernej pozwanego, podkreslil,
iz podstawe zadania pozwu stanowi niedopelnienie przez ubezpieczonego obowigzkoéw w zakresie utrzymania
w nalezytym stanie torowiska oraz przystanku tramwajowego, a nie jego niewlasciwa lokalizacja. Podkres$lono,
iz pelnomocnik pozwanego Towarzystwa na rozprawie o$wiadczyl, iz (...) sp. z 0.0. odpowiada za utrzymanie
nawierzchni wynikajacej z dokumentacji. Wskazano, iz przyczyna zdarzenia, w wyniku ktérego powodka doznala
obrazen ciala, byl zly stan nawierzchni peronu przestanku, w zaden spos6b niezabezpieczona.

(pismo procesowe k. 217-218)

Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
( protokot rozprawy- k. 230 )

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 23 kwietnia 2013 roku, powddka podrozujac do pracy w godzinach porannych tramwajem linii numer (...),
wysiadla na przystanku tramwajowym zlokalizowanym przy ulicy (...) i ulicy (...) w L.. Po opuszczeniu tramwaju,
idac réwnolegle do tramwaju, powddka poélizgnela sie na jednym z kamieni tworzgcych nawierzchnie tego peronu i
upadta na lewe kolano. Swiadkiem zdarzenia byta znajoma powédki U. J.. Powddka w dniu zdarzenia miala obuwie
na plaskim obcasie.

(zeznania powddki k. 193-194 w zw. z informacyjnymi wyjasnieniami 93-94, zeznania §wiadka U. J. k. 105-106)

W dniu zdarzenia nie bylo opadéw deszczu ani §éniegu. Kamienie tworzace nawierzchnie przystanku byly wilgotne od
porannej rosy, byly nieréwne (kocie lby).

(zeznania powodki k. 193-194 w zw. z informacyjnymi wyjasnieniami 93-94, zeznania $§wiadka U. J. k. 105-106)



Po zdarzeniu powodka udala sie do pracy, jednakze po jej zakonczeniu, z powodu utrzymujacych sie silnych
dolegliwo$ci bolowych zglosila sie na pogotowie ratunkowe, gdzie po wykonaniu badan stwierdzano u powddki
cze$ciowe uszkodzenie mie$nia podkolanowego kolana lewego. Uszkodzong konczyne unieruchomiono w tutorze na
okres 3 tygodni. Zalecono chodzenie przy pomocy kul lokciowych. Powodka kontynuowata leczenia w poradniach
ortopedycznych. Po tym zdarzeniu powddka pozostawala na zwolnieniu lekarskim przez trzy tygodnie.

(zaswiadczenie k. 11, informacja dla lekarza kierujacego k. 12 , wyniki badan k. 15, historia choroby k. 17, zeznania
powddki k. 193-194 w zw. z informacyjnymi wyjasnieniami 93-94 )

Powodka zostala skierowana na zabiegi fizjoterapeutyczne, ktérych nie odbyla z powodu kolizji terminéw tych
zabiegow z godzinami jej pracy zawodowe;j.

(skierowanie na zabiegi k. 16 , zeznania powddki k. 193-194 w zw. z informacyjnymi wyjaénieniami 93-94 )
Przedmiotowy przystanek tramwajowy u zbiegu ulic (...) i ulicy (...), zostal uruchomiony w 1969 roku.
(pismo (...) w L. k. 214)

Na przystanku tramwajowym w miejscu zdarzenia znajdujg sie nierébwno polozone kamienie. Po zatrzymaniu sie
tramwaju na tym przystanku, dla pasazeréow wysiadajacych z pojazdu pozostaje miejsce o szerokosci ponad dwoch
plyt chodnikowych. Torowisko tramwajowe sklada sie z dwoch par szyn oraz peronu przystanku. Tramwayj, najczesciej
dwuwagonowy, na tym przystanku zatrzymuje sie naprzeciw posesji (...) przy ulicy (...). Zatrzymujacy sie wagon staje
na wysoko$ci przejscia dla pieszych, na dojsciu do peronu przystanku. Przy przejéciu dla pieszych zatrzymuja sie
ostatnie drzwi drugiego wagonu. Drzwi §rodkowe drugiego wagonu zatrzymuja sie na wysoko$ci wjazdu do posesji
(...) przy ulicy (...), wykonana z materialu niedopuszczalnego dla nawierzchni przystanku tramwajowego.

(protokél z ogledzin k. 114-117)

Stan nawierzchni peronu przystanku tramwajowego przy posesji numer (...) przy ulicy (...) w L., nie speklia
parametrow bezpieczenstwa ruchu pieszych i nie jest zgodny z przyjetymi normami technicznymi, ktore dopuszczaja
odchylenie plaszczyzny chodnika od normy do glebokosci 1 centymetra. Peron przystanku tramwajowego (...) jest
za waski, nie jest on przystosowany do bezpiecznego obslugiwania podréznych. Przejscie dla pieszych powinno byc
wykonane odrebnie i niezaleznie od zjazdu do posesji numer (...). Zaré6wno przejécie z przystanku prowadzace przez
zjazd z posesji numer (...) oraz dojs$cie do ulicy (...) nie odpowiadaja normom technicznym dla ruchu pieszego.
Przedmiotowy peron jest za krotki w stosunku do dlugo$ci tramwaju skladajacego sie z dwoch wagondw. Tramwaj
na tym przystanku zatrzymuje sie wprost posesji (...) przy ulicy (...), blokujac przej$cie dla pieszych. W celu
dotarcia do przejscia dla pieszych, podrozujacy musza przej$¢ wzdluz tramwaju, po drodze wybrukowanej wykonane;j
odcinkami z ,kocich tbéw”, a czesciami z plyt betonowych 50 cm x 50 cm. Przystanek tramwajowy powinien zostac
przeorganizowany, w spos6b obejmujacy zmiane nawierzchni (nawierzchnia przystanku nie moze by¢ wykonana z
wkocich 1bow”) i szerokoéé¢ peronu. Lokalizacja przystankéw, w tym przystankéw tramwajowych na terenie miasta
zajmuje sie przewoznik ( (...) sp. z 0.0.) wspOlnie z Urzedem Miasta L...

(opinia bieglego ds. nadzoru i wykonywania robdt w budownictwie drogowym k. 141-155 , ustna opinia uzupelniajaca
k. 202-203)

W wyniku wypadku z dnia 23 kwietnia 2013 roku powodka doznala urazu skretnego lewego stawu kolanowego.
Obrazenia te skutkowaly trwalym uszczerbkiem na zdrowiu powddki w wysokoSci 3 % ustalonego na podstawie
punktu 156 tabeli stanowiacej zalacznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku. W okresie pierwszego miesigca po wypadku u powddki wystepowaly cierpienia fizyczne Sredniego
stopnia, ulegajacy stopniowemu zmniejszaniu. Aktualnie powddka odczuwa skutki wypadku w momentach naglego
przecigzenia kolana, szczegdlnie w polaczeniu z naglym ruchem skretnym stawu. Leczenie ortopedyczne skutkow
wypadku zostalo zakonczone. Rokowania co do stanu zdrowia powodki sa dobre. U powddki wystepowata potrzeba



pomocy 0sob trzecich przez 3 tygodni w wymiarze 2 godzin dziennie przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego.
Calkowity koszt zakupu lekdéw w zwigzku z tym urazem zamyka sie w kwocie 30-40 zlotych.

(pisemna opinia bieglego ortopedy k. 172-173, ustna opinia uzupehiajaca k. 192)

Powodka do chwili obecnej odczuwa nastepstwa zwigzane z przedmiotowym wypadkiem. Ma dolegliwo$ci zwigzane
ze zmianami pogody, trudnoéci z poruszaniem sie po schodach, z kucaniem. Cze$¢ obowigzkéw domowych przejat
maz powddki. Na dolegliwo$ci bolowe odczuwane w zwigzku z wypadkiem nakladaja sie dolegliwoéci zwiagzane ze
zmianami zwyrodnieniowymi.

(zeznania powodki k. 193-194 w zw. z informacyjnymi wyjasnieniami 93-94)

Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Sp. z o.0. zawarlo z (...) SA w W. umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej potwierdzonej polisa typ (...) numer (...), zgodnie z ktéra przedmiotem ubezpieczenia jest ustawowa
odpowiedzialno$é¢ cywilna ubezpieczonego za szkody osobowe lub rzeczowe wyrzadzone osobom trzecim w zwigzku
z posiadanym mieniem i prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej wskazanej w umowie ubezpieczenia, w zakresie
okre$§lonym w umowie ubezpieczenia, z zastrzezeniem ograniczen wynikajacych z jej treéci oraz tre$ci OWU.

(okoliczno$¢ bezsporna, polisa k. 74-75, OWU k. 76-84)

Pismem z dnia 08 sierpnia 2013 roku pelomocnik powoddki zglosil szkode (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialno$cia w L. zadajac zaplaty kwoty 9 000 zlotych tytulem zado$éuczynienia w zwigzku ze zdarzeniem z
dnia 23 kwietnia 2013 roku. Pismo zostato doreczone w dniu 09 sierpnia 2013 roku.

(zgloszenie szkody k. 18, potwierdzenie nadania k. 19)

Pismem z dnia 29 sierpnia 2013 roku (...) sp. z 0.0. w L. przekazalo przedmiotowe zgloszenie szkody (...) Spolce
Akcyjnej w W..

(pismo z dnia 29.08.2013 r. k. 20)

(...) sp. z 0.0. w L. pismem z dnia 23 sierpnia 2013 roku potwierdzilo stan nawierzchni przystanku tramwajowego D.-
Smiglego Rydza ( (...)), tworzonej z kostek, przerwy miedzy ktorymi uzupeliono piaskiem do 2 cm ponizej gornej
powierzchni kostki.

(pismo z dnia 23.08.2013 1. k. 53)
(...) SAw W. pismem z dnia 05 wrze$nia 2013 roku potwierdzilo otrzymanie zgloszenia szkody powodki.
(pismo z dnia 05.09.2013 1. k. 21)

Decyzjami z 30 wrzeSnia 2013 roku oraz 27 listopada 2013 roku pozwane towarzystwo odmoéwilo wyplaty $wiadczenia,
wskazujac iz nawierzchnia chodnika w miejscu zdarzenia spelnia obowigzujace normy i warunki techniczne. Pozwany
podtrzymal prezentowane stanowisko takze w decyzji z dnia 27 lutego 2014 r. podnoszac brak wykazania przez
powddke, iz odpowiedzialnoéé za przedmiotowe zdarzenie ponosi ubezpieczony.

(decyzja k. 22-22 odw ., 24, 25)

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o dokumenty lub ich kserokopie, stosujac w tym wzgledzie art.
308 k.p.c., opinie bieglych, zeznania powo6dki, Swiadka wnioskowanego do przestuchania przez powodke, a takze
ogledzin miejsca zdarzenia. Kluczowa w niniejszej sprawie byla opinia bieglego do spraw budownictwa (...), na
okoliczno$é ustalenia stanu technicznego nawierzchni peronu przystanku tramwajowego przy posesji numer (...)
(ulica (...) w L.). Wnioski tej opinii byly kategoryczne i nie budzily watpliwosci Sadu. Po uzupehieniu opinii na
rozprawie, o co wnosil pelnomocnik pozwanego, zadna ze stron nie zglaszala zastrzezen do opinii ani nie wnioskowala



o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego. Zatem odno$nie stanu chodnika w miejscu i dacie zdarzenia,
Sad przyjal za udowodnione twierdzenia powo6dki. Zar6wno powddka, jak i bezposredni Swiadek zdarzenia, a takze
przeprowadzony dowdd z opinii wskazanego bieglego sadowego oraz ogledziny miejsca zdarzenia potwierdzily zly stan
nawierzchni przystanku tramwajowego, ktory spowodowal wypadek. Pozwany podnosil, iz do upadku powo6dki doszlo
w miejscu niedotknietymi wadami nawierzchni, jednakze tej okolicznoéci, wobec zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, nie zdolal udowodni¢. Ze wzgledu na rodzaj informacji, wymagajacych wiedzy specjalnej, zasadnicze
znaczenie dla ustalenia konsekwencji wypadku dla zdrowia powo6dki, miala opinia bieglego z zakresu ortopedii J. F..
Nalezy zauwazy¢, ze opinia bieglego nie byla kwestionowana przez ktérakolwiek ze stron. Ponadto w ocenie Sadu
opinia byla pelna i jasna. W konsekwencji Sad uznatl opinie bieglego ortopedy za pelnowartos$ciowe Zrédlo informacji
specjalnych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne w czedci.

W toku postepowania pozwany nie kwestionowal, iz peron przystanku na ktérym doszlo do zdarzenia szkodzacego
pozostaje pod zarzadem (...) sp. z o.0., ktére odpowiada za biezace utrzymanie nawierzchni przystankéow oraz
utrzymanie wynikajace z eksploatacji, o czym $wiadczy tre$¢ korespondencji prowadzonej z pelnomocnikiem
powodki w toku postepowania likwidacyjnego, a takze pism procesowych w tej sprawie, gdzie podwazajac zasadno$é
zadania pozwany jedynie podnosil, iz zadanie jest niezasadne, bo stan nawierzchni chodnika odpowiada warunkom
technicznym, za$ do zdarzenia doszlo na skutek niezachowania przez powddke ostroznosci i szczeg6lnej uwagi.
Dopiero na rozprawie poprzedzajacej jej zamkniecie z 12 lutego 2016 roku (k. 204), pelnomocnik pozwanego wniost
o zwrocenie sie do (...) o wskazanie podmiotu, ktory okreélil lokalizacje przystanku tramwajowego zaznaczajac,
ze dla pozwanego nie jest oczywiste, ze to MPK odpowiada za stan nawierzchni na przystanku w sytuacji, gdy
miejsce usytuowania przystanku jest nieodpowiednie; MPK odpowiada jedynie za biezace utrzymanie nawierzchni,
za$ nie odpowiada za inwestycje drogowe i sposdb urzadzenia przystankow. Stosownie do art. 2 pkt 13 ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 1137 ze zm.) przystanek to miejsce
zatrzymywania sie pojazdéw transportu publicznego, oznaczone odpowiednimi znakami drogowymi. Natomiast
zgodnie art. 4 pkt 8a ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o transporcie drogowym (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 1414 ze zm.)
przystanek to miejsce przeznaczone do wsiadania lub wysiadania pasazeréw na danej linii komunikacyjnej. W zadnym
z wymienionych przepiséw nie ma mowy o powierzchni, czy zasiegu przystanku wzdluz lub wszerz w stosunku do
oznaczenia go odpowiednimi znakami, co pozwoliloby dokladnie odréznié go od innych cze$ci drogi w tym chodnika.
Niewatpliwie powodka przewrdcila sie poruszajac sie wzdluz pasa chodnika przeznaczonego dla zatrzymujacych
sie na przestanku tramwajoéw i wysiadajacych z niego pasazeréow. W tej sytuacji Sad uznal, Ze miejsce w ktérym
przewrdcila sie powddka stanowi przystanek. Przepisy prawa wskazuja, iz generalnym zadaniem, niedochowanie
ktérego uzasadnia odpowiedzialnoé¢ zarzadcey drog jest u trzymanie drogi w nalezytym stanie. Z tresci przepiséw
ustawy z dnia 21 marca 1985 r o drogach publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2000r nr 71 poz 838 z p6Zn. zm.) wynika,
iz do podstawowych obowigzkéw cigzacych na zarzadcach drog nalezy szeroko rozumiany obowiazek wykonywania
og6lu prac remontowych i zabezpieczajacych przywracajacych pierwotny stan nawierzchni oraz biezacych robot
konserwacyjnych, porzadkowych i innych, ktoérych celem jest poprawa i zwiekszenie bezpieczenistwa ruchu. W celu
realizacji tego zadania zarzadca powinien utrzymywaé podlegajace mu drogi w stanie wykluczajagcym narazenie
uzytkownikow na wypadek pozostajacy w adekwatnym (wylacznym i bezpoérednim) zwigzku przyczynowym z ich
wykorzystaniem. Jednocze$nie nie moze by¢ watpliwoéci, ze skoro miejsce, w ktorym doszlo do zdarzenia jest
przystankiem, w oparciu o ktéry MPK realizuje swoje zadania, jako przedsiebiorca- przewoznik, odpowiada ono
za stan przystanku, a dalej, za szkody spowodowane niewlaéciwym stanem przystanku, a wiec stanem niezgodnym
np. z wymogami przepisow prawa budowlanego (art. 415 ke, art. 43581 kc). Zatem niezaleznie od tego, czy MPK
uzna sie za zarzadce w rozumieniu przepisOw przytoczonej ustawy, co uzasadnia odpowiedzialno$¢ deliktowa, czy
tez przyjmie sie odpowiedzialno$¢ MPK za stan przystanku jako prowadzacego w oparciu o przystanek dzialalnos¢,
nie moze by¢ watpliwoéci co do odpowiedzialnosci tego podmiotu. Swiadek i powddka méwili o ewidentnym
zaniedbaniu w utrzymaniu nawierzchni przystanku w stanie zapewniajacym bezpieczne po nim sie poruszanie, a



dodatkowo jednoznaczne pozostaja wnioski opinii bieglego ds. budownictwa drogowego. Biegly sadowy wskazal,
iz stan nawierzchni w miejscu wypadku nie jest zgodny z przyjetymi normami bezpieczenistwa, w tym z normami
technicznymi rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku, dopuszczajacymi
odchylenie plaszczyzny chodnika do gtebokosci 1 cm. W miejscu zdarzenia odchylenia te przecietnie wynosza 4 cm, za$
najwieksze do 7 cm. Ponadto, co wskazat biegly, nawierzchnia przystanku nie powinna by¢- jako miejsce poruszania
sie pieszych- by¢ wykonana z ,kocich 1béw”, gdyz wykonanie nawierzchni z takiego materialu jest dopuszczalna
tylko dla ruchu pojazdéw. Niezaleznie zatem, czy przyczyna upadku powodki bylo potkniecie sie (jak wskazano w
pozwie), czy poslizgniecie (jak zeznala powodka), przyczyna w kazdym przypadku byla niewlasciwa, bo niezgodna z
przepisami budowlanymi nawierzchnia (z kamienia, co grozi poslizgnieciem, zwlaszcza przy jego zmoczeniu, a takze
potknieciem, z uwagi na wieksza niz dopuszczalna- 1 cm- r6znice w poziomie). Biegly podkreslil, iz nawet zachowanie
najwiekszej przezorno$ci i ostroznosci nie uchroni przed wypadkiem przy takim stanie nawierzchni przystanku, jak w
miejscu zdarzenia, co i tak nie ma znaczenia dla odpowiedzialno$ci pozwanego, z uwagi na nieprawidlowe wykonanie
nawierzchni przystanku.

Sad przyjal, jako podstawe odpowiedzialnosci MPK, art. 415 ke. Z materialu dowodowego wynika, ze w dacie zdarzenia
stan nawierzchni przystanku stwarzal niebezpieczenstwo dla pasazeréow korzystajacych z ustlug przewozowych
(...) sp. z 0.0. w L.. Dla przyjecia odpowiedzialnoéci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystapienie winy
umyS$lnej czy tez razacego niedbalstwa, ale wystarczy niedolozenie owej ogolnej starannosci. Powodka udowodnila,
ze nawierzchnia chodnika nie byla utrzymana w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo uzytkownikéw; natomiast
pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw dla przyjecia, iz nie bylo mozliwe zapewnienie prawidlowego stanu
nawierzchni chodnika badz to z uwagi na silte wyzsza badz z uwagi na jakie$ inne szczego6lne przyczyny. Tym samym
przyja¢ nalezy, iz zachowanie (...) sp. z 0.0. w L., polegajace na niezapewnieniu nalezytego stanu nawierzchni
peronu tramwajowego jest zawinione i nie sposob stwierdzi¢ jakichkolwiek okoliczno$ci ekskulpacyjnych w tym
zakresie. Pomiedzy powstala szkoda a wing pozwanej zachodzi w okoliczno$ciach sprawy adekwatny zwigzek
przyczynowy, o ktdrym traktuje przepis art. 361 k.c. Utrzymanie zlego stanu nawierzchni — istnienie odchylen
plaszczyzny chodnika do gleboko$ci ponad 1 cm, po ktérym poruszaja sie jego pasazerowie korzystajacy z ushug
przewoznika (...) sp. z 0.0. w L., jego §lisko$¢ z uwagi na zastosowany material, zwieksza bowiem kazdorazowo
prawdopodobienistwo powstania wypadku. Przyjmujac, ze za szkode odpowiedzialne jest (...) sp. z 0.0. w L.
nalezy wyjaéni¢, ze pociaga to za soba odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela. Podstawg prawna odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela za skutki wypadku jest bowiem przyjecie odpowiedzialnoSci za ubezpieczonego na podstawie umowy
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad
ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢é ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala
zawarta. Miejskie Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w L. w dacie zdarzenia posiadalo ubezpieczenie odpowiedzialnosci
cywilnej w pozwanym towarzystwie.

W dalszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ zasadno$é zgdania powodki co do wysoko$ci dochodzonych kwot odszkodowania
i zado$cuczynienia. Odpowiedzialnosé¢ za szkode wyrzadzona wypadkiem oznacza obowiazek naprawienia szkody
majatkowej wyniklej z wypadku, jak i obowigzek zado$éuczynienia doznanej krzywdy (szkody na osobie). Zgodnie
z art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c., jeSli wskutek czynu niedozwolonego doszlo do uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, wowczas sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zado$éuczynienie jest szczegblng forma odszkodowania w
wypadku wyrzadzenia szkody niemajatkowej. Ustawodawca nie wskazal zadnych kryteriéw ustalania jego wysokoSci
ale w judykaturze i piSmiennictwie podkresla sie, ze zadoSéuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢é nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania kryteriéw obiektywnych i sprawdzalnych, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (wyrok
SN z dnia 12 IX 2002 r., (...), LEX 80272). Do podstawowych kryteribw oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i
czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszto$é¢, wiek poszkodowanego,
skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego, konieczno$§¢ wyrzeczenia sie okre$lonych czynnoéci zyciowych,
korzystania z pomocy innych os6b, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody



(tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37;
w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w
wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR
238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004, nr 4, poz.40).
W niniejszej sprawie decydujace znaczenie miala opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii, ktéra wskazala,
jakie skutki dla zdrowia powodki mial przedmiotowy wypadek, zwlaszcza okreélila rozmiar doznanego uszczerbku,
w sposob obiektywny wskazala rozmiar cierpien fizycznych powodki, a takze sprecyzowata wymiar koniecznej opieki
Swiadczonej przez osoby trzecie oraz poniesione przez powodke koszty leczenia. Sad wzial réwniez pod uwage rodzaj
i dlugosé leczenia powddki po wypadku oraz utrudnienia w zyciu codziennym, ktérych powodka na skutek wypadku
doznala. W ocenie bieglego ortopedy zakres cierpien fizycznych i psychicznych odczuwanych przez powodke w zwiazku
z doznanym urazem nalezy okreSli¢ jako $redniego stopnia w okresie pierwszego miesigca po wypadku. Cierpienia
te wiazaly sie z odczuwanym bdlem, konieczno$cia pozostawania w unieruchomieniu gipsowym przez 2 tygodnie, a
takze z wykonywaniem ¢wiczen i poddawaniem sie zabiegom usprawniajacy. Nadto biegly wskazal, iz uszczerbek na
zdrowiu powddki wynidst 3 %. Powodka zakonczyla leczenie ortopedyczne skutkéw wypadku, a rokowania co do jej
stanu zdrowia oceniono jako dobre. Obecnie pow6dka odczuwa skutki wypadku w momentach naglego przeciazenia
stawu kolanowego. Niewatpliwie dolegliwosci zglaszane przez powddke, a zweryfikowane i potwierdzone w opinii
bieglego $wiadcza o krzywdzie, ktérej doznata powodka i ktéra podlega¢ powinna adekwatnemu zado$§éuczynieniu.
Wysoko$¢ zado$¢uczynienia winna mieSci¢ sie w rozsadnych granicach z jednej strony winna rekompensowac¢ doznana
szkode niemajatkowa (przyznana kwota stanowi $rodek lagodzenia skutkéw naruszenia zdrowia) — z drugiej jednak
winna takze odpowiada¢ aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Stanowisko to nawigzuje
do linii orzecznictwa zapoczatkowanej orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 r. (OSPiKA 1966, poz.
92), w ktéorym sformulowana zostala teza, ze zado$¢uczynienie powinno by¢ umiarkowane (tak tez Sad Najwyzszy
w wyrokach: z dnia 12.09.2002 r., sygn. akt IV CKN 1266/00, z 06.06.2003 r., sygn. akt IV CKN 213/01). Biorac
pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze zakres cierpien fizycznych i psychicznych, jakich doznala powo6dka,
uzasadnia przyznanie jej zado§¢uczynienia w kwocie 6 000 zlotych.

W mys$l obowiazujacej w kodeksie cywilnym zasady pelnego odszkodowania szkody majatkowej (jako uszczerbku,
ktérego doznal poszkodowany w swym majatku — strata oraz utracie korzySci), doznana przez poszkodowanego
szkoda powinna by¢ wyréwnana w calo$ci. Stad przepis art. 444 § 1 k.c., stanowiacy, iz w razie uszkodzenia ciata
(...) naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Warunkiem jest to, by wydatki te byly
konieczne i celowe. Cytowany przepis jest rozumiany szeroko i dotyczy rowniez zwrotu wydatkéw podyktowanych
koniecznoS$cig nabycia $rodkow farmaceutycznych, czy wydatkéw na opieke sprawowang nad osoba poszkodowana
(por SN z dnia 4 pazdziernika 1973 r, II Cr 365/73, OSN za 1974 r., poz. 147). Odno$nie zadania odszkodowania, jako
zasadne Sad uznal zaré6wno roszczenie powodki dotyczace zwrotu kosztdw opieki oséb trzecich jak i kosztow leczenia.
W szcezeg6lnosci, jak wykazalo postepowanie dowodowe, w tym opinia bieglego ortopedy, pow6dka wymagala opieki
0s6b trzecich w granicach 3 tygodni, w wymiarze 2 godzin dziennie (przy uwzglednieniu stawki w wysokosci 9,5 zt
za godzine oraz podwoéjnej stawki za soboty, niedziele i §wieta, zgodnie z informacjg z (...)). Z tego tytulu powodce
nalezne bylo odszkodowanie w kwocie 551 ztotych (13 dni x 2 godz. x 9,50 zlotych + 8 dni x 2 godz. x 19 zlotych). Nadto
powddka byla zmuszona do zazywania Srodkéw farmakologicznych, ktérych taczny koszt wynidst okolo 30-40 zlotych,
a ktorych zasadno$c¢ potwierdzil biegly w wydanej na rozprawie ustnej opinii uzupelniajacej. Sad ustalil zatem, bedac
zwigzanym zadaniem pozwu na podstawie art. 321 k.p.c., ze roszczenie powodki w zakresie odszkodowania w kwocie
500 zlotych zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

O odsetkach ustawowych orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c., jak w punktach pierwszym,
drugim, trzecim i pigtym sentencji wyroku. Z uwagi na wyodrebnienie, od 1 stycznia 2016 roku, z odsetek ustawowych
odsetek ustawowych za op6znienie oraz to, ze zgdanie zasadzenia odsetek od zado$éuczynienia i odszkodowania bylo
uzasadnione wlaénie opdZznieniem w ich platnosci, dla unikniecia watpliwosci co do charakteru odsetek zasadzonych
przez Sad w zwiazku z przytoczona zmiang w wyroku zaznaczono, ze od 1 stycznia 2016 roku sa to odsetki ustawowe
za opOznienie. Powddka zglosila szkode do (...) sp. z o.0. w L., zadajac zaplaty kwoty 9 000,00 zl tytulem
zado$céuczynienia. Dowod doreczenia pisma obejmujacego zgloszenie szkody nie jest w peli czytelny w miejscu



stempla z data odbioru. Wobec zaistnienia watpliwoSci czy data odbioru to 8 czy 9 sierpnia 2013 roku, Sad jako date
doreczenia zgloszenia szkody przyjal date pézniejsza tj. 9 sierpnia 2013 roku. (...) sp. z 0.0. przekazalo zgloszenie
szkody do pozwanego, z ktorym mialo zawarta umowe ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej. Termin
30 dniowy do spelnienia §wiadczenia na rzecz powodki przez ubezpieczyciela podmiotu odpowiedzialnego za szkode,
wynikajacy z treéci art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 817 § 1 k.c., uplynal najpdzniej w dniu 09 wrze$nia
2013 roku. Odsetki ustawowe od wskazanej kwoty nalezne sa od dnia nastepnego tj. 10 wrze$nia 2013 roku. Powodka
na etapie przedsagdowym nie wystapilo do pozwanego z roszczeniem odszkodowawezym. Zadanie to zostalo przez nia
sprecyzowane dopiero w pozwie, dlatego tez w zakresie zasadzonej kwoty odszkodowania w wysokosci 500 zlotych
odsetki ustawowe nalezne sa dopiero od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu tj. od dnia 23
kwietnia 2014 roku.

W pozostatym zakresie powddztwo zostalo oddalone.

Sad orzek! o kosztach procesu, na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Powodka wygrala w ok. 64%.
Lacznie koszty poniesione przez powodke to 3 522 zt (w tym 2 417 z} tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika
wraz z oplata od pelnomocnictwa, 505 z} tytutem oplaty od pozwu oraz 600 zlotych tytulem zaliczki na wynagrodzenie
bieglego) za$ pozwany kwote 3 417 zlotych (w tym 2 417 zl tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika wraz z
oplata od pelnomocnictwa, 1 000 zlotych tytulem zaliczki na wynagrodzenie bieglych). Zasadzona tytutem kosztéw
kwota 1 024 zl uwzglednia procent w jakim powodka wygrala sprawe i stanowi réznice miedzy kosztami naleznymi a
poniesionymi. Sad przyjal stawke wynagrodzenia pelnomocnika w wysokoéci stawki minimalnej na podstawie § 6 ust.
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 poz.
461t.j.).

Na podstawie art.113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.
Nr 167, poz. 1398), Sad obcigzyl pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
kwotg 28,94 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, zas powodke kwotg 16,30 zlotych, ktorg nakazal $ciagnaé
z zasgdzonego w pkt 1 sentencji wyroku roszczenia.



