Sygn. akt II C 469/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: stazysta P. K.

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zaplate

1. zasadza od Towarzystwa (...) w W. na rzecz M. B. kwote 6.000 z} (sze$¢ tysiecy zlotych) tytulem zado$cuczynienia
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 5 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od Towarzystwa (...) w W. na rzecz M. B. kwote 940,85 zl (dziewiecset czterdziedci zlotych i 85/100)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

4. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi od Towarzystwa (...)
w W. kwote 212,59 z} (dwieScie dwanascie zlotych i 59/100) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygnatura akt IT C 469/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 23 kwietnia 2014 roku pow6d M. B., reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika w osobie adwokata, wniost o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) w W. kwoty 10.100 zlotych
tytulem czeSciowego zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 5 stycznia 2014 roku do dnia
zaplaty. Wniodst réwniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w
tym oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zlotych.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal, iz w dniu 24 czerwca 2013 roku doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w wyniku ktérego powod doznal obrazen ciala. Sprawcg zdarzenia byl kierujacy pojazdem
ubezpieczconym w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w pozwanym
Towarzystwie (...), ktory uznal co do zasady swoja odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia z dnia 24 czerwca 2013
roku i wyplacil powodowi kwote 3.500 zlotych tytulem zado$éuczynienia. W uzasadnieniu podniesiono, iz na skutek
wypadku powod doznal urazu kregostupa w odcinku szyjnym oraz urazu lewej stopy, ktdre to obrazenia powoduja
utrudnienia w zyciu codziennym powoda.



(pozew k. 2-6)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidslt o oddalenie powddztwa w calosci oraz o zasgdzenie od powoda na jego rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany przyznal, iz
powdd w wyniku wypadku, za skutki ktérego odpowiedzialno$é cywilng ponosi pozwany, doznal rozstroju zdrowia,
jednakze zanegowal by jego stopien byl tak znaczny, jak to wskazano w pozwie. Podniesiono, iz na miejsce zdarzenia
nie zostala nawet wezwana Policja, zatem nie stanowito ono wypadku w rozumieniu art. 177 k.k., a dodatkowo powdd
nie korzystal z pomocy medycznej na miejscu zdarzenia. Pozwany wskazal na zasadno$¢ ustalenia stanu zdrowia
powoda przed wypadkiem, bowiem z posiadanych przez niego informacji powdd w 2007 roku byt uczestnikiem
wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego doznal obrazen ciala. Pozwany zaprzeczyl, by kwota 3.500 zlotych
dotychczas wyplaconego przez niego powodowi §wiadczenia tytulem zado§¢éuczynienia byla zanizona.

(odpowiedz na pozew k. 30-33 )

W piémie procesowym z dnia 4 wrzeSnia 2014 roku powodd przyznal, iz w kwietniu 2007 roku mial wypadek
samochodowy, w wyniku ktérego doznal ogélnych potluczen ciala oraz urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu.
Dodatkowo w zwiazku z tym wypadkiem u powoda wystapily zaburzenia w sferze psychicznej. Powod podkreslil,
iz skutki wypadku z 2007 roku w sferze fizycznej zostaly calkowicie wyleczone i nie maja one zadnego zwiazku z
obrazeniami doznanymi w wyniku zdarzenia z 24 czerwca 2013 roku.

Powod wskazal, iz bez znaczenia dla zadania pozwu jest fakt, iz na miejsce zdarzenia nie zostala wezwana Policja.
Na ustalenie zakresu odpowiedzialnoSci pozwanego nie ma wplywu kwalifikacja karna czynu sprawcy zdarzenia.
Nadto brak wezwania na miejsce zdarzenia karetki pogotowia réwniez nie ma znaczenia w kontekscie ustalenie
wysokoSci zado$Cuczynienia, bowiem uraz odcinka szyjnego kregostupa, tzw., smagniecia biczem, nie daje objawow
bezposrednio po jego zaistnieniu.

(pismo procesowe powoda k. 56-58)

Do zamkniecia rozprawy pelnomocnicy powoda i pozwanego pozostali na dotychczasowych stanowiskach w sprawie.
(protokot elektroniczny rozprawy z dnia 13 pazdziernika 2016 roku k. 202)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 24 czerwca 2013 roku w K. na ulicy (...), mial miejsce wypadek, w ktérym poszkodowany zostat M. B. kierujacy
samochodem osobowym marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Sprawczynig wypadku, byta R. B. kierujgca
samochodem osobowym marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktoéra nie zachowala szczego6lnej ostroznosci i
nalezytej odlegloSci miedzy pojazdami na drodze i uderzyla w tyt samochodu marki T., kierowanego przez powoda.

Na miejsce zdarzenia nie zostala wezwana policja ani pogotowie ratunkowe.

Sprawczyni zdarzenia w dacie wypadku objeta byla ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym Towarzystwie.

(okolicznosci bezsporne; potwierdzenie okolicznoéci zdarzenia, oéwiadczenie o zdarzeniu drogowym, zgloszenie
szkody - w zalaczonych aktach szkodowych 2675/13/33/40)

Po uplywie kilku godzin od wypadku, w zwigzku z odczuwanymi dolegliwo$ciami, powod zglosil sie na Izbe Przyjec
III Szpitala Miejskiego im. dr K. J. w L., gdzie stwierdzono u powoda przeciazenie mieéni i wiezadel okolicy karku.
Zalecono powodowi unikanie wysitku przez kilka dni, stosowanie zimnych okladow na kark, a w razie nasilenia
dolegliwo$ci - unieruchomienie kolierzem ortopedycznym.



W dniu 25 czerwca 2013 roku powdd udatl sie do lekarza pierwszego kontaktu, ktory skierowal go do neurologa.
Konsultacja neurologiczna odbyla sie w dniu 27 czerwca 2013 roku. Neurolog stwierdzil zwichniecie, skrecenie
i naderwanie stawow i wiezadel na poziomie szyi i zalecil okresowe noszenie kolnierza ortopedycznego oraz
zabiegi rehabilitacyjne (krioterapie, ultradzwieki, prady interferencyjne). Podczas kolejnej wizyty w dniu 10 lipca
2013 roku badanie neurologiczne wykazalo ograniczenie ruchomos$ci w odcinku szyjnym oraz wzmozone napiecie
mieéni przykregostupowych, bolesnoéé¢ uciskowa obreczy barkowej po stronie lewej i okolicy miedzylopatkowej. Nie
stwierdzono objawow korzeniowych. Leczenie neurologiczne zostalo zakoniczone. Zalecono kontynuacje rehabilitacji.

(karta informacyjna pobytu na izbie przyjeé k. 9 , karty wizyt ambulatoryjnych k. 10,11,12 )

Powod odbywal rehabilitacje w okresie od 28 czerwca 2013 roku do 5 lipca 2013 roku. Powdd otrzymatl skierowanie na
zabiegi krioterapii, ktore odbyl w okresie od 10 lipca do 27 lipca 2013 roku. Po zakonczeniu rehabilitacji odnotowano
umiarkowang poprawe.

( skierowanie na rehabilitacje k. 14 , karta rehabilitacyjna k. 16, zeznania powoda k. 108 )

Przed wypadkiem z dnia 24 czerwca 2013 roku powo6d byt aktywny fizycznie, regularnie chodzil na sitownie, jezdzil
na rowerze. Po tym wypadku powdd Zle sie czul, byl ograniczony ruchowo, mial problemy z obracaniem glowy i
schylaniem. Przez 2 tygodnie powdd nosit kohierz ortopedyczny.

Po wypadku powod przebywal na zwolnieniu lekarskim przez okres dwoch tygodni. W tym okresie przy wykonywaniu
codziennych czynno$ci powodowi pomagala zona.

Powdd do chwili obecnej uskarza sie na ograniczenie ruchomosci, bole w kregostupie szyjnym oraz sporadyczne bole
glowy. Oczekuje na dalsze zabiegi rehabilitacyjne.

( zeznania powoda k. 108, zeznania $wi adka J. B. k. 107)

Powo6d w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 24 czerwca 2013 roku doznal urazu kregostupa szyjnego typu
»smagniecia biczem”. Wypadek ten wyzwolil u powoda cierpienia natury fizycznej, o istotnym natezeniu w pierwszych
7-14 dniach, nastepnie umiarkowanych i stopniowo zmniejszajgcych sie w toku leczenia rehabilitacyjnego. U powoda
nastapil dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu, w zwiazku z powstaniem pourazowego zespolu bolowego kregostupa
szyjnego w wymiarze 4 % ustalony wedlug punktu 4 lit. a Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18
grudnia 2002 roku. Wypadek spowodowal czasowe ograniczenie zdolno$ci do pracy. Nastepstwa wypadku ograniczyly
pelna wydolnos$é ruchowsa, mozliwo$¢ wykonywania ciezszych prac fizycznych, prac wymagajacych dzwigania,
unoszenia przedmiotéw powyzej poziomu barkéw. Wypadek nie ograniczyt zdolnoéci powoda do samoobstugi.
Rokowania dotyczace stanu zdrowia powoda w kontekécie przebytego wypadku sg pomys$lne. W aktualnym badaniu
neurologicznym nie stwierdza sie odchylen od stanu prawidlowego.

(pisemna opinia bieglej neurolog k. 164-169, pisemna opinia uzupelniajaca k. 185-186)

W pidmie z dnia 20 listopada 2013 roku, doreczonym pozwanemu w dniu 4 grudnia 2013 roku, pelnomocnik powoda
zglosil szkode i wystapil do pozwanego o wyplate kwoty 30.000 zlotych tytulem zadoécuczynienia.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego Towarzystwo (...) w W., decyzja z dnia 7 stycznia 2014 roku,
przyznalo i wyplacilo powodowi kwote 3.500 z} tytutem zado$c¢uczynienia.

( zgloszenie szkody k. 21-23 , pocztowe potwierdzenie odbioru k. 24, decyzja z dn. 07.01.2014 r. k. 25)

Powdd 22 kwietnia 2007 roku ulegl wypadkowi komunikacyjnemu, ktérego nastepstwem byl pourazowy zespol
mozgowy, skutkujacy 8 % uszczerbkiem na zdrowiu.



(okoliczno$¢ bezsporna, takze wyrok wraz z uzasadnieniem k. 76, 79-84 w zalaczonych aktach sprawy o sygnaturze
I1C268/08)

Poczynione ustalenia faktyczne Sad oparl na dokumentach zalaczonych do akt sprawy w postaci historii leczenia
powoda, kart informacyjnych leczenia szpitalnego, ktérych prawdziwos$é nie zostala zakwestionowana przez strony; na
podstawie zeznan powoda, powolanego w sprawie §wiadka, a takze w oparciu o opinie powolanego w sprawie bieglego.

Ustalen stanu faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano na podstawie przepisu art. 308 k.p.c.

Istota sporu i prowadzonego postepowania dowodowego w niniejszej sprawie byla wysoko$¢ zadoséuczynienia z tytulu
szkody doznanej przez powoda w wyniku zdarzenia z dnia 24 czerwca 2013 roku. W tej mierze miarodajne byly
opinie (podstawowa i uzupelniajaca) powolanego w sprawie bieglego lekarza z zakresu neurologii. W odniesieniu do
opinii bieglego nalezy podkresli¢, ze zadna ze stron nie wnioskowala o wydanie opinii przez innego bieglego, jedynie
pelnomocnik pozwanego zarzucit opinii bieglej neurolog brak kategorycznosci i precyzji w ustaleniu uszczerbku na
zdrowiu powoda pozostajacego konsekwencja wylacznie wypadku z dnia 24 czerwca 2013 roku. Zakwestionowanie
opinii bieglej skutkowalo wydaniem przez biegla opinii uzupelniajacej, w ktdrej biegta odnoszac sie do watpliwosci
zgloszonych przez pelnomocnika pozwanego w piSmie opatrzonego prezentata sadu ,30-11-2015”, wyjasénila, iz
uszczerbek na zdrowiu powoda w wymiarze 4 % ocenila odnoszac sie wylacznie do urazéw odniesionych przez powoda
w wyniku wypadku z dnia 24 czerwca 2013 roku. Podkreslila nadto, ze przed Sadem Rejonowym dla Lodzi Widzewa
w Lodzi w sprawie o sygnaturze akt II C 268/08 orzeczony uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 8 % ustalony na
podstawie pkt 10 lit a powolywanego uprzednio rozporzadzenia odnosit sie do pourazowego zespolu mozgowego
(cerebrastenii pourazowej), podczas gdy biegla dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda, powstaly w wyniku
wypadku z dnia 24 czerwca 2013 roku dotyczacy zespolu bolowego kregostupa szyjnego, ocenila w oparciu o pkt 94
lit a tego rozporzadzenia.

W ocenie Sadu nie bylo potrzeby dalszego uzupelienia opinii. Zgromadzony w sprawie material dowodowy byt
wystarczajacy do oceny zasadnosci roszczen dochodzonych w niniejszej sprawie przez powoda. Wyrokujac, Sad
opart sie na sporzadzonej opinii, uznajac ja za rzetelna, sporzadzona zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy,
zawierajacej pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan Sadu i stron. Biegla wydala opinie po zapoznaniu sie z
aktami sprawy i po przeprowadzeniu badania powoda. Wnioski przedstawione w sporzadzonej opinii, zostaly oparte
na powyzej wskazanym materiale dowodowym, jak rowniez poparte doswiadczeniem wlasnym bieglej. Biorac pod
uwage jej podstawy teoretyczne, sposéb motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow Sad
uznal sporzadzona opinie za w pelni miarodajne i wyczerpujace.

Sa d Rejonowy zwazyl, co nastepuje
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie jedynie w czesci.

Podstawa prawna odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe odpowiedzialnosSci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia
okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$c
ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala zawarta. Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 z zm.), z ubezpieczenia OC przysluguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowiazani — na podstawie prawa — do
odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode. Natomiast, zgodnie z art. 19 ust. 1 powolanej
ustawy, poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umow3g ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen.



Towarzystwo (...) w W. nie kwestionowalo w toku przedmiotowej sprawy ani podstawy odpowiedzialno$ci, ani
istnienia po jego stronie obowiazku naprawienia wyrzadzonej powodowi szkody na osobie. Kwestie sporna stanowila
natomiast wysoko$¢ zado§éuczynienia ponad wyplacona kwote.

Podstawe prawng zadania zado$tuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z ugruntowanym w
doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$éuczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody niemajatkowej na osobie
wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Na pojecie krzywdy skladaja
sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu
cierpien psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00, LEX nr 56027). Inaczej, niz przy
odszkodowaniu, w przypadku zado$cuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego
wysoko$ci. Wskazuje jedynie, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia, pozostawiajac jej okreslenie
sadowi. W orzecznictwie wypracowano zasady okreslania wysokoSci zadoSéuczynien. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualne;j
sytuacji stron. Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych
i psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okre§lonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR
238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004
r, 0r 4, poz.40). OczywiScie, doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$é¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernos$ci (tak m. in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN
582/98, niepubl.).

W orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$cuczynienia sad korzysta z daleko idacej
swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX 50884).

Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje rozmiaru doznanej szkody moze by¢ w niniejszej sprawie stopien
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powoda wynoszacy 4%. W nastepstwie wypadku z dnia 24 czerwca 2013 roku
u powoda stwierdzono obrazenia w postaci urazu kregostupa szyjnego typu ,,smagniecia biczem”. Cierpienia fizyczne
powoda zwigzane z doznanymi obrazeniami wystepowaly o istotnym nasileniu w okresie pierwszych dwoéch tygodni
po wypadku i nastepnie ulegaly umiarkowanemu, stopniowemu zmniejszeniu w toku leczenia rehabilitacyjnego.

Po zdarzeniu z uwagi na stan zdrowia powdd musial zaprzesta¢ wykonywania pracy zawodowej przez okres dwoch
tygodni. Nastepstwa wypadku ograniczaly pelng wydolnosé ruchowa, a takze mozliwo$¢ wykonywania ciezszych prac
fizycznych, wymagajacych dzwigania, unoszenia przedmiotéow powyzej poziomu barkéw. Rokowanie, co do stanu
zdrowia powoda sa pomy$lne.

Uwzgledniajac zaréwno rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania
umiarkowanego zado$cuczynienia, w ocenie Sadu odpowiednie zado$cuczynienie stanowi kwota 9.500 zlotych.
Uwzgledniajac dokonang przez pozwane towarzystwo ubezpieczen na rzecz powoda wyplate kwoty 3.500 zl, Sad
ostatecznie zasadzil na rzecz powoda kwote 6.000 zlotych tytulem dalszego zadoSéuczynienia.

Powodztwo dalej idace podlegalo oddaleniu jako nieznajdujace oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym,
o czym orzeczono w punkcie 2 wyroku. Zadanie zaplaty 4.100 zlotych dalszego zadoééuczynienia bylo w realiach
niniejszej sprawy wygorowane. Ostatecznie wypadek nie spowodowal trwalych utrudnienn w dalszym funkcjonowaniu
organizmu powoda, co zostalo potwierdzone opinia bieglej sadowe;j.



W szczegblnosci biegla sadowa nie potwierdzila by u powoda do chwili obecnej wystepowaly utrudnienia w zyciu
codziennym, jako konsekwencje doznanych w wyniku wypadku obrazen ciala. Nie potwierdzila réwniez w zadnym
zakresie, aby pozostawanie w poOzniejszym okresie przez powoda w niezmienionej pozycji moglo wigzac sie z
dolegliwo$ciami bolowymi, a takze, iz uprawianie przez powoda aktywnosci fizycznej nie jest obecnie mozliwe lub
ograniczone. Majac na uwadze te okoliczno$ci, Sad nie znalazl podstaw aby powigzac ze skutkami zdarzenia z dnia
24 czerwca 2013 roku rezygnacje przez powoda z trenowania na silowni, zwlaszcza w Swietle opinii bieglej, ktora
wskazala, iz w aktualnym badaniu neurologicznym nie stwierdza sie odchylen od stanu prawidlowego.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Wymagalno$¢ roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczen
powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.), chyba, ze
w powyzszym terminie wyjasnienie okolicznoSci koniecznych do ustalenia jego odpowiedzialno$ci lub wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe. Powod, dzialajac przez pelnomocnika, zglosil szkode w dniu 4 grudnia 2013
roku. Wobec powyzszego, ze wzgledu, iz trzydziestodniowy termin do spelnienia §wiadczenia przez pozwanego uplynal
4 stycznia wrzeénia 2014 roku, odsetki nalezato zasadzi¢ zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia 5 stycznia 2014 roku
do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Powod zadat lacznie kwoty
10.100 zlotych. Zasadzona suma stanowi ok. 59% dochodzonego roszczenia.

Laczne koszty tego postepowania wyniosly 6.051,59 zl. Lacznie koszty poniesione przez powoda to 3.422 zlotych
(w tym: 500 zl zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego sadowego, 505 zlotych tytulem oplaty od pozwu, 2.400
z} tytulem kosztoéw wynagrodzenia pelnomocnika i 17 zt tytulem oplaty od pelnomocnictwa). Natomiast koszty
poniesione przez pozwanego wyniosly lacznie 2.417 zt (w tym: 2.400 zt tytutem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika,
oraz 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa).

Zasadzona w punkcie 3 wyroku od pozwanego na rzecz powoda tytulem kosztow kwota 940,85 zlotych uwzglednia
procent w jakim powdd wygral sprawe, koszty poniesione w toku procesu przez obie strony i stanowi réznice miedzy
kosztami naleznymi, a poniesionymi (6.051,59 z} x 41% = 2.481,15 z}; 3.422 z} — 2.481,15 = 940,85 z}).

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.
Nr 167, poz. 1398) w zwigzku z art. 100 k.p.c., Sad nakazal, w punkcie 4 wyroku, pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od pozwanego kwote 212,59 zlotych tytutem tymczasowo wylozonych
przez Skarb Panstwa wydatkdow na poczet wynagrodzenia bieglego sadowego oraz kosztéw zadanej dokumentacji
medycznej, nie pokrytych z zaliczki uiszczonej przez powoda.



