Sygn. akt II C 595/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 sierpnia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: sekretarz sadowy P. O.

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. W. (1)

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od (...) Spotki Akceyjnej z siedziba w W. na rzecz M. W. (1) kwote 10.500 zt (dziesie¢ tysiecy pieéset ztotych)
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 30 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. W. (1) kwote 1.517 z} (jeden tysiac piecset siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3. nakazac¢ pobrac od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi
- Widzewa w Lodzi kwote 326,66 zt (trzysta dwadzieécia sze$¢ zlotych i 66/100) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Sygnatura akt IT C 595/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 19 sierpnia 2014 roku, powoédka M. W. (1), wniosla o zasadzenie od pozwanego (...)
Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 4.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 30 paZzdziernika 2013 roku do dnia zaplaty. Wniosla takze o zasadzenie od pozwanego
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powddki wskazala, iz w dniu 28 marca 2011 roku w L. doszlo do wypadku
komunikacyjnego, w wyniku ktéorego poszkodowana zostala powodka. Zdarzenie mialo miejsce w trakcie nauki
jazdy samochodem prowadzonej przez instruktora nauki jazdy. Sprawca zdarzenia posiadal ubezpieczenie od
odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczenn. Wskazano, iz wskutek zdarzenia powo6dka doznata
urazu kregostupa, glowy, ogolnego potluczenia i silnego urazu psychicznego. Pozwane towarzystwo ubezpieczen
uznalo swoja odpowiedzialno$¢ w toku postepowania likwidacyjnego i wyplacilo na rzecz powo6dki kwote 1.200
zlotych tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwote 16,21 zlotych tytulem zwrotu kosztéw leczenia. Po odwolaniu sie przez
powodke od tej decyzji pozwane towarzystwo ubezpieczen uznalo roszczenie w kwocie 846,15 z1, na ktoérg kwote
zlozyly sie: 56,15 zl tytulem kosztow leczenia i 790 zt tytulem zwrotu kosztéw dojazdéw na zabiegi lecznicze. W



ocenie strony powodowej, wyplacone §wiadczenie jest znacznie zanizone, nieadekwatne do doznanej krzywdy oraz
nieodpowiadajace zasadom wspdlzycia spolecznego.

(pozewk. 2-8)

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powodki zwrotu kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana zglosita zarzut przedawnienia
roszczenia wskazujac, iz powodztwo zostalo wniesione po uplywie 3 letniego terminu przedawnienia. Strona pozwana
zaprzeczyla réwniez aby byla zobowigzana do wyplaty kwoty zado$¢uczynienia oraz odszkodowania ponad kwote
przyznana na etapie postepowania likwidacyjnego. Wskazano takze, iz wyplacona dotychczas powddce kwota jest
odpowiednia w rozumienia art. 445 k.c.

(odpowiedz na pozew k. 103-108)

W pi$mie z dnia 23 paZzdziernika 2014 roku pelnomocnik powodki oswiadczyl, iz w jego ocenie w niniejszej sprawie
nastapilo przerwanie biegu przedawnienia, ktéry nastepnie rozpoczal bieg od nowa, od dnia otrzymania przez
powddke pisma ubezpieczyciela o przyznaniu §wiadczenia. W ocenie strony powodowej, roszczenia poszkodowanego
do ubezpieczyciela o odszkodowanie i zado$Cuczynienie w zwigzku z ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej
przedawniajg sie z uplywem terminu przewidzianego dla nich w przepisach o odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona
czynem niedozwolonym.

(pismo k. 117-122)

W pidmie z dnia 18 lipca 2016 roku zlozonym na rozprawie pelnomocnik powodki rozszerzyt powodztwo o kwote 6050
zlotych. Wskazano, iz pow6dka dochodzi tym samym lacznie kwoty 10.050 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 30 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty.

(pismo k. 232-233)

W toku dalszego postepowania stanowiska stron do dnia zamkniecia rozprawy nie ulegly zmianie.
(protokot rozprawy k. 234-238 )

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 28 marca 2011 roku, w E. na skrzyzowaniu ulic (...)

mial miejsce wypadek drogowy, w ktérym poszkodowana zostata M. W. (1). Wypadek mial miejsce w trakcie kursu
nauki jazdy samochodem marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...), prowadzonego przez instruktora nauki jazdy.
Sprawca wypadku byt H. P., kierujacy samochodem marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktéry nie zachowujac
nalezytej ostrozno$ci i nie dostosowujac predkosci jazdy do warunkéw atmosferycznych, wykonujac manewr skretu w
prawo uderzyl w tyl samochodu kierowanego przez powodke. Posiadacz pojazdu O. (...) zawart umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...).

Postanowieniem z dnia 19 maja 2011 roku postepowanie karne w sprawie wypadku drogowego zaistnialego w dniu 28
marca 2011 roku zostalo umorzone, gdyz zdarzenie to nie zawierato ustawowych znamion przestepstwa i bylo jedynie
wykroczeniem.

(okolicznoé¢ bezsporna; takze postanowienie o umorzeniu dochodzenia k. 14 , notatka urzedowa policji — w
zalaczonych aktach szkodowych , zeznania powodki M. W. (1) k. 235-237)

Bezposrednio po wypadku powddka odczuwala bol kregostupa, z miejsca zdarzenia zostala przewieziony do Szpitala
im. (...) w L., gdzie po wykonaniu badan diagnostycznych nie stwierdzono u niej zmian pourazowych i wypisano
do domu z zaleceniem opieki w POZ, przepisano takze Srodki przeciwbdlowe. Dalsze leczenie M. W. (1) podjela w
poradni lekarza rodzinnego, ktdry zalecil powodce odpoczynek i zazywanie lekdw przeciwbo6lowych. Leki te powodka



przyjmowala przez okres zwolnienia lekarskiego a potem doraznie. Z powodu dolegliwo$ci bolowych odcinka szyjnego
kregostupa, w sierpniu 2012 roku powodka rozpoczela leczenie w poradni ortopedycznej, ktore kontynuowala do
listopada 2012 roku. Stwierdzono wéwczas u powddki ograniczenie ruchomo$ci kregostupa szyjnego miernego stopnia
i pourazowy zesp6l bolowy odcinka szyjnego kregostupa. Po wypadku dolegliwo$ci bolowe utrzymywaly sie u powodki
okolo 2 miesiecy. W marcu i kwietniu 2012 roku korzystala z konsultacji u lekarza neurologa, za§ w grudniu 2012
roku konsultowana byla przez neurochirurga z powodu dolegliwo$ci bélowych kregostupa szyjnego. Do 2013 roku M.
W. (1) korzystala takze z leczenia rehabilitacyjnego w ramach NFZ i przyjmowala leki przeciwbdlowe. W 2014 roku
powddka zaczela odczuwaé migrenowe bole glowy i dretwienia reki. Z powodow boli glowy oraz kregostupa szyjnego
powddka w lutym i marcu 2015 roku zglosila sie do lekarza neurologa. Powodka przebywala na zwolnieniu lekarskim
przez okres 2 tygodni od wypadku.

( karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 17, dokumentacja medyczna k. 18-69, k. 145-149, zeznania pow6dki M.
W. (1) k. 235-237)

Przed wypadkiem powodka nie korzystala z pomocy ortopedy i neurologa. Nie cierpiala na bole kregostupa. Po
wypadku czula sie Zle fizycznie i psychicznie, caly czas uskarzala sie na bol. Miala nudnoSci, bole kregostupa i glowy.
Mial problemy z poruszaniem sie, wymagala pomocy i opieki. Przez pierwszy miesiac lub 2 po wypadku maz powo6dki
pomagal jej w ciezszych pracach domowych, w tym w robieniu zakupéw oraz przy przygotowywaniu positkow. Po
wypadku M. W. (1) odczuwala lek przed jazda samochodem, réwniez jezdzac jako pasazerka. Przy dojezdzaniu do
jakiego$ samochodu z przodu odczuwala syndrom tzw. zaci$niecia fotela.

Powodka nadal odczuwa dolegliwoéci bolowe szyjnego odcinka kregostupa i dretwienie reki. Ma rowniez problemy
ze snem. Ze wzgledu na bole kregostupa powodka przyjmuje przeciwbolowe leki M. i D. duo. Przy zmianach pogody
odczuwa silne migreny.

( zeznania M. W. (2) k. 137, zeznania pow6dki M. W. (1) k. 235-237)

Powddka nie ukonczyla kursu na prawo jazdy z uwagi na utrzymujace sie u niej dolegliwo$ci b6lowe. W dniu zdarzenia
M. W. (1) byla mniej wiecej w polowie kursu praktycznego na prawo jazdy. Zwracala sie do szkoly nauki jazdy o
dokonczenie kursu, jednak wymagano od niej doplaty do kursu.

(zeznania powddki M. W. (1) k. 235-237, zeznania M. L. k. 136 )

W pi$mie z dnia 12 wrze$nia 2013 roku, doreczonym w dniu 25 wrze$nia 2013 roku, M. W. (1) zglosila szkode w (...)
Towarzystwie (...) S.A. w W. i wystgpila o wyplate kwoty 15.000 zlotych tytutem zado$éuczynienia i kwoty 1.550 zlotych
tytulem odszkodowania.

(zgloszenie szkody k. 69-73, takze w zalaczonych aktach szkodowych)

Decyzja z 14 pazdziernika 2013 roku (...) Towarzystwo (...) S.A. w W. przyznato powddce kwote 1.200 zlotych z tytulu
zado$éuczynienia za doznang krzywde i kwote 16,21 zlotych z tytulu kosztéw leczenia.

( decyzja o wyplacie odszkodowania k. 74-75 , takze w zalgczonych aktach szkodowych)

W pi$mie z 19 kwietnia 2014 roku, doreczonym 28 kwietnia 2014 roku pelnomocnik powé6dki wniést odwolanie od
powyzszej decyzji zadajac dodatkowo kwoty 15.000 zlotych tytulem zado$céuczynienia i kwoty 3789 zlotych tytulem
odszkodowania. Decyzja z dnia 12 czerwca 2014 roku (...) Towarzystwo (...) S.A. w W. przyznalo powddce kwote
846,15 zl, w tym kwote 56,15 zl tytulem kosztow leczenia i kwote 790 z} tytulem kosztéw dojazddw na zabiegi lecznicze

( odwolanie k. 77-81, decyzja o wyplacie odszkodowania k. 82-83 , takze w zalaczonych aktach szkodowych)

W wyniku zdarzenia z dnia 28 marca 2011 roku M. W. (1) doznata urazu kregostupa w odcinku szyjnym i ledzwiowym,
bez uposledzenia funkcji z subiektywnym zespolem boélowym oraz urazu glowy.



Wypadek z dnia 28 marca 2011 roku nie spowodowal u powddki trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Rozmiar cierpien fizycznym byl miernego stopnia. Leczenie rehabilitacyjne zakonczono w sierpniu 2013 roku.
Leczenie powddki bylo prawidlowe, powodka nie musiala ponosié jego kosztéw poniewaz byla leczona w ramach
ubezpieczenia NFZ.

Skutki wypadku nie powodowaly konieczno$ci pomocy osob trzecich. Stan zdrowia powo6dki jest dobry, a rokowania
na przyszloé¢ zwigzane ze skutkami wypadku sg dobre.

Zglaszane przez powodke dolegliwosci z zakresu kregostupa szyjnego i kregostupa w odcinku ledzwiowo — krzyzowym,
nie maja zwiazku z wypadkiem z dnia 28 marca 2011 roku.

( opinia bieglego z zakresu chirurgii ortopedyczno — urazowej M. S. k. 150-153 , pisemna opinia uzupekiajaca k.
174-175)

W wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 28 marca 2011 roku M. W. (1) doznala powierzchownego urazu gtowy
(bez utraty przytomnosci, bez wstrzaénienia moézgu, oraz urazu odcinka szyjnego L/S kregostupa.

Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powodki wyniost 5% ze wzgledu na pourazowe zespoly korzeniowe szyjne.

Cierpienia fizyczne i psychiczne powddki w pierwszych 2 tygodniach od wypadku byly éredniego stopnia, przez kolejne
2 miesigce umiarkowane.

Powodka nie byla hospitalizowana po wypadku, nie nosila kolnierza ortopedycznego, leczyla sie ambulatoryjnie w
POZ. Leczenie przebiegalo w ramach NFZ.

Powbdka w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem nie wymagala pomocy osoéb trzecich, wypadek nie spowodowal
specjalnych utrudnien w jej zyciu codziennym.

Stan zdrowia powd6dki wymagat kilkukrotnych konsultacji neurologicznych, pow6dka nie wymagata stalej opieki tego
specjalisty. Obecnie nie jest leczona przez neurologa i nie wymaga takiego leczenia.

W okresie pierwszych 2 tygodni od wypadku powddka wymagala systematycznego leczenia lekami przeciwbdlowo-
przeciwzapalnymi, ktorych koszt mieécil sie w kwocie 40 zlotych. Przez kolejne 2 miesiace istniala potrzeba zazywania
doraznie w/w lekéw — miesieczny koszt leczenia nie przekraczal 15 z. Aktualnie nie ma konieczno$ci zazywania przez
powddke lekdéw w zwigzku z uszczerbkiem neurologicznym.

Rokowania na przyszto$¢ powodki sa pomyélne. Dolegliwo$ci znacznie sie zmniejszyly i w najblizszym czasie powinny
calkowicie ustapié¢. Nie mozna wykluczy¢ jednak szybszego narastania zmian zwyrodnieniowych po doznanym urazie
kregostupa szyjnego i nawrotu dolegliwo$ci bolowych tego odcinka kregostupa w przyszlosci.

( opinia bieglego z zakresu neurologii k. 193-197 )

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan powddki M. W. (1), zeznan powolanych w sprawie §wiadkow
M. W. (2) i M. L., na podstawie dokumentéw w postaci historii leczenia powodki, kart informacyjnych leczenia
szpitalnego, ktérych wazno$¢ nie byla kwestionowana przez strony w toku procesu, a takze na podstawie opinii
powolanych w sprawie bieglych. Sad dal wiare zalaczonym do akt sprawy dokumentom, gdyz ich prawdziwos¢ i
wiarygodno$¢ w Swietle wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byla
kwestionowana przez zadng ze stron. Ustalen stanu faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano na
podstawie przepisu art. 308 k.p.c.

Istota sporu i prowadzonego postepowania dowodowego w niniejszej sprawie byla wysokoéé¢ zadoSéuczynienia z
tytulu szkody niemajatkowej doznanej przez powddke M. W. (1) w wyniku zdarzenia z dnia 28 marca 2011 roku.



Przeprowadzenie tej oceny wymagalo wiadomosci specjalnych, a zatem zasiegniecia opinii bieglych, ktérzy w sposob
jednoznaczny okredlili wysoko$§¢é uszczerbku, jakich doznala powodka na skutek przedmiotowego wypadku. Sad
uznat opinie sporzadzone przez bieglych z zakresu ortopedii i neurologii za pelnowartoSciowe Zrédlo informacji
specjalnych. W odniesieniu do opinii bieglych nalezy podkre§li¢, ze ostatecznie zadna ze stron nie wnioskowata
o wydanie opinii przez innych bieglych. Jedynie pelnomocnik powo6dki wnosil o wydanie przez bieglego chirurga
ortopede opinii uzupeliajacej w zakresie obrazen doznanych przez powddke i okreSlenia przez bieglego stopnia
uszczerbku na zdrowiu powodki. Do podniesionych uwag biegly szczegdtowo ustosunkowal sie w pisemnej opinii
uzupelniajacej wskazujgc w szczegblnosci, iz nie stwierdzil on zadnego uposledzenia funkeji ruchowej kregostupa
w odcinku szyjnym i ledzwiowo-krzyzowym i dlatego nie moglt uznaé istnienia trwalego uszczerbku na zdrowiu.
Natomiast uznany przez konsultanta medycznego pozwanego ubezpieczyciela trwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysokoSci 2% nie podlega weryfikacji przez bieglego ortopede. Po tych wyjaénieniach, watpliwosci podniesione
w piSmie procesowym pelnomocnika powddki nie doprowadzily do dalszego zakwestionowania opinii i zgloszenia
wniosku o powolanie dowodu z opinii innego bieglego. Pelnomocnik strony pozwanej w pi$émie procesowym z dnia 77
stycznia 2016r. wypowiedziala sie co do oceny opinii bieglego z zakresu neurologii, jednak nie zlozyla w tym zakresie
zadnych wnioskow dowodowych. Z uwagi na powyzsze Sad przyjal, ze ostatecznie strona pozwana opinii tej nie
zakwestionowala. Wbrew jednak temu co w w/w pi$mie procesowym podnosi pelnomocnik strony pozwanej, owszem
biegla nie stwierdzila objaw6w korzeniowych w odcinku L/S kregostupa u powédki, jednak w wyniku przedmiotowego
zdarzenia powddka doznala nie tylko urazu odcinka L/S kregostupa, ale réwniez urazu odcinka szyjnego i z tym
zwiazany jest orzeczony u powoddki uszczerbek na zdrowiu w oparciu o punt 94 a rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku. Brak jest podstaw, w ocenie Sadu, do zakwestionowania opinii
bieglego z zakresu neurologii w zakresie, w jakim biegly twierdzil, ze zglaszane przez powddke dolegliwosci odcinka
L/S kregostupa nie pozostaja w zwigzku przyczynowym z wypadkiem z dnia 28 marca 2011 roku. Stwierdzenia te
jednak nie dotyczyly jednocze$nie stwierdzonego u powodki urazu odcinka szyjnego kregostupa i rowniez zglaszanych
w tym zakresie prze powddke ograniczen i dolegliwosci bolowych, zwlaszcza ze w tym zakresie biegla stwierdzila, choé
nieznaczne, ograniczenia ruchomoéci.

W ocenie Sadu réwniez nie bylo potrzeby dalszego uzupehienia sporzadzonych opinii. Zgromadzony w sprawie
material dowodowy byt wystarczajacy do oceny zasadno$ci roszczenn dochodzonych w niniejszej sprawie przez
powddke. Sad oparl sie zatem na sporzadzonych opiniach, nie znajdujac podstaw do ich zakwestionowania i uznajac
je za rzetelne, sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawierajgce pelne i fachowe ustosunkowanie
sie do pytan Sadu. Biegli wydali opinie zapoznajac sie z aktami sprawy, z dokumentacja medyczna powodki
oraz na podstawie przeprowadzonych badan. Wnioski przedstawione w opiniach, zostaly oparte na wskazanym
powyzej materiale dowodowym, jak rowniez na do§wiadczeniu zawodowym bieglych. Biorac pod uwage ich podstawy
teoretyczne, sposdb motywowania oraz sposob sformulowania zawartych w nich wnioskéw, Sad uznal sporzadzone
opinie za pelnowartoSciowe zrodlo informacji specjalnych.

Nie bez znaczenia dla oceny Sadu w tym zakresie jest rowniez fakt, iz biegly ortopeda podnosil, Ze stwierdzony u
powddki w toku postepowania likwidacyjnego uszczerbek na zdrowiu nie podlega jego ocenie, a ocenie bieglego
z zakresu neurologii. Majac na uwadze réwniez i te okoliczno$¢ wskazania bieglego z zakresu ortopedii, ktéry nie
stwierdzil u powodki trwalego uszczerbku na zdrowiu, nie pozostaja w sprzecznoéci z ustaleniami bieglego z zakresu
neurologii, ktory taki uszczerbek na poziomie 5 % stwierdzil. Kazdy z bieglych wypowiadal sie w zakresie swojej
specjalnosci.

Sad uznal za niewiarygodne zeznania powodki w zakresie, w jakim podnosita ona, ze niemozno§¢ ukonczenia kursu
na prawo jazdy spowodowalo, ze nie mogla rozwija¢ sie w pracy. Powodka podnosila, ze w chwili wypadku zajmowata
stanowisko kadrowej i kierownika produkcji, a prawo jazdy bylo jej niezbedne, aby zostaé¢ osoba mobilna, zajaé sie
bardziej logistyka i zarzadzaniem oraz, ze posiadajac prawo jazdy miala szanse na objecie innego stanowiska w pracy.
Jej zeznania w tym zakresie nie znalazly potwierdzenia w materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy.
Wobec niewysuwania przez powodke zadnych zadan z tym zwigzanych, rowniez poza zakresem zainteresowania Sadu
byl fakt nieodzyskania przez powodke uiszczonej naleznosci za nieukonczony kurs prawa jazdy.



Postanowieniem z dnia 18 lipca 2016r. Sad odrzucil wniosek o przywrécenie terminu do uiszczenia zaliczki w
kwocie 500 zl na poczet wynagrodzenie bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej, z uwagi na nieuiszczenie ktorej
postanowieniem z dnia 18 marca 2016r., na podstawie art. 130 ze zn. 4 § 5 k.p.c. Sad pominal dowdd z opinii bieglego
z zakresu rehabilitacji zawodowej na okoliczno$ci wskazane w punkcie 1 postanowienia z dnia 29 stycznia 2016r.

W piémie procesowym z dnia 16 czerwca 2016r. (k. 218) pelnomocnik powo6dki wprost przyznala, ze nieuiszczenie
zaliczki wyniknelo z jej omylki nie bylo zamierzone. Uznaé wobec tego nalezy, iz do nieuiszczenia zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego sadowego w kwocie 500 zl doszlo na skutek zawinionego dzialania strony reprezentowanej
przez profesjonalnego pelnomocnika.

Jak wynika z treéci art. 168 § 1 k.p.c. jezeli strona nie dokonala w terminie czynnoéci procesowej bez swojej winy,
sad na jej wniosek postanowi przywrocenie terminu. Zgodnie natomiast z art. 171 k.p.c. Sp6Zniony lub z mocy ustawy
niedopuszczalny wniosek o przywrocenie terminu Sad odrzuca. Za ugruntowany w piSmiennictwie i orzecznictwie
uznac nalezy poglad, zgodnie z ktéry zawinione przez strone (lub jej profesjonalnego pelnomocnika procesowego)
niedochowanie terminu do dokonania czynnos$ci powoduje niedopuszczalno$é wniosku o jego przywrocenie. Wniosek
taki podlega odrzuceniu z mocy ustawy.

Jednocze$nie, wbrew stanowisku pelnomocnika powo6dki, Sad nie znalazl podstaw do podjecia z urzedu decyzji o
dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej, gdyz obie strony postepowania byly w tej
sprawie reprezentowane przez pelnomocnikéw profesjonalnych. Ponadto pelnomocnik powddki ztozyt odpowiednie
wnioski dowodowe w tym zakresie, jednak na skutek jego zawinionego dzialania w postaci nieuiszczenia zaliczki na
poczet wynagrodzenia bieglego sadowego, dowdd z opinii w/w bieglego zostal przez Sad pominiety. Tym bardziej,
brak jest podstaw do podejmowania w tym zakresie przez Sad jakichkolwiek dzialan z urzedu, gdyz stanowiloby to
naruszenie zasady rownowagi stron w procesie i bylo nieuzasadnionym wspieraniem przez Sad strony powodowe;j.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze sprawca kolizji byl kierujacy samochodem osobowym marki O. (...)
o numerze rejestracyjnym (...), ktory w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczony byl w (...) Towarzystwie
(...) Spolce Akcyjnej w W., zatem podmiotem odpowiedzialnym za nastepstwa wypadku powoda jest pozwany zaktad
ubezpieczen.

W pierwszej kolejnosci Sad musial rozstrzygnaé kwestie zgloszonego przez pelnomocnika strony pozwanej zarzutu
przedawnienia roszczenia powodki. Strona pozwana powolywala sie na art. 819 § 1 ke. Wskazala, iz powo6dztwo zostalo
wniesione po uplywie 3 letniego terminu przedawnienia.

W ocenie Sadu zarzut ten okazal sie niezasadny.

Zdaniem Sadu zastosowanie w niniejszej sprawie znajduje art. 819 § 3 kc w brzmieniu z dnia wypadku, ktory
stanowi, iz w wypadku ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej roszczenie poszkodowanego do ubezpieczyciela
o odszkodowanie lub zado$éuczynienie przedawnia sie z uplywem terminu przewidzianego dla tego roszczenia w
przepisach o odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym lub wynikla z niewykonania badz
nienalezytego wykonania zobowiazania.

Powyzszy przepis odsyla wiec do art. 442" § 1 k.c. i uzaleznia rozpoczecie biegu przedawnienia od powziecia przez
poszkodowanego wiedzy o osobie obowigzanej do naprawienia szkody czyli sprawcy deliktu, a nie o ubezpieczycielu.
Akcesoryjno$¢ odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela skutkuje istnieniem tej odpowiedzialno$ci tak dlugo, jak trwa

odpowiedzialno$¢ sprawcy. Zgodnie zaé z art. 442" § 1, roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
i0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym



nastgpito zdarzenie wywolujace szkode. Zgodnie za$ z § 2 tego przepisu, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

W ocenie Sadu, czyn niedozwolony bedacy Zréodlem odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcey szkody i zakladu ubezpieczen
nie stanowil wystepku ani zbrodni, nie ulega watpliwosci, ze czyn ubezpieczonego wypehil znamiona wykroczenia.
Wynika to rowniez z treSci postanowienia z dnia 19 maja 2011 roku, ktérym postepowanie karne w sprawie wypadku
drogowego zaistnialego w dniu 28 marca 2011 roku zostalo umorzone, z uwagi, iz zdarzenie to nie zawiera ustawowych
znamion przestepstwa, jest jedynie wykroczeniem. Powyzsze powoduje, iz w niniejszej sprawie nie ma zastosowania

szczegoblna regulacja prawna okreslona w art. 442" § 2 ke terminu przedawnienia roszczen o naprawienie szkod, ktora
polega na wydluzeniu terminu przedawnienia do lat 20 od dnia popelnienia przestepstwa. Zatem przedawnienie
roszczenia zgloszonego przez M. W. (1) w niniejszej sprawie wynosilo trzy lata.

Nastepnie zwazy¢ nalezalo, Zze zgodnie z art. 819 § 4 k.c., bieg przedawnienia roszczenia o $wiadczenie do
ubezpieczyciela przerywa sie takze przez zgloszenie ubezpieczycielowi tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia
objetego ubezpieczeniem. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym zglaszajacy roszczenie
lub zdarzenie otrzymal na pisémie o$wiadczenie ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie §wiadczenia. W tym
miejscu nalezy zwr6ci¢ uwage, ze przepis ten poprzez uzycie zwrotu "takze" uznal, ze okolicznoéci zgloszenia
ubezpieczycielowi tego roszczenia lub zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem, sa dodatkowymi przyczynami
przerwania przedawnienia, obok wymienionych w przepisie art. 123 k.c.

Poniewaz przepis art. 819 § 4 k.c. nie precyzuje, czy w razie zlozenia kilku kolejnych o$wiadczen, bieg przedawnienia
rozpoczyna sie na nowo z data doreczenia pierwszego z nich czy ostatniego w toku postepowania likwidacyjnego, moze
powstaé watpliwosé, ktora data bedzie wlasciwa dla ustalenia poczatku biegu przedawnienia po przerwie. W ocenie
Sadu, celem postepowania likwidacyjnego jest stwierdzenie bez konieczno$ci wszczynania postepowania sagdowego,
czy zasadne jest roszczenie zgloszone ubezpieczycielowi. Dopoki zatem postepowanie likwidacyjne nie skonczy sie
definitywnie, o§wiadczenie ubezpieczyciela nie bedzie nosilo waloru os§wiadczenia konczacego to postepowanie (wyr.
SN z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 5/14). Innymi slowy, jezeli wlasciwa jednostka ubezpieczyciela weryfikuje
prawdziwo$¢ twierdzen co do zaj$cia wypadku ubezpieczeniowego oraz powstania szkody i jej wysoko$ci to oznacza, ze
ponownie rozpoznajac wniosek weryfikuje twierdzenia ubezpieczonego i przyjmuje istnienie stanu faktycznego, ktory
odpowiada lub nie tym twierdzeniom. Postepowanie to dotyczy tego samego stosunku materialnoprawnego, ktory byt
przedmiotem wcze$niejszego etapu postepowania likwidacyjnego, a wiec jej stanowisko ma charakter merytoryczny
(wyr. SN z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 5/14, LEX nr 1622339). Zatem w razie zlozenia kilku kolejnych odwolan,
skutek prawny przewidziany w art. 819 § 4 k.c. wywra te o§wiadczenia ubezpieczyciela, w ktorych zawarta jest zgoda
na przyznanie $wiadczenia lub odmowa w tym zakresie. Nalezy tu dodatkowo wskazaé, ze zgodnie z art. 16 ust. 3
ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej z dnia 22 maja 2003 r., pisemne o§wiadczenie ubezpieczyciela o nieprzyznaniu
lub przyznaniu odszkodowania w innej wysokoéci niz okreslona w zgloszonym roszczeniu, musi zawiera¢ wskazanie
okoliczno$ci i podstawe prawng uzasadniajaca calkowita lub czeSciowa odmowe wyplaty §wiadczenia oraz pouczenie
o mozliwo$ci dochodzenia roszczen na drodze sgdowej. Nie mozna przy tym przyjmowac, ze ustawodawca powiazat
w art. 819 § 4 k.c. skutek rozpoczecia biegu przedawnienia na nowo wylacznie z dniem otrzymania na piSmie
o$wiadczenia, a nie z jego tre$cia. Racjonalnie dzialajacy ustawodawca stanowigc, ze bieg przedawnienia rozpoczyna
sie na nowo, skutek ten wigzal z nastgpieniem okre$lonego w czasie zdarzenia, a mianowicie (w przypadku art. 819 §
4 k.c.), z dniem otrzymania na pi$mie oSwiadczenia ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie §wiadczenia.

W niniejszej sprawie powodka zglosila ubezpieczycielowi szkode w dniu 25 wrzeSnia 2013 roku, co przerwalo
bieg terminu przedawnienia. Wobec zaistnialej sytuacji przyja¢ zatem nalezalo, iz bieg przedawnienia roszczenia
o $wiadczenie do ubezpieczyciela rozpoczal sie po przerwie od dnia, w ktérym powddka otrzymala na piSmie od
ubezpieczyciela konczace postepowanie likwidacyjne o§wiadczenie o przyznaniu lub odmowie §wiadczenia. Decyzjami
z dnia 14 pazdziernika 2013 roku i z dnia 12 czerwca 2014 roku strona pozwana przyznala powddce zado$éuczynienie
i odszkodowanie.



Mimo, iz powodka nie wykazala jednak kiedy owe decyzje zostaly jej doreczone na pisSmie (w aktach szkody brak
jest zwrotnego potwierdzenia odbioru przez powodke przesylki zawierajacej te decyzje), nawet gdyby przyjac, ze bieg
terminu przedawnienia rozpoczal swoéj bieg na nowo od dnia wydania drugiej decyzji, tj. od dnia 12 czerwca 2014 roku,
stwierdzi¢ nalezalo, ze pow6dztwo wniesione w niniejszej sprawie (w dniu 19 sierpnia 2014 roku), zostalo wytoczone
przed uplywem terminu przedawnienia.

Przechodzac do analizy zasadno$ci zgloszonych roszczen nalezy wskazac¢, ze podstawa prawna odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela jest przepis art. 822 k.c. i art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 z zm.). (...) Towarzystwo (...) S.A. w W. nie kwestionowalo, ani podstawy swej
odpowiedzialno$ci, ani istnienia po jego stronie obowigzku naprawienia wyrzadzonej powodce szkody na osobie.
Kwestie sporng stanowila natomiast wysoko§¢ zado$cuczynienia ponad wyplacona kwote.

Podstawe prawng zadania zado§éuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$éuczynienie stanowi spos6b naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Na pojecie
krzywdy skladaja sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace
na znoszeniu cierpien psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00, LEX nr 56027). Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw ustalania jego
wysoko$ci. Wskazuje jedynie, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia, pozostawiajac jej okreslenie
sadowi. W orzecznictwie wypracowano zasady okreslania wysokoSci zadoSéuczynien. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron. Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych
i psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okre§lonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC
2004 T, NI 4, POz.40).

Oczywiécie, doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie obiektywnego
i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$§¢ zadoSéuczynienia. Charakter szkody niemajatkowej decyduje,
bowiem o jej niewymiernosci (tak m. in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98,
niepubl.).

Z reguly kryterium pozwalajacym na pewng obiektywizacje rozmiaru szkody, doznanej przez poszkodowanego, moze
byt stopien uszczerbku na zdrowiu, okre§lany przez bieglych lekarzy. To zapewne spowodowalo, ze spor stron w
niniejszej sprawie skoncentrowal sie wokél oceny konsekwencji wypadku z dnia 28 marca 2011 roku dla zdrowia
powddki, a w szczegblnosci ustalenia stopnia uszezerbku na zdrowiu zwigzanego z urazami doznanymi w wypadku.
Pamietac jednak nalezy, ze jest to jedno, ale nie jedyne, kryterium ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia. Nawet brak
trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego nie przesadza o bezpodstawnosci roszczenia o
zado$éuczynienie. W ocenie Sadu, nawet z blahym urazem moga wiaza¢ sie dla poszkodowanego nastepstwa w postaci
odczuwanego bolu, koniecznosci podjecia dzialan leczniczych i dezorganizacja codziennego zycia.

Majac na uwadze ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie, jak i wszystkie watpliwos$ci dotyczgce oceny stanu zdrowia
powodki, mozna przyjac, ze uszczerbek na jej zdrowiu bedacy wynikiem wypadku wynosi 5%. Jego istnienie i
trwaly charakter sa niewatpliwe, co oznacza, ze wypadek mial dla zdrowia powo6dki powazne i trwale konsekwencje.
Dla ustalenia wysokoSci adekwatnego zadoS§éuczynienia, naleznego powddce, nalezy wziaé rowniez konsekwencje



wypadku w postaci niewatpliwych dolegliwoéci bélowych odczuwanych wskutek doznanego urazu glowy, kregostupa
izwigzana z nimi koniecznoS$cia podjecia leczenia oraz dezorganizacja zycia codziennego M. W. (1).

Powodka doznala urazu kregostupa w odcinku szyjnym i ledzwiowym, z zespolem bdlowym oraz urazu glowy, ktory
spowodowal u niej znaczne cierpienia natury zaréwno fizycznej, jak i psychicznej. Nie ulega wiec watpliwosci, ze w
skutek wypadku jej stan zdrowia pogorszyl sie na tyle, iz musiala korzystac¢ z okresowego leczenia rehabilitacyjnego,
za$ doznany wskutek wypadku bdl, konieczno$¢ poddaniu sie zabiegom i éwiczeniom usprawniajacym, skutkowaly
powstaniem czasowego ograniczenia w sprawnos$ci powodki.

Powodka odczuwala takze w niewielkim natezeniu skutki zdarzenia z dnia 28 marca 2011 roku w aspekcie
psychicznym. Cierpiala na lek przed jazda samochodem, nawet bedac pasazerka, przy dojezdzaniu do jakiegos
samochodu z przodu odczuwalam syndrom tzw. zaci$niecia fotela.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad uznal, iz wielko$¢ uszczerbku na zdrowiu, a takze zakres cierpien fizycznych i
psychicznych, jakich doznala powodka, uzasadnia przyznanie zado$cuczynienia w kwocie 11.250 zlotych.

Przy uwzglednieniu wyplaconego juz przez pozwanego zadoséuczynienia w kwocie 1.200 zl, na rzecz powodki nalezato
zasgdzi¢ kwote 10.050 z} tytulem uzupetniajgcego zadoécuczynienia. Z tych wzgledéw, na podstawie art. 445 § 1 ke,
orzeczono jak w punkcie pierwszym wyroku.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Wymagalno$¢ roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczen
powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.), chyba, ze
w powyzszym terminie wyja$nienie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia jego odpowiedzialnosci lub wysokoSci
odszkodowania okazalo si¢ niemozliwe. Zadanie wyplaty zadoééuczynienia w kwocie 15.000 zl zostalo zgloszone
pozwanemu w dniu 25 wrze$nia 2013 roku (a wiec w wysoko$ci nieprzekraczajacej wysokosci dochodzonego przez
powodke tacznie zadoSéuczynienia w przedmiotowej sprawie). Jakkolwiek odsetki nalezaly sie za okres wcze$niejszy,
to Sad byl zwiazany zadaniem powddki. Biorac to pod uwage nalezalo uznadé, ze w zakresie zasadzonej kwoty, odsetki
nalezne powo6dce nalezalo zasadzi¢ zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia 30 paZzdziernika 2013 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu
wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Pow6dka wygrala proces w calosci, dlatego tez w calosci
Sad obciazyl pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez powodke w wysokos$ci 1517 zlotych, na ktore zlozyla sie
oplata od pozwu w kwocie 200 zlotych, oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych, zaliczka
na wynagrodzenie bieglego w kwocie 700 zlotych, oraz wynagrodzenie pelnomocnika pow6dki w kwocie 600 zlotych.
W zakresie ustalania wynagrodzenia pelnomocnika powo6dki Sad orzekl w oparciu o § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcowskie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. (Dz. U. z 2002 r. Nt 163, poz. 1349 z pdzn zm.)

Koszty orzeczone w pkt 3 wyroku to koszty sadowe tymczasowo wylozone w toku procesu przez Skarb Panstwa.
Skladaja sie na nie koszt wynagrodzenia bieglych w lacznej kwocie 23,66 zlotych, a takze kwota 303 zlotych tytutem
oplaty od rozszerzonej czeéci powodztwa. W oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
z dnia 28.07.2005 roku (Dz. U Nr 167, poz. 1398) Sad obcigzyt nimi (...) Towarzystwo (...) Spotke Akcyjna w W.,
stosownie do wyniku postepowania, zasadzajac powyzsza kwote na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Rejonowego dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi.



