Sygn. akt II C 442/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedzibg we W.

przeciwko Z. S.
o zaplate kwoty 11.487,74 z}

1.zasadza od Z. S. kwote 11.487,74 zt (jedenacie tysiecy czterysta osiemdziesiat siedem zlotych siedemdziesiat cztery
grosze) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 20 kwietnia 2015 roku do dnia zaplaty;

2.nie obcigza pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz powoda.

Sygn. akt II C 442/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 20 kwietnia 2015 roku, wniesionym w postepowaniu upominawczym, powod Prokura
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. wniosl o zasadzenie od pozwanego
Z. S. kwoty 11.487,74 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz wierzytelno$¢, ktérej zaplaty powodd dochodzi wynika z umowy numer (...)
zawartej przez pozwanego z Bankiem (...) Spotka Akcyjna z siedziba B. w dniu 22 maja 2009 roku. W ustalonym
terminie pozwany nie dokonal zwrotu naleznosci wynikajacych z umowy, dlatego Bank wezwal pozwanego do
zaplaty, informujac, ze w przypadku niesplacenia pozyczki wierzytelno$¢ zostanie przelana na rzecz Prokura
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W.. Pozwany w wyznaczonym
terminie nie dokonal zaplaty, wobec czego powdd w dniu 29 listopada 2013 roku nabyl wierzytelnoé¢ od banku.
Na kwote dochodzona pozwem skladajg sie: nalezno$¢ gtéwna w kwocie 5.263,16 zl oraz skapitalizowane odsetki w
wysokosci 6.224,58 zt.

(pozew k.3-4v.)

W dniu 29 kwietnia 2015 roku Referendarz sagdowy Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy w calosci zadanie pozwu. Odpis nakazu zaplaty doreczono
pozwanemu w dniu 8 maja 2015 roku.



(nakaz zaplaty k. 24, dow6d doreczenia k.26)

W dniu 15 maja 2015 roku pozwany zlozyt sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktérym zaskarzyl nakaz zaplaty w calosci,
wnidst o oddalenie powddztwa oraz o nieobciazanie kosztami procesu. Podniost zarzut przedawnienia roszczenia
objetego pozwem. O$wiadczyl, ze nie zawieral umowy bankowej numer (...)- (...), na ktéra powoluje sie powdd.

(sprzeciw k.28-29)
Postanowieniem z dnia 22 maja 2015 roku Sad oddalit wniosek pozwanego o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.
(postanowienie k. 35-36)

W piSémie z dnia 19 czerwca 2015 roku pelnomocnik powoda podnidsl, ze bezzasadny jest podniesiony przez
pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia. Wskutek zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnos$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu i wszczecia postepowania egzekucyjnego nastapilo przerwanie biegu terminu przedawnienia,
ktory zaczal biec od nowa po umorzeniu postepowania egzekucyjnego.

(pismo pelnomocnika powoda k.38-40)

W pi$mie z dnia 19 sierpnia 2015 roku pozwany kwestionowal fakt zawarcia umowy o kredyt gotobwkowy (...) numer
(...)- (...). Oéwiadczyl, ze nie zawieral takiej umowy oraz zZe to nie jego podpis widnieje pod umowa.

(pismo k.51)

Postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2015 roku Sad odrzucil ponowny wniosek pozwanego o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu oraz oddalil wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztéw sadowych.

(postanowienie k.55-56)

Na rozprawie w dniu 20 maja 2016 roku pozwany potrzymatl stanowisko wyrazone w sprzeciwie od nakazu zaplaty. Z.
S. o$wiadczyl, ze nie brat zadnego kredytu, nie wie na jakiej podstawie kredyt ten byl udzielony. Podniosl, ze podpis
na umowie kredytu nie jest jego podpisem. Nie zglosil wnioskdw dowodowych. Wyjasénil, ze w momencie kiedy byta
zawierana umowa kredytu byl bezrobotny i moze taki dokument dostarczy¢ w kazdej chwili. Podal, ze kilka razy zgubil
dowod osobisty, w tym pod koniec 2002 roku i ostatnio.

(stanowisko pozwanego - protokdét rozprawy k. 74-75)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 22 maja 2009 roku Z. S. zawarl z Bankiem (...) Spb6tka Akcyjng z siedziba w B. umowe o kredyt gotéwkowy
(...) numer (...)- (...). Bank na wniosek kredytobiorcy udzielil Z. S. kredytu na cele konsumpcyjne w kwocie 5.263,16
zl na okres od 22 maja 2009 roku do 25 listopada 2011 roku (§ 1 pkt 1 umowy). Zgodnie z § 1 pkt 2 umowy bank
z kwoty udzielonego kredytu pobral w dniu uruchomienia kredytu prowizje w wysokos$ci 263,16 zt. Oprocentowanie
kredytu bylo stale przez caly okres kredytowania i w dniu zawarcia umowy wynosilo 21% w stosunku rocznym (§ 2 ust.
1 umowy). Raty kapitalowe i raty z tytulu odsetek platne byly w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych w systemie
annuitetowym do 25 dnia kazdego miesigca. Splata pierwszej raty kredytu przypadala na dzien 25 czerwca 2009 roku.
Kazda z 29 pierwszych rat kapitalowo-odsetkowych wynosila 227,40 zl, ostatnia 30 — ta rata wyréwnujgca wynosila
226,98 zt i byla platna do dnia 25 listopada 2011 roku (§ 2 ust. 2 umowy). Za date splaty nalezno$ci z tytulu umowy
kredytu przyjmowalo sie termin wplywu Srodkéw na wskazany w umowie rachunek prowadzony w Banku (...) Spolce
Akcyjnej z siedziba w B. (§ 2 ust. 3 umowy). Calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosit 1.821,58 z} (§
3 ust. 1 umowy). Rzeczywista roczna stopa oprocentowania na dzien zawarcia umowy kredytowej wynosita 28,55% (§
3 ust. 3 umowy). Zgodnie z pkt 7 postanowien og6lnych do umowy w przypadku braku zaplaty w terminie okreslonym
w umowie, Bank od przeterminowanych rat kapitalowych naliczal odsetki karne w wysoko$ci czterokrotnosci stopy



kredytu lombardowego NBP w skali roku. Kazda zmiana wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP powodowala
automatyczng zmiane wysoko$ci oprocentowania przeterminowanych rat kapitatowych.

Kredytobiorca wyrazit zgode na przelew wierzytelno$ci wynikajgcej z umowy na towarzystwo funduszy inwestycyjnych
tworzgce fundusz sekurytyzacyjny albo na fundusz sekurytyzacyjny.

(dowdd: kserokopia umowy o kredyt gotowkowy z postanowieniami ogblnymi k.41-42)

W dniu 1 kwietnia 2010 roku Bank (...) Spotka Akcyjna w B. wystawil przeciwko Z. S. bankowy tytul egzekucyjny
numer (...), obejmujacy wymagalne zadluzenie z tytulu zawarcia umowy o kredyt numer (...)- (...) z dnia 22 maja
2009 roku w kwocie 5.751,22 zl tytulem nalezno$ci gléwnej, kwocie 415,41 zt odsetek za okres od dnia 25 czerwca
2009 roku do 31 marca 2010 roku oraz kwocie 90 z} tytulem oplat i kosztow bankowych. Postanowieniem z dnia 29
czerwca 2010 roku Referendarz sadowy Sadu Rejonowego dla (...)nadal bankowemu tytulowi egzekucyjnemu numer
(...) Klauzule wykonalno$ci.

(dowod: kserokopia tytul wykonawczego k.43-44, kserokopia postanowienie k.45)

W oparciu o powyzszy tytul wykonawczy Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Widzewa w Lodzi P. P.
prowadzil przeciwko Z. S. postepowanie egzekucyjne w sprawie o sygnaturze (...)z wniosku Banku (...) Sp6lki Akcyjnej
w B.. Postanowieniem z dnia 7 wrze$nia 2012 roku Komornik umorzy!t postepowanie w sprawie wobec stwierdzenia
bezskutecznej egzekucji, orzekl o kosztach postepowania i tytulu egzekucyjny zwrocit wierzycielowi.

(dowod: kserokopia postanowienia k.46)

W dniu 29 listopada 2013 roku Bank (...) Spétka Akcyjna w B. zawarl z Prokura Niestandaryzowanym
Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym we W. reprezentowanym przez (...) Towarzystwo
Funduszy Inwestycyjnych Spotke Akcyjna we W. umowe przelewu wierzytelnoSci obejmujaca m. in. zobowiazanie Z.
S. wynikajace z umowy numer (...) z dnia 22 maja 2009 roku. W umowie wskazano, ze Bank (...) Spotka Akcyjna
w B. sprzedaje a Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. kupuje
wierzytelnoéci wskazane w zalaczniku numer 1 do umowy i zwigzane z nimi prawa.

(dowdd: kserokopia umowy sprzedazy wierzytelnoéci z aneksem k.8-13, wyciag z elektronicznego zalacznika do
umowy cesji k.14)

Pismem z dnia 20 marca 2015 roku (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych Spotka Akcyjna we W., dzialajace
w imieniu i na rzecz Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we
W., wezwalo pozwanego do zaplaty kwoty 11.779,95 zt w terminie do dnia 27 marca 2015 roku lub podpisania
porozumienia ratalnego.

(dowod: kserokopia pisma k.15-16)

W dniu 13 kwietnia 2015 roku Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
reprezentowany przez (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych Spoélke Akcyjna we W. wystawil wyciag z
ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej numer (...)/ (...), w ktéorym wskazal, ze
zobowiazanie dluznika Z. S. wynikajace z zawartej w dniu 22 maja 2009 roku umowy o kredyt gotéwkowy numer (...)-
(...) na dzien wystawienia wyciagu opiewa na kwote 5.263,16 z} tytulem naleznoéci gldbwnej oraz 6.224,58 zl odsetek.

(dowdd: wyciag z ksigg rachunkowych k.7)

Z.S. sam prowadzi gospodarstwo domowe, zamieszkuje w lokalu komunalnym. Z tytutu zatrudnienia przez Centrum
(...) otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 728,10 zl netto miesiecznie. Ponosi koszty oplaty z tytulu czynszu w wysokoéci
280 zl miesiecznie i zakupu lekow w kwocie 70-80 zl miesiecznie. Nie korzysta z pomocy finansowej innych oséb ani
instytucji.



(okoliczno$ci bezsporne - protokot rozprawy k.74-75)
Powyzszy stan faktyczny, ustalono na podstawie powolanych powyzej dokumentow.

Sad uznal za nieudowodniong okolicznos$¢, iz Z. S. nie zawarl w dniu 22 maja 2009 roku z Bankiem (...) Spotka
Akcyjna w W. umowy o kredyt gotowkowy (...) numer (...)- (...). Pozwany kwestionowal fakt zawarcia umowy
kredytu oraz okolicznoé¢, iz podpis na owej umowie zostat zlozony przez niego. Zlozona do akt sprawy sporna
umowa kredytu stanowi dokument prywatny. Stosownie do tresci przepisu art.245 k.p.c. dokument prywatny stanowi
dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte. Dokumenty prywatne korzystaja
zatem domniemania autentyczno$ci, a wiec domniemania wzruszalnego dotyczacego pochodzenia od podmiotu, ktory
jest okreslony w dokumencie jako wystawca. Zgodnie z art. 253 zd. 1 k.p.c., jezeli strona zaprzecza prawdziwosci
dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w nim o§wiadczenie osoby, ktora je podpisala, od niej nie pochodzi,
obowigzana jest okolicznoéci te udowodnié. W $wietle przepisu art.253 w zwiazku z art.245 k.p.c., skoro pozwany
kwestionowal swj podpis na spornej umowie kredytu, zobowigzany byl udowodni¢ okoliczno$¢, ze podpis zlozony
na umowie nie pochodzi od niego. Pozwany nie przedstawil jednak zadnych dowodéw na poparcie swoich twierdzen.
Z. S. nie wnosil o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno$¢, czy podpis zlozony pod umowa
kredytu pochodzi od niego. Pozwany o$wiadczyl, ze w dacie podpisania umowy byl bezrobotny oraz ze kilkakrotnie
zgubil dowod osobisty w tym w 2002 roku i ostatnio, jednakze nie przedstawil zadnych dokumentow potwierdzajacych
te okolicznosci.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegato uwzglednieniu w calo$ci.

W rozpoznawanej sprawie powod dochodzil od pozwanego zaplaty kwoty 11.487,74 zl zustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem splaty kredytu gotéwkowego (...) numer (...)- (...) udzielonego pozwanemu
na postawie umowy zawartej w dniu 22 maja 2009 roku z Bankiem (...) Spotka Akcyjna z siedziba w B..

Pozwany nie uznal powodztwa, wnosit o jego oddalenie. Podniost zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego
pozwem. Kwestionowal fakt zwarcia umowy kredytu z Bankiem (...) Spotka Akcyjna w B..

W $wietle przepisu art.69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe Dz. U. Nr 140, poz. 939 z pdzn.
zm.), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Jak wskazano powyzej, pozwany nie udowodnil, Ze podpis pod umowa o kredyt gotéwkowy (...) numer (...)- (...) zdnia
22 maja 2009 roku zawarta Bankiem (...) Spotka Akcyjna w W. nie pochodzil od niego. W konsekwencji, nie wykazal,
ze nie zwarl spornej umowy kredytu i nie zakwestionowal skutecznie podstawy swej odpowiedzialno$ci wobec powoda.

A zatem, rozwazenia wymagal podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczen objetych pozwem.

Stosownie do art. 117 § 1 k.c., z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie
od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne (art.117 § 2 k.c.). W $wietle art. 118 k.c., jezeli przepis szczegolny
nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen
zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury i pi§miennictwa, roszczenia banku wynikajace z umowy kredytu
przedawniajg sie w terminie trzech lat jako zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej banku.



Zgodnie z art. 120 § 1 k.c., bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli
wymagalnos$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnos§é w najwczes$niej mozliwym
terminie.

Jak wynika z art. 123 § 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnos¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, przez
uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje, przez wszczecie mediacji.

Powszechnie przyjmuje sie, ze zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji oraz zlozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywajg bieg przedawnienia.

W $wietle przepisu art. 124 § 1 k.c., po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dop6ki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art.124 § 2 k.c.).

Termin przedawnienia po jego przerwaniu biegnie na nowo od daty uprawomocnienia sie orzeczenia, konczacego
postepowanie, o ktérym mowa w art. 124 § 2 k.c. (tak rowniez postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie - I
Wydzial Cywilny z dnia 21 listopada 2012 roku, I ACz 953/12, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Szczecinie 2013
rok, Nr 1, str. 31).

Zgodnie z art. 92a ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz.U. Nr 140, poz. 939 ze zm) Bank moze zawrzeé
z towarzystwem funduszy inwestycyjnych tworzacym fundusz sekurytyzacyjny albo z funduszem sekurytyzacyjnym
miedzy innymi umowe przelewu wierzytelnoéci. Powolany przepis art. 92a prawa bankowego zostal dodany ustawa
z dnia 1 kwietnia 2004 roku w celu stworzenia podstaw do dokonywania przez banki sekurytyzacji. Réwnolegle
unormowano problematyke sekurytyzacji w ustawie z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych. W
ustawie nie zdefiniowano sekurytyzacji, ale jedynie ustalono, ze bank jest uprawniony do przenoszenia wierzytelnosci
na okreslone podmioty (miedzy innymi towarzystwo funduszy inwestycyjnych tworzace fundusz sekurytyzacyjny albo
fundusz sekurytyzacyjny).

Stosownie do tresci art.509 § 1 k.c., wierzyciel (cedent) moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe
trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowiazania.
Jak wynika z § 2 powolanego przepisu, wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa,
w szczegblnosci roszezenie o zalegle odsetki. Umowa przelewu moze zostaé zawarta w dowolnej formie, lecz jezeli
wierzytelno$c jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelnoéci powinien by¢ réwniez pismem stwierdzony (art.511
k.c.). Skutkiem przelewu wierzytelno$ci jest zmiana wierzyciela przy jednoczesnym zachowaniu dotychczasowego
ksztaltu zobowigzania. W $wietle przepisu art.510 § 1 k.c., umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa
zobowiazujaca do przeniesienia wierzytelno$ci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce, chyba ze przepis szczegodlny
stanowi inaczej albo ze strony inaczej postanowily. Jak wynika z art.514 k.c., jezeli wierzytelno$¢ jest stwierdzona
pismem, zastrzezenie umowne, iz przelew nie moze nastapi¢ bez zgody dluznika, jest skuteczne wzgledem nabywcy
tylko wtedy, gdy pismo zawiera wzmianke o tym zastrzezeniu, chyba ze nabywca w chwili przelewu o zastrzezeniu
wiedzial.

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, ze aby wierzytelno$¢ mogla sta¢ sie przedmiotem rozporzadzenia, musi
by¢ w dostateczny sposéb oznaczona, zindywidualizowana. Przede wszystkim powinien byé¢ wyraznie okre$lony
stosunek zobowigzaniowy, ktérego elementem jest zbywana wierzytelno$¢ - chodzi gléwnie o oznaczanie stron tego
stosunku, §wiadczenia oraz przedmiotu $§wiadczenia. Wskazane elementy muszg by¢ oznaczone badZ przynajmniej
oznaczalne juz w momencie zawierania umowy przenoszacej wierzytelno$é, do chwili za$ przejScia wierzytelnosSci z
majatku zbywcy do majatku nabywcy powinno nastapié¢ wyczerpujace sprecyzowanie rowniez pozostalych elementow



stosunku zobowiazaniowego, w ktérego ramach istnieje zbywana wierzytelnoé¢ (tak miedzy innymi ,,Kodeks cywilny.
Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Edward Gniewka, prof. dr hab. Piotra Machnikowskiego, 2013 rok, ,,Kodeks
cywilny. Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski, 2011 rok, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5
listopada 1999 roku, III CKN 423/98, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2000 rok, Nr 1, s. 11).

TreScia umowy przelewu unormowanej w art.509 k.c. jest przeniesienie przez wierzyciela swojej wierzytelnosci na
osobe trzecia, a skutkiem tej umowy jest wylaczenie dotychczasowego wierzyciela ze stosunku zobowigzaniowego i
zajecie jego miejsca przez nabywce. Wskutek przelewu wierzytelno$é cedenta (czyli funkcjonalna wigzka uprawnien
wierzyciela zawierajaca co najmniej jedno roszczenie) przechodzi na cesjonariusza w takim stanie, w jakim dotychczas
istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa na jej ksztalt, zmienia sie jedynie uprawniony do zadania Swiadczenia. Nie ulega
w szczego6lnosci zmianie termin przedawnienia roszcezenia lub roszczen wchodzacych w sktad owej wierzytelnos$ci (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy Izba Cywilna w wyroku z dnia 24 maja 1999 roku, II CKN 342/98, niepubl.; Edward
Gniewek ,Kodeks cywilny. Komentarz.” Warszawa 2010 rok).

Wierzytelno$é z tytulu umowy kredytu zwartej w dniu 22 maja 2009 roku przez Bank (...) Spotke Akcyjng w W.
ze Z. S. byla stwierdzona pismem, a umowa przelewu zostala zawarta w formie pisemne;j. Przelew nie sprzeciwial
sie obowigzujacym wowczas przepisom prawa ani wlasciwosci zobowigzania. W umowie kredytu nie zamieszczono
postanowienia, zgodnie z ktérym do przelewu wierzytelno$ci potrzebna byla zgoda dluznika. Jednocze$nie,
kredytobiorca wyrazit zgode na przelew wierzytelno$ci wynikajacej z umowy na towarzystwo funduszy inwestycyjnych
tworzace fundusz sekurytyzacyjny albo na fundusz sekurytyzacyjny. Wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem przelewu
zostala w dostateczny sposob zindywidualizowana. W wydruku z zalacznika do przedmiotowej umowy cesji wskazano
jednoznacznie na date i numer umowy z ktorej wynika przenoszona wierzytelno$é oraz osobe dluznika, wskazujac
jednoczeénie kwote wyplaconego kredytu.

W konsekwencji, Sad uznal, Ze na skutek umowy cesji zwartej pomiedzy Bankiem (...) Spotka Akcyjna w B. a powodem
doszlo do skutecznego przeniesienia na powoda wierzytelnosci z tytulu spornej umowy kredytu. A zatem, powod byt
legitymowany czynnie w niniejszym procesie.

W przedmiotowej sprawie roszczenie Banku (...) Spotki Akeyjnej w B. z tytulu umowy z dnia 22 maja 2009 roku o
kredyt gotowkowy bylo z pewnoécia wymagalne w dniu wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego czyli w dniu
1 kwietnia 2010 roku, z uwagi na wypowiedzenie umowy kredytu. Z pewnoscia biegt juz wowczas 3 —letni termin
przedawnienia roszczenia. Zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
przerwalo bieg termu przedawnienia, ktéry rozpoczal sie na nowo z dniem nadania klauzuli wykonalnosci, czyli 29
czerwca 2010 roku. Kolejne przerwanie biegu terminu przedawnienia nastapilo poprzez ztozenie wniosku o wszczecie
egzekucji. Termin przedawnienia nie biegl do dnia uprawomocnienia sie postanowienia o umorzeniu egzekucji z dnia
7 wrze$nia 2012 roku. Z dokumentéw zlozonych do akt sprawy przez powoda nie wynika w jakiej dacie uprawomocnito
sie postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wydane w dniu 7 wrze$nia 2012 roku. Jednakze, nawet
gdyby liczy¢ ponowny bieg terminu przedawnienia od momentu wydania owego postanowienia, pozew w niniejszej
sprawie zostal wniesiony w dniu 20 kwietnia 2015 roku, a wiec przed uplywem trzyletniego terminu przedawnienia.
Powod nabyl wierzytelno$¢ nieprzedawniong, a do uplywu terminu przedawnienia moglt doprowadzi¢ do przerwania
jego biegu na swoja korzy$¢é wystepujac z pozwem o zaplate, co uczynil w niniejszej sprawie w dniu 20 kwietnia
2015 roku. Konkludujac, roszczenie objete pozwem nie uleglo przedawnieniu. A zatem, podniesiony przez pozwanego
zarzut przedawnienia nie zastlugiwal na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie pozwany nie kwestionowal ani wysokoSci naleznoéci gléwnej ani wysoko$ci oraz sposobu
wyliczenia odsetek, ktore wynikaja z zawartej w dniu 22 maja 2009 roku umowy o kredyt gotowkowy (...) nr (...)- (...).

Zgodnie z art.481 § 1 k.c.,, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Zznienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.



Stosownie do art. 481 § 2 k.c., jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe,
a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za op6Znienie.

Natomiast, stosownie do przepisu art. 359 § 2'k.c. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 stycznia 2016 roku, w tym w
dacie zwarcia spornej umowy kredytu, wysoko$¢ odsetek maksymalnych nie moze w stosunku rocznym przekraczac
czterokrotno$ci wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego.

W kazdym wypadku op6znienia (zwyktego lub kwalifikowanego) wierzyciel moze sie domagaé Swiadczenia ubocznego
w postaci odsetek za opodzZnienie. Gléwnym motywem legislacyjnym uregulowania art. 481 k.c. jest uznanie, ze
wierzyciel ponosi przez opdznienie co najmniej szkode w postaci utraty odsetek, na jakie méglby ulokowaé otrzymana
w terminie sume, dlatego tez odsetki naleza sie za sam fakt opdéznienia (por. np. A. Szpunar, Glosa do wyroku Sad
Najwyzszego z 24 kwietnia 1997 roku, II CKN 118/97, OSP 1998 rok, Nr 1, poz. 3, ,Kodeks cywilny. Komentarz.” pod
red. prof. dr hab. Krzysztofa Pietrzykowskiego, 2011 rok).

Dluznik nie moze sie zwolni¢ z obowiazku zaplaty odsetek przez wykazanie, ze nie ponosi odpowiedzialnosci za
okoliczno$ci, ktére spowodowaly opdznienie (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 marca 1977 roku, II CR 63/77, PUG
1977 rok, Nr 8-9, Kodeks cywilny. Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Krzysztofa Pietrzykowskiego, 2011rok). Rezim
odpowiedzialnoéci dluznika jest tu bardzo surowy (odpowiedzialno§¢ ma charakter tak zwanej odpowiedzialno$ci
absolutnej), poniewaz dluznik nie moze uwolnié¢ sie od niej ani przez ekskulpacje, ani przez powolanie sie na
okolicznoSci egzoneracyjne. Odsetki naleza sie za caly czas op6znienia, poczawszy od dnia wymagalnoéci dlugu (por.
A. Janiak, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 28 maja 1999 roku, III CKN 196/98, OSP 2000 rok, Nr 7-8, poz. 115,
Kodeks cywilny. Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Krzysztofa Pietrzykowskiego, 2011 rok).

Na pozwanym spoczywal obowiazek splaty kredytu. W przypadku niesplacenia raty kredytu w ustalonym terminie,
badz splacenia jej w niepelnej wysoko$ci, niesplacona naleznoéé stanowila zadluzenie przeterminowane, od ktérego z
tytulu kapitalu bank byl uprawniony do pobierania odsetek karnych, wedlug zmiennej stopy procentowej stanowiacej
czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu, zasadne jest zadanie powoda w zakresie kwoty 5.263,16 zl tytulem
nalezno$ci glownej oraz odsetek umownych w kwocie 6.224,58 zl.

Pismem z dnia 20 marca 2015 roku, (...) Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych Spotka Akcyjna we W., dzialajace w
imieniu i na rzecz Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W.,
wezwalo pozwanego do zaplaty kwoty 11.779,95 zt w terminie do dnia 27 marca 2015 roku. Wezwanie to pozostalo
bez odpowiedzi. W konsekwencji, odsetki ustawowe za opdznienie od catej kwoty dochodzonej pozwem zasadzono
zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia jego wniesienia, czyli od dnia 20 kwietnia 2015 roku.

Pozwany przegral proces w calo$ci. A zatem, zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik postepowania wyrazong
w przepisie art.98 k.p.c. winien byl zwr6ci¢ na rzecz powoda poniesione przez niego koszty procesu w lacznej kwocie
2.992 zl, na ktére zlozyla sie: oplata od pozwu w kwocie 575 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400 zi
(na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. Nr 163, poz.1349 ze zm.) oraz oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl,

Jednakze, o kosztach procesu w stosunku do pozwanego, Sad orzekl na podstawie art.102 k.p.c. zgodnie, z ktérym w
wypadkach szczegoélnie uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé
jej w ogoble kosztami. Wskazane uprawnienie przystuguje Sadowi nie w sytuacjach wyjatkowych, ale w szczegblnie
uzasadnionych, czyli takich, w ktérych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny uiszczenie kosztow
procesu byloby dla przegrywajacego niemozliwe lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego
bliskich na niepowetowane straty. Zastosowanie tego przepisu powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznosci,
ktére uzasadnialyby odstepstwo od podstawowych regul decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw



procesu. Do tych okolicznoéci nalezy zaliczy¢ zaré6wno fakty zwiazane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace
na zewnatrz, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w postanowieniu
14 stycznia 1974 roku, IICZ 223/73). Przepis art. 102 k.p.c., nie konkretyzuje pojecia wypadkéw szczegblnie
uzasadnionych, pozostawiajgc ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoéci danej sprawy, sadowi
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 roku, II CZ 210/73, LEX nr 7366). Sposob
skorzystania z przepisu art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i do jego
oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegblnie uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia odstapienie, a jesli tak to,
w jakim zakresie, od generalnej zasady obcigzenia kosztami procesu strony przegrywajacej spor (tak miedzy innymi
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 maja 2006 roku, III CK 221/05, L.).

Pozwany Z. S., znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej. Sam prowadzi gospodarstwo domowe i utrzymuje sie
z wynagrodzenia z prace w kwocie 728,10 zk. Ponosi stale wydatki z tytulu czynszu najmu zajmowanego lokalu
mieszkalnego w kwocie 280 zl miesiecznie. Z kolei, kwote okoto 80 zt miesiecznie przeznacza na zakup lekow. Koszty
procesu nalezne powodowi stanowig ponad czterokrotno$§é miesiecznych dochodéw pozwanego. Nie bez znaczenia
pozostaje rowniez okolicznos$é, iz powod korzysta ze stalej obslugi prawnej i w zwiazku z tym nie poni6st odrebnych
nakladdéw na prowadzenie procesu w zakresie wynagrodzenia pelnomocnika.

Majac na uwadze powyzsze, Sad nie obcigzyl pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztdw postepowania na rzecz powoda.



