Sygnatura akt II C 477/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. S.

Protokolant st. sekr. sad. M. U.

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2018 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) wW.

o zaplate i ustalenie

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza powodki obowigzkiem uiszczenia tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa kosztow sadowych;

3. zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 2717 zt (dwa tysigce siedemset siedemnascie ztotych) tytutem zwrotu
kosztow procesu.

Sygnatura akt: II C 477/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia z dnia 8 maja 2015 roku powodka D. S., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego
wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Towarzystwa (...) w W., na swoja rzecz kwoty 11.000 zlotych, w tym 9.000
zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde i 2.000 zlotych tytulem odszkodowania, wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty, a nadto o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz
powddki kosztéw postepowania, wraz z kosztami zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Nadto wnosila
o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki zdarzenia z dnia 20 wrzeénia 2002 roku ktore ujawnia sie w
przyszlo$ci.

W uzasadnieniu podniesiono, ze powddka w dniu 20 wrze$nia 2002 roku idac do pracy chodnikiem zostala potracona
przez samochod marki F. (...). Uderzenie nastapilo od tylu, na miejsce zdarzenia wezwano pogotowie ratunkowe.
Sprawca wypadku byt ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony powodowej. Powddka wskutek wypadku
doznala m.in. urazu glowy z utratg przytomno$ci, wstrza$nienia mézgu, podejrzenia ztamania podstawy czaszki,
ztamania koSci nosa, urazu kregostupa, prawego biodra, krwiaka na bledniku, cerebrasteni pourazowej, ogoélnego
potluczenia i posiniaczenia calego ciala oraz silnego urazu psychicznego. Powodka leczy sie w poradni ortopedycznej,
chirurgicznej, zdrowia psychicznego, neurologicznej, laryngologicznej i psychologicznej — gdzie podlega stalej opiece
lekarskiej. W zwiagzku z wypadkiem powddka oprocz dolegliwoséci fizycznych, t.j. czestych bolow i zawrotow glowy,
bolu kregostupa, szuméw w uszach, cierpi takze na rozlegle dolegliwoéci psychiczne, stala sie osoba niesamodzielna,
bardzo cierpigca, drazliwa, odczuwajaca leki, niestabilna emocjonalnie, z zachowaniem impulsywnym, z obnizonym



nastrojem, jest smutna, milczaca, zaczeta naduzywaé alkoholu. Problemy zdrowotne powodki przekladaja sie rowniez
na jej mozliwos$ci zarobkowe i zawodowe. Obrazenia fizyczne i psychiczne spowodowaly, ze powodka musiata i nadal
musi pozostawac pod opieka oséb trzecich, opieke te sprawuje od czasu wypadku jej maz.

Powddka zglosita swoje roszczenie pozwanemu Towarzystwu, ktére uznalo swoja odpowiedzialno$é za zdarzenie
z 20 wrze$nia 2002 roku i wyplacilo §wiadczenie w lacznej wysokoéci 50.201,60 zlotych, w tym 50.000 zlotych
tytulem zado$éuczynienia i 201,60 zlotych tytulem odszkodowania. Nie zgadzajac sie z taka decyzja powodka zlozyla
odwolanie, ktdre nie zostalo uwzglednione.

W zwigzku z zadaniem ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszto$é powodka wyjasnila, ze istnieje obiektywna obawa,
ze w przyszlosci moga wystapi¢ dalsze negatywne skutki w zwigzku z doznanymi obrazeniami.

(pozew — k. 2-9, pelnomocnictwo — k. 11)

W odpowiedzi na pozew z dnia 6 lipca 2015 roku pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wnidsl o oddalenie powddztwa w calo$ci, a nadto o zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa
procesowego wedlug dwukrotnosci stawki okreslonej w normach przepisanych, powiekszonej o podatek VAT, oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa, kosztéw korespondencji oraz optat kancelaryjnych.

Uzasadniajac swoje stanowisko strona pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia, a nadto wskazala, iz
wyplacila na rzecz powo6dki kwote 50.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia, a takze kwote w wysokoSci co najmniej
696,60 zlotych tytulem zwrotu kosztow leczenia. Pozwany podniosl, ze zdarzenie mialo miejsce 20 wrze$nia 2002
roku, w sprawie nie zostal wydany prawomocny wyrok skazujacy wobec sprawcy wypadku, a proces likwidacji szkody
zakonczyl sie 9 marca 2006 roku. Na bieg terminu przedawnienia nie ma wplywu odwolanie sie przez powodke od
decyzji o wyplacie zadoSéuczynienia.

Z ostrozno$ci procesowej strona pozwana zakwestionowala zakres i wysoko$¢ szkody wykazywanej przez powodke.
Zgodnie z orzeczeniem komisji lekarskiej powodka nie doznala bowiem trwalego uszczerbku na zdrowiu w
zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. Aktualne leczenie psychiatryczne powddki ma podloze zawodowo-osobiste,
z przedlozonej dokumentacji medycznej wynika iz pow6dka ma problemy emocjonalne nie zwigzane z wypadkiem
z 20 wrze$nia 2002 roku. Wyplata zado§éuczynienia w wysokoSci 9.000 zlotych jest razaco wygoérowana i nie jest
uzasadniona odniesionymi w wypadku urazami. Strona pozwana nie uznala takze zadania 2.000 zlotych tytulem
odszkodowania, podnoszac, ze powodka nie wykazala iz koszty leczenia urazéw zwigzanych z wypadkiem przekroczyly
kwote wyplacong na jej rzecz w toku postepowania likwidacyjnego.

Pozwany wskazal nadto, ze w przypadku uwzglednienia zadania powddki, odsetki winy zostaé zasadzone od dnia
wyrokowania.

(odpowiedz na pozew — k. 132-135, pelnomocnictwo — k. 136, odpis KRS k. 137-138v)

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia powodka wskazala, ze w przedmiotowej sprawie nastapilo przerwanie biegu
przedawnienia, ktéry biegnie od nowa od dnia otrzymania przez powodke pisma strony pozwanej z 4 listopada
2014 roku, informujacym o odmowie zmiany stanowiska, co do wysokosci przyznanych §wiadczen pienieznych. Z
ostrozno$ci wskazala, ze w niniejszej sprawie powolywanie sie na ewentualny zarzut przedawnienia jest sprzeczne
z zasadami wspoélzycia spolecznego. Nadto, szkoda, ktorej doznata powddka w wyniku wypadku komunikacyjnego
jest nastepstwem przestepstwa, ktdrego dopuscil sie sprawca wypadku, wobec czego przedawnienie roszczenia o
naprawienie szkody nastepuje po uplywie 20 lat od daty popelnienia przestepstwa. W celu ustalenia faktu zbrodni lub
wystepku nie jest koniecznym uprzednie skazanie sprawcy, a Sad cywilny moze dokonaé wlasnych ustalen dotyczacych
podmiotowych i przedmiotowych znamion przestepstwa.



W zakresie zadania kwoty 2.000 zlotych tytulem odszkodowania, powddka podniosla, ze kwota ta obejmuje koszty
lekow, ktore powddka zmuszona byla zakupi¢ w zwigzku z leczeniem powstalych urazéw i uSmierzeniem bolu, koszty
odplatnej opieki medycznej i opieki oséb trzecich.

(pismo — k. 146-152, pismo — k. 170-171, pismo — k. 178)

Pismem z 21 lutego 2018 roku powodka rozszerzyla powddztwo o kwote 50.000 zlotych tytutem zado$éuczynienia
wraz z odsetkami za op6Znienie liczonymi od 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty.

(pismo — k. 462-469)

Odnoszac sie do rozszerzenia powddztwa przez powoddke, strona pozwana wniosta o oddalenie tak zmodyfikowanego
powddztwa w calosci i o zasadzenie kosztéw postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7.200
zlotych, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kosztoéw korespondencji.

(pismo — k. 482-483)
Do czasu zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie uleglo zmianie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

D. S. w dniu 20 wrzeénia 2002 roku szla wraz z kolezanka chodnikiem do pracy okoto godziny 6 rano. Przy zbiegu
ulic (...), na wysokoSci poses;ji ul. (...) zostala uderzona z tylu przez samoch6d marki F. (...). Sprawca zdarzenia R. L.
przyznal sie do zarzucanego mu czynu; w dniu zdarzenia posiadal wykupiong polise OC w pozwanym Towarzystwie

(...
(zeznania powddki — k. 488-489, zaswiadczenie — k. 13, postanowienie k. 14, bezsporne)

Na miejsce wypadku zostala wezwana karetka pogotowia ratunkowego, ktére odwiozlo poszkodowang w
unieruchomieniu do Wojewo6dzkiego Szpitala (...) w L., gdzie zostala przyjeta na oddzial neurochirurgii. U powo6dki
stwierdzono uraz glowy z utrata przytomno$ci i niepamiecig wsteczng, ogdlne potluczenia glowy, kregostupa szyjnego
iledZzwiowego, podejrzenie ztamania podstawy czaszki. W szpitalu wykonano badania diagnostyczne i laboratoryjne.
Z uwagi na utrzymujace sie zawroty glowy, bdl glowy, skierowana zostala na oddzial neurologii, gdzie przebywala do 3
pazdziernika 2002 roku. Wdrozono leczenie farmakologiczne i diagnostyczne. W TK glowy i TK kregostupa szyjnego z
20 wrzeénia 2002 roku nie stwierdzono zmian pourazowych. Badaniem neurologicznym po zdarzeniu nie stwierdzono
objawow ogniskowych, zalecono leczenie w poradni neurologiczne;j.

W 2003 roku — 6 miesiecy po wypadku, powodka zostala skierowana do Klinicznego Oddzialu Otiatrii (...) im. B.
w L. w celu diagnostyki zawrotéw glowy, gdzie przebywala od 10 do 14 marca 2003 roku. W trakcie hospitalizacji
przeprowadzono diagnostyke audiologiczng. Nie stwierdzono odchylen od stanu prawidlowego. W badaniu (...) z
dnia 1 kwietnia 2003 roku stwierdzono uszkodzenie o charakterze mieszanym. W tescie bikalorycznym ujawniono
oslabienie pobudliwoéci po stronie lewe;.

Powodka odbywala regularne konsultacje u lekarzy specjalistow- w poradni chirurgicznej, zdrowia psychicznego,
neurologicznej, laryngologicznej, psychologicznej oraz stosowala leczenie farmakologiczne, odbywala zabiegi
fizjoterapeutyczne. Pow6dka byla czesto hospitalizowana w w zwiazku z dolegliwoSciami psychicznymi.

W okresie od 18 wrze$nia 2003 roku do 27 listopada 2003 roku powddka byta hospitalizowana w SP ZOZ w L. Szpitalu
im. (...), gdzie rozpoznano organiczne zaburzenia osobowosci (histrioniczne) z zaburzeniami nastroju, zaburzenia
dysocjacyjne u osoby z organicznym uszkodzeniem (...). W danych o przebiegu choroby opisano przebyty uraz glowy ze
wstrza$nieniem mozgu we wrze$niu 2002 roku, od kilku lat narastajace problemy rodzinne, niestabilna emocjonalnie,
sklonna do reakcji lekowych, obnizenia nastroju, zachowan impulsywnych; reakcje te nasilily sie po urazie glowy. W
trakcie pobytu poprawa nastroju.



P67niej byla hospitalizowana w oddziale psychiatrycznym szpitala w okresie od 12 lutego 2011 roku do 13 kwietnia 2011
roku, od 7 sierpnia 2012 roku do 30 sierpnia 2012 roku. Rozpoznawano organiczne zaburzenia nastroju i osobowosci.
Nastepnie byla hospitalizowana m.in. w oddziale psychiatrycznym od 17 czerwca 2013 roku do 25 lipca 2013 rokui w
okresie od 3 listopada 2014 roku do 9 grudnia 2014 roku, gdzie rozpoznawano m.in. organiczng chwiejnosé afektywna,
nauzywanie alkoholu, oraz w okresie od 29 grudnia 2014 roku do 2 lutego 2015 roku, gdzie rozpoznano organiczng
chwiejno$¢ afektywna.

Powodka ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci datowany od 2002 roku.

(zeznania powodki — k. 488-489, dokumentacja medyczna k. 13, k. 15-16, 17-84, k. 86-89v, k. 102-104v, k. 117-119v,
k. 155-163, k. 227-235, k. 260-262v, k. 265-310v, k. 314-340, k. 364- 373, k. 379, orzeczenia k. 97-101, k. 363)

Po wypadku powddka zamknetla sie w sobie, byta wylekniona. Po wypadku wiele obowiazkéw domowych przejal jej
maz T. S.. Po wypadku powddke bolal kregostup w odcinku ledZwiowym, bol ten odczuwa do chwili obecnej. Powodka
stosuje tabletki i zastrzyki przeciwbo6lowe, przewaznie siedzi w domu, rzadko wychodzi na zewnatrz, nie funkcjonuje
w zyciu towarzyskim jak przed wypadkiem. Powo6dka stara sie podejmowaé prace, ale przestaje, gdyz przeszkadzaja
jej dolegliwoéci psychiatryczne i kregostupa. Czesto przebywa na zwolnieniu lekarskim. Przed wypadkiem nie leczyla
sie psychiatrycznie ani psychologicznie.

(zeznania §wiadka T. S.- k. 353, zeznania powodki — k. 489)

W wyniku wypadku z 20 wrze$nia 2002 roku powddka doznala urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu. W aspekcie
neurologicznym powodka nie doznala uszczerbku na zdrowiu, nie wymagala opieki oséb trzecich po wypadku.
Powodka po wypadku leczyla sie u neurologa z powodu umiarkowanych bolow i zawrotéw glowy jako wtérnych
objawéw w stosunku do zaburzen psychicznych. Rokowania powo6dki, co do stanu neurologicznego sa dobre, nie
stwierdzono u niej aktualnie uszkodzenia osrodkowego i obwodowego ukladu nerwowego. Zmiany zwyrodnieniowe
odcinka ledZzwiowego kregostupa powddki nie maja zwiazku z zaistnialym wypadkiem.

(opinia bieglego neurologa— k. 205-214, ustna opinia uzupetiajaca — k. 352)

U powddki stwierdzono cechy wzmozonej labilnosci emocjonalnej z tendencjami do reakeji lekowo-depresyjnych
oraz oslabienie sprawno$ci proceséw poznawczych na skutek zmian organicznych w mozgu, nasilone stanem
emocjonalnym. W wyniku wypadku powo6dka doznala silnego urazu psychicznego, ktory stal sie przyczyng silnych
reakeji lekowych w sytuacji poruszania sie po ulicach oraz obawa o zycie i zdrowie bliskich osob. Istotnie zmienily
sie mozliwo$ci adaptacyjne powddki, stala sie mniej samodzielna, napieta emocjonalnie, okresowo z poczuciem
bezradnosci, miala problemy z realizacja dotychczasowych roél spolecznych. Te z kolei nasilaly objawy emocjonalne
tworzac tzw. ,bledne kolo”. Miala tez male wsparcie ze strony osob bliskich, gdyz ich oczekiwania wobec niej nie ulegly
zmianie. Mimo leczenia psychiatrycznego i wielokrotnych hospitalizacji powodka nie uzyskala dobrej stabilnoéci
w funkcjonowaniu psychicznym. Widoki powodzenia na przyszlo$¢ sa umiarkowanie pozytywne. Konieczna jest
kontynuacja leczenia psychiatrycznego, podjecie terapii psychologicznej oraz wsparcie ze strony osob z najblizszej
rodziny.

(opinia sagdowo-neuropsychologiczna — k. 252-254)

W wyniku wypadku u powddki doszlo do organicznych zaburzen nastroju, przy czym wystepowanie objawéw
psychicznych stymulowane jest gléwnie czynnikiem emocjonalnym. Stopien dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
powddki w aspekcie psychiatrycznym jaki jest nastepstwem zdarzenia wynosi 3 %. Z punktu widzenia psychiatrii
powddka nie wymagala pomocy osob trzecich.

(opinia bieglego psychiatry — k. 193-197, k. 383-384, opinia pisemna uzupekiajaca bieglego k. 432)



Z ortopedycznego punktu widzenia wypadek skutkowal u powodki wystapieniem stanu po pothuczeniu ogélnym,
szczegoblnie okolicy ledZwiowej, bez istotnego uposledzenia funkeji narzadu ruchu, z subiektywnym zespolem bélowym
ledZwiowym, oraz stanu po urazie glowy ze wstrza$nieniem mozgu. Przedmiotowy wypadek z punktu widzenia
ortopedii nie spowodowal u powddki uszczerbku na zdrowiu, jego skutki nie powodowaly koniecznoéci pomocy
0s6b trzecich. Rozmiar cierpien fizycznych wystepujacych u powddki bezposrednio po urazie byl éredni, nastepnie
zmniejszal sie. Skutki wypadku mogly powodowac konieczno$¢ stosowania lekow przeciwbolowych przez okres 2-3
tygodni, ich koszt ksztaltuje sie w granicach 10-20 zlotych miesiecznie. Powddka po wypadku nie wymagala leczenia
ortopedycznego. Rokowania odno$nie jej stanu zdrowia sg dobre.

(opinia bieglego ortopedy — k. 400-404, opinie pisemne uzupehiajace bieglego k. 423, k. 452)

Pozwane Towarzystwo w toku postepowania likwidacyjnego przyznalo i wyplacilo powddce kwote 50.000 zlotych
tytulem zado$éuczynienia oraz 696,60 zlotych tytulem odszkodowania, w tym 201,60 z} tytulem kosztéw przejazdow
— w oparciu o decyzje z dnia 9 marca 2006 roku, 164,84 zl i 330,16 zl tytulem kosztow leczenia — w oparciu o
decyzje z dnia 25 wrzeénia 2006 roku. Pismem datowanym na 17 lipca 2014 roku powddka odwolala sie od decyzji
przyznajacej jej zadoscuczynienie i odszkodowanie w w/w wysoko$ci, zadajac wyplacenia 150.000 zlotych tytulem
zado$¢uczynienia i 165.000 zlotych tytulem odszkodowania. Pismo to zostalo odebrane przez strone pozwana 27
sierpnia 2014 roku. W odpowiedzi z dnia 4 listopada 2014 roku wskazano, ze brak jest podstaw do zmiany pierwotnej
decyzji z 9 marca 2006 roku.

(bezsporne, decyzja k. 106 + decyzja w aktach szkody, odwolanie — k. 107-111, odpowiedZ na odwolanie — k. 114;
decyzje z dnia 25.09.2006r — w aktach szkody)

Powyzszy stan faktyczny ustalil Sad na podstawie powolanych powyzej i zawartych w aktach sprawy dokumentéw
dopuszczonych w charakterze dowodu, kserokopii dokumentéw (stosownie do art. 308 k.p.c.) a takze opinii bieglych
z zakresu psychiatrii, neurologii, neuropsychologii oraz ortopedii, a takze na podstawie zeznan powodki oraz §wiadka
T. S.. Pozostale dowody znajdujace sie w aktach, a nie wymienione powyzej Sad pominal jako nie majace istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Dokumenty oraz kserokopie dokumentéw dajgce podstawe dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie
Sad uznal za autentyczne i wiarygodne. Ich tresé i forma nie budzily zastrzezen i watpliwo$ci stron, nie ujawnily sie
tez takie okolicznoSci, ktore nalezaloby bra¢ pod uwage z urzedu, a ktére podwazalyby wiarygodno$¢ tych dowodow
i godzily w ich moc dowodowa od strony materialnej czy formalnej. W zakresie faktéw ujetych w opisie stanu
faktycznego dowody te pozostawaly w zgodzie z pozostalym, zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym i
odpowiadaly zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego.

W celu ustalenia nastepstw wypadku z 20 wrzeénia 2002 roku w stanie zdrowia powddki, Sad dopuscit dowod z opinii
bieglych, jako ze okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia w tym zakresie wymagaly wiedzy specjalne;j.

Biegli z zakresu psychiatrii, neurologii, neuropsychologii jak i ortopedii sporzadzili w sprawie pisemne opinie oraz,
odpowiadajac na dodatkowe pytania i watpliwoSci powodki, opinie uzupeliajace. Sad podzielil wnioski plynace z
opinii powolanych w sprawie bieglych. Opinie te spelnialy wszystkie kodeksowe wymogi w zakresie opiniowania.
Cechowaly sie rzetelnoscia, fachowa wiedza w opiniowanym przedmiocie i brak bylo skutecznych przestanek
mogacych podwazal zasadno$¢ wnioskdéw zawartych w opiniach. Biegli w obszernych analizach przedstawili
podstawy, na ktoérych opierali sie wydajac opinie, jak i wskazali przestanki prowadzace do konicowych wnioskow.
Whioski zawarte w opiniach wyczerpujaco odpowiadaly na wszystkie pytania Sadu skierowane do bieglych. Godzi sie
zauwazy¢, ze obie strony postepowania po uzupelnieniu opinii przez bieglych nie zglosily do nich zarzutow.

Sad w toku postepowania dopuscit dowdd z opinii bieglego z zakresu laryngologii na wniosek powodki. Biegla w
odpowiedzi na zobowiazanie do wydania opinii wprost wskazala, ze nie podejmuje sie wydania opinii w przedmiotowej
sprawie (k. 449-450). Wyjasénila jednoczesnie, ze u powoddki moglo dojsé do pourazowego wstrzasniecia blednika



lewego a uszczerbek na zdrowiu w przypadku takiego urazu podlega ocenie wg poz. 48b Rozporzadzenia (...) z
dnia 18 grudnia 2002 roku. Biegla wskazala, ze wobec zbyt duzego uplywu czasu (stan narzadu sluchu i wydolnosci
ukladu réwnowagi nie jest stabilny w czasie), wspdlistnienia zaburzen sfery psychicznej (leczenie wieloletnie lekami
psychotropowymi ma wplyw na funkeje (...)), nie moze wydaé opinii. Zadna ze stron nie zlozyla wniosku o powolanie
innego bieglego, nie zazadala tez od bieglej uzupehienia zlozonych wyjasnien, cho¢by celem ustalenia jakie bylo
prawdopodobienstwo wystapienia u powodki urazu laryngologicznego skutkujacego uszczerbkiem na zdrowiu, oraz
jaka ewentualnie dokumentacja czy wykonane badania moglyby sie przyczyni¢ do dokonania dokladnych ustalen
w tym zakresie. Ostatecznie nie zostala sporzadzona opinia bieglego z zakresu laryngologii. Strona powodowa po
wyjaénieniach bieglej wyraznie wskazala, ze nie wnosi o taka opinie (k. 463).

Zeznania powddki stuzyly ustaleniu stanu faktycznego jedynie w czeSci, gdyz powddka nie posiada wiedzy medycznej,
nadto jest bezposrednio zainteresowana wynikiem postepowania. Sad pominal z tych wzgledéw zeznania powo6dki w
czedci, gdy w subiektywny sposob wigzala nastepstwa wypadku z odczuwanymi dolegliwo$ciami.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

W sprawie bezspornym jest, ze sprawca zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej w
pozwanym towarzystwie, a takze okoliczno$ci wypadku. Pozwany podnosil zarzut przedawnienia roszczenia, a nadto
spor koncentrowatl sie wokot wysokosci szkody, a w konsekwencji wysokoSci §wiadczen rekompensujacych jej zakres.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do podniesionego zarzutu przedawnienia, wskaza¢ nalezy, ze nie byl on
uzasadniony. Zdarzenie szkodzace mialo miejsce 20 wrze$nia 2002 roku. Powodztwo w niniejszej sprawie wniesiono
8 maja 2015 roku.

Zgodnie z art. 442" § 1 ke roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie albo przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
mogt sie dowiedzie¢ o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dtuzszy
niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie wywolujace szkode. Wedlug (...) § 2 ke jezeli szkoda wynikla
ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia
popeienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzane;j
do jej naprawienia.

Dla zastosowania przedluzonego, 20-letniego okresu przedawnienia, nie jest konieczne stwierdzenie popelienia
przestepstwa prawomocnym wyrokiem sadu karnego (tak trafnie W. Dubis, w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz,
2016, s. 894, Nb 6). Jesli sprawca nie zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym, sad cywilny powinien
samodzielnie rozwazyé, czy zachowanie sprawcy szkody spelnia znamiona przestepstwa, stosujgc przepisy prawa
karnego [tak trafnie SN (7) w uchw. z 21.11.1967 r., III PZP 34/67, OSNCP 1968, Nr 6, poz. 94, wyr. z 21.11.2001 I.,
IT UKN 633/00, OSNAPiUS 2003, Nr 17, poz. 422; Wyr. Z 12.4.1990 1., III CRN 108/90, L.; wyr. SN z 21.11.2001
r., I UKN 633/00, OSNAPiUS 2003, Nr 17, poz. 422]. O kwalifikacji zachowania sprawcy szkody jako zbrodni lub
wystepku decyduja przepisy obowiazujace w chwili, gdy zachowanie to mialo miejsce (wyr. SN z 16.12.1975 r., IT CR
660/75, OSPiKA 1977, Nr 7, poz. 132).

Wedlug art. 2 nowelizacji z 16.2.2007 r. (Dz.U. Nr 80, poz. 538), roszczenia z czyno6w niedozwolonych, ktére powstaly
i nie ulegly przedawnieniu przed dniem wejécia w zycie nowelizacji (weszla ona w zycie 10.8.2007 r.), podlegaja
przedawnieniu na nowych zasadach (zasada bezpos$redniego skutku nowego prawa). Ustawa nie ma jednak mocy
wstecznej, co oznacza, ze jeSli okres przedawnienia z art. 442 KC ubiegl przed 10.8.2007 r., dluznik skutecznie nabyt
zarzut przedawnienia (por. szerzej P. Sobolewski, w: P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen, s. 103 in.).



Oczywistym jest, ze na gruncie przedmiotowej sprawy termin przedawnienia nie uplynat przed wejéciem w zycie
powolanej nowelizacji, bowiem pierwsze decyzje w postepowaniu likwidacyjnym na skutek zgloszenia szkody wydane
zostaly wydane w 2006 roku (art. 819 § 4 ke).

Mimo nie wydania skazujacego wyroku wzgledem sprawcy zdarzenia z dnia 20 wrze$nia 2002 roku, ktorym sad
cywilny zwigzany bylby w niniejszej sprawie stosownie do art. 11 kpc, zgromadzony material dowodowy dal podstawe
do stwierdzenia, ze czyn R. L. stanowil przestepstwo z art. 177 § 1 kk. wedlug ktoérego kto, naruszajac, chociazby
nieumy$lnie, zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, powoduje nieumy$lnie wypadek,
w ktérym inna osoba odniosla obrazenia ciala okreslone w art. 157 § 1,podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat 3.
Skutki wypadku w art. 177 § 1 kk zostaly ograniczone do obrazen ciala powodujacych naruszenie czynnoéci narzadu
ciala lub rozstrdj zdrowia na okres powyzej 7 dni, lecz niestanowiacych ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu
art. 156 § 1 kk. Niewatpliwie wypadek spowodowal u powddki takie obrazenia. Nie zostaly tez ustalone okolicznosci,
ktore skutkowalyby wylaczeniem odpowiedzialnoSci sprawcy za przedmiotowy czyn. Dlatego w niniejszej sprawie
zastosowanie znajduje powolany wyzej 20-letni termin przedawnienia, ktéry do dnia zlozenia pozwu nie uplynat.

Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowiazuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$¢
ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktérej rzecz umowa zostala zawarta.

Podstawe prawna roszczenia o zado$¢uczynienie stanowi art. 445 § 1k.c. w zw. z art. 444 § 1 ke, ktory pozwala przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde w przypadku
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$cuczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogolnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkreSla sie, ze zado$tuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$é¢ ekonomiczna, jednoczesnie nie moze by¢é nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriéw oceny jego wysoko$ci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualne;j
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00).
Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przysztosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z
dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN
1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81;
w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$é¢ zadoséuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernosci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku,
IIT CKN 582/98.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zado$cuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00). Dlatego
tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta z daleko idacej
swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98). Ustawodawca
nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokoSci zado$cuczynienia, pozostawiajac to
zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.



W wyniku wypadku z dnia 20 wrze$nia 2002 roku powodka doznala ogolnych potluczen, bez istotnego
uposledzenia funkcji narzadu ruchu, z subiektywnym zespolem boélowym ledZzwiowym, oraz stanu po urazie
glowy ze wstrza$nieniem moézgu. W wyniku wypadku powddka doznala silnego urazu psychicznego, ktory stal sie
przyczyna silnych reakcji lekowych w sytuacji poruszania sie po ulicach oraz obawy o zycie i zdrowie bliskich
0sob. Istotnie zmienily sie mozliwosci adaptacyjne powddki, stala sie mniej samodzielna, napieta emocjonalnie,
okresowo z poczuciem bezradno$ci, miata problemy z realizacja dotychczasowych roél spotecznych. U powddki doszlo
do organicznych zaburzen nastroju, przy czym wystepowanie objawow psychicznych stymulowane jest gléwnie
czynnikiem emocjonalnym. Stopien dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powodki w aspekceie psychiatrycznym jaki
jest nastepstwem zdarzenia wynosi 3 %. Tak ustalony uszczerbek na zdrowiu powodki uwzglednia, ze w czasie gdy
mialo miejsce zdarzenie szkodzace w zyciu powodki mialo miejsce wiele zdarzen traumatycznych, a nadto u powodki
wystapit epizod naduzywania alkoholu, co takze moze by¢ przyczyna wystgpienia zmian organicznych (k. 432).

Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$cuczynienia, jego wymiar powinien uwzglednic¢ wszystkie zachodzace
w przedmiotowej sprawie okolicznoéci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku,
czy wiek powoddki. Ustalajac rozmiar szkody Sad wzial pod uwage rozmiar cierpienn zwigzanych z doznanymi
obrazeniami i nastepstwa wypadku. Jednoczeénie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$éuczynienie powinno byé
umiarkowane i utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa. Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego
zado$éuczynienia Sad uznal, iz przyznane juz powddce na etapie postepowania likwidacyjnego zadoSéuczynienie w
kwocie 50.000 zlotych w pelni rekompensuje jej krzywde. Z tych wzgledow zadanie zado$c¢uczynienia dochodzone w
niniejszej sprawie podlegalo oddaleniu jako zbyt wygérowane.

Zgodnie z trescia art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naprawienie szkody obejmuje w szczeg6lnosci zwrot wszelkich
wydatkéw poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacja (lekarstwa,
konsultacje medyczne, protezy, kule, wozek inwalidzki itp.), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia
(por. np. orz. SN z 21.5.1973 r., II CR 194/73, OSP 1974, Nr 4, poz. 83) oraz inne dodatkowe koszty zwigzane z
doznanym uszczerbkiem (np. przejazdéw, wyzywienia). Nie ma przy tym znaczenia fakt ponoszenia calego ciezaru
opieki nad poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonk6éw najblizszej rodziny (zob. orz. SN z 4.3.1969
r., I PR 28/69, OSN 1969, Nr 12, poz. 229; orz. SN z 4.10.1973 r., IT CR 365/73, OSN 1974, Nr 9, poz. 147), ani
wykazanie, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki (zob. orz. SN z 4.3.1969
r., IPR 28/68, OSN 1969, Nr 12, poz. 229; orz. SN z 11.3.1976 r., IV CR 50/76, OSN 1977, Nr 1, poz. 11).

W ocenie Sadu powo6dka nie udowodnila zagdania w zakresie odszkodowania. W postepowaniu likwidacyjnym pozwany
wyplacil na jej rzecz lacznie kwote 696,60 zlotych tytulem odszkodowania, w tym 164,84 zl i 330,16 zl tytulem
kosztow leczenia — w oparciu o decyzje z dnia 25 wrze$nia 2006 roku. Jak ustalono powodka nie wymagata w zwiazku
ze skutkami wypadku pomocy osob trzecich, a uzasadnione koszty leczenia wyniosly ok. 37,50 zt (opinia biegltego
ortopedy k. 403). Powddka nie udowodnila, aby jej potrzeby w zakresie kosztow lekow, wizyt lekarskich badz innych
wydatkow zwiazanych wylacznie z nastepstwami zdarzenia przewyzszaly kwoty wyplacone przez pozwanego, dlatego
powodztwo w zakresie zadania odszkodowania podlegalo oddaleniu.

Powodka zadala réwniez ustalenia, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é za dalsze, mogace wystapi¢ w przyszlosci
skutki wypadku z dnia 20 wrzeénia 2002 roku.

Przyjmuje sie, iz zasadzenie okreSlonego $wiadczenia na rzecz powoda w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloéci z tego samego zdarzenia, w oparciu o art.
189 k.p.c. Warunkiem jednak dopuszczalnosci takiego ustalenia jest istnienie po stronie powoda interesu prawnego.
Wskazuje sie, iz interes taki moze istnie¢, zwlaszcza przy szkodach na osobie, mimo mozliwo$ci dochodzenia
Swiadczenia z danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze jeszcze skutki, ktérych dochodzenie
w drodze powo6dztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Interes ten wyraza sie np. w tym, aby



unikna¢ w przyszloSci powaznych trudnosci dowodowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2010 roku,
w sprawie o sygn. akt IV CSK 410/09, opubl. w programie komputerowym L.). Szkody na osobie nie zawsze powstaja
jednoczeénie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia
procesu dochodzié¢ wszystkich roszczen, jakie moga mu przystugiwac z okreslonego stosunku prawnego, moze okreslié
podstawe zadanego odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkow, ktore juz wystgpily. Nie moze natomiast okreslié
dalszych skutkéw, jeszceze nie ujawnionych, ktérych wystapienie jest jednak prawdopodobne, a ktére niejednokrotnie
ujawniaja sie po uplywie dtuzszego czasu, w trudnym z reguly do okreélenia rozmiarze.

W wyroku z dnia 11 marca 2010 r. o sygn. akt IV CSK 410/09 Sad Najwyzszy przyjal, iz takze po wejsSciu w zycie art.

442 ' k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci
pozwanego za szkody mogace powstac¢ w przyszlosci.

Sad oddalil zadanie pozwu w tym zakresie, nie znajdujac podstaw do ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego na
przyszlo$c¢ za skutki wypadku. W sprawie nie ustalono, aby stan zdrowia powddki moégt ulec pogorszeniu wylacznie
wskutek obrazen doznanych w przedmiotowym wypadku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo stosownie do art. 98 k.p.c., przewidujacym zasade odpowiedzialno$ci
za wynik procesu. Zgodnie z brzmieniem tego przepisu strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).
Powodka przegrala proces, a zatem winna zwr6ci¢ pozwanemu poniesione przez niego koszty procesu w lacznej kwocie
2717 zlotych, na kt6ra zlozylo sie: wynagrodzenie pelnomocnika w wysokos$ci 2.400 zlotych (ustalone zgodnie z § 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych, Dz.U. z 2013r, poz. 490, w brzmieniu z dnia wniesienia pozwu), oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17
z} oraz zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglych — 300zl. Stopien skomplikowania sprawy nie uzasadnial ustalenia
wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego na wyzszym poziomie. Takze naklad jego pracy byt taki jaki wystepuje
zwykle w sprawach tego rodzaju. Co do wydatkow na korespondencje, to nie zostala udowodniona ich wysoko$¢ oraz
okoliczno$é pokrycia tych nalezno$ci przez pozwanego badz jego pelnomocnika w zgdanej wysoko$ci.

Skarb Panstwa poni6st w toku postepowania wydatki tytulem wynagrodzenia bieglych ktore nie znalazly pokrycia we
wplaconej na ten cel zaliczce oraz oplate od rozszerzonej czeéci powodztwa. Z uwagi na wynik sprawy, trudna sytuacje
zyciowa powddki, Sad nie obcigzyl jej obowiagzkiem uiszczenia tymezasowo wylozonych przez Skarb Panstwa kosztow
na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U.
Z 2016 r. poz. 623). Sad mial na uwadze, ze powoddka wnoszac pozew pozostawala w subiektywnym przekonaniu o
zasadno$ci swoich zadan, ktorych zasadnosé zweryfikowalo dopiero postepowanie dowodowe.

Powddka nie wskazala jednak na takie okoliczno$ci ktore moglyby skutkowaé nie obcigzaniem jej kosztami procesu
naleznymi pozwanemu. W szczeg6lnoS$ci argumentem za tym przemawiajacym nie moze by¢ wylacznie trudna sytuacja
powddki. Wytoczenie powodztwa przeciwko okre$lonej osobie wywoluje po obu stronach potrzebe podjecia obrony
wlasnych interes6w, a poniesione w tym celu koszty ustanowienia pelnomocnika s uzasadnione. Proces toczyl sie od
dluzszego czasu i powddka winna liczy¢ sie z konieczno$cia uiszczenia kosztoéw nim wywolanych.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



