Sygnatura akt II C 673/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. (...)

Protokolant sekr. sad. M. O.

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.

przeciwko M. W.

o zaplate kwoty 8401,80 zl ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty

1. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 8401,80 zl (osiem tysiecy czterysta jeden zlotych osiemdziesiat
groszy) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 5 wrzesnia 2014 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1638 z} (jeden tysigc szeécset trzydziesci osiem zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

Sygnatura akt II C 673/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 6 maja 2015 roku do Sadu Rejonowego w Sandomierzu powodka- (...) Spolka z
ograniczona odpowiedzialnoécia w W., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, domagala sie
zasadzenia od pozwanego- M. W., kwoty 8401,80 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 wrzesnia 2014 roku do dnia
zaplaty oraz kosztoéw procesu w kwocie 1638 zl (w tym oplata od pozwu — 421 zl, oplata od pelnomocnictwa 17 zl,
koszty zastepstwa procesowego — 1200 z}). W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pismem z dnia 24 wrze$nia 2013
roku zostala wypowiedziana zawarta z pozwanym umowa kompleksowa dostarczania paliwa gazowego. Z uwagi na
brak dostepu do gazomierza zainstalowanego u pozwanego, powod nie mogt wstrzymac¢ dostawy paliwa gazowego
bezposrednio po zakonczeniu okresu wypowiedzenia umowy. Dopiero w dniu 30 lipca 2014 roku powdd przeprowadzil
kontrole poboru gazu w obecnosci pozwanego w lokalu przy ul. (...) w L.. Podczas kontroli stwierdzono, ze pozwany
pobiera gaz bez podpisanej umowy na dostarczanie paliwa gazowego. Z uwagi na powyzsze powod obciazyl pozwanego
oplata za nielegalny pobér gazu w kwocie 8401,80 zL. Mimo wezwania pozwany nie dokonal zaplaty. /pozew- k. 2-4v;
pelnomocnictwo- k. 7; odpis KRS- k. 8-12/.

W dniu 27 maja 2015 roku Sad Rejonowy w Sandomierzu wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w
sprawie o sygn. akt I Nc 1182/15.

/nakaz zaplaty k. 50/



Od nakazu zaplaty pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika w osobie adwokata w dniu 22 czerwca 2015
roku wniost sprzeciw zglaszajac zarzut niewlasciwosci sadu i wnoszac o przekazanie sprawy do sadu wlasciwego
ze wzgledu na miejsce zamieszkania pozwanego. Wnio6st nadto o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki
kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podniosl, ze
kwestionuje powo6dztwo co do zasady jak i wysokoSci. Pozwany pobieral gaz, bowiem mimo pisma strony powodowej,
nie wstrzymano dostaw paliwa gazowego. Z winy powodki odlaczenie nastapito 30 lipca 2014 roku, a nie w okresie
bezposrednio nastepujacym po wypowiedzeniu. Pozwany nie dokonal ingerencji w uklad rozliczeniowo — pomiarowy,
ani tez go nie omingl. Dlatego brak jest podstaw do twierdzenia, ze doszlo do nielegalnego poboru gazu, o ktérym
stanowi art. 3 pkt 18 ustawy prawo energetyczne. Pozwany podnidsl nadto, ze uregulowal naleznoéci wobec powddki,
a dostawy gazu przez powddke zostaly wznowione.

/sprzeciw- k. 54-57, pelnomocnictwo k. 58/

Postanowieniem z dnia 2 lipca 2015 roku Sad Rejonowy w Sandomierzu stwierdzit swa niewlasciwo$¢é miejscowsq i
sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.

/postanowienie k. 62/.

W piémie z dnia 18 wrzesSnia 2015 roku powodka wyjaénila, ze umowa ze sprzedawca paliwa gazowanego
zostala rozwigzana wskutek wypowiedzenia w dniu 3 pazdziernika 2013 roku. W wypowiedzeniu pozwany zostal
poinformowany, ze pob6r gazu po dacie rozwigzania umowy stanowi nielegalny pobdr paliwa gazowego, z czym wiaze
sie naliczenie oplaty karnej. Mimo posiadanej wiedzy pozwany nadal pobieral paliwo gazowe. Powodka podniosta, ze
pobor gazu przez pozwanego byl zalezny tylko od jego woli. Powodka podjela szereg prob majacych na celu demontaz
gazomierza tj. w dniach: 20.10.13r., 21.05.14r, 7.06.141, 29.07.141. Powddka nie jest sprzedawca paliwa gazowego,
ale jego dystrybutorem, wobec czego nie wystawia faktur za sprzedane paliwo i nie dochodzi roszczen z tego tytulu.
Powddka zobowigzana byla do dystrybucji paliwa gazowego do pozwanego oraz upowazniona do przeprowadzania
kontroli legalno$ci pobierania paliw. Przeprowadzona w dniu 30 lipca 2014 roku kontrola wykazala, ze pozwany

pomiedzy dniem 30 pazdziernika 2013 roku a dniem kontroli pobrat 1917m? gazu. Powédka zaprzeczyla, aby pozwany
uregulowal nalezno$¢ wobec niej. Dokonat on bowiem zaplaty za zalegle rachunki wraz z odsetkami na rachunek
bankowy sprzedawcy gazu. Zaplata taka zostala dokonana prawdopodobnie w celu umozliwienia zawarcia z tym
sprzedawca nowej umowy kompleksowe;.

Powo6dka moze pobiera¢ od odbiorcy oplate z tytutu nielegalnego poboru paliwa gazowego, okreSlong w taryfie.
Taryfa nr 1 zostala ustalona na podstawie rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 28 czerwca 2013 r w sprawie
szczegdlowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen w obrocie paliwami gazowymi. Zgodnie z pkt
9.3 Taryfy ilo§¢ pobranego nielegalnie gazu ustala sie ryczaltowo odpowiednio do zainstalowanych u odbiorcy

odbiornikéw. W protokole kontroli stwierdzono u odbiorcy: kuchenke 4-palinikowa — ryczaltowa iloéé gazu to 200m?,

kociol dwufunkeyjny — ryczaltowa iloéé gazu to 2000m3. Odbiorce obcigza sie zgodnie z pkt. 9.2 Taryfy oplata wg
wzoru: (...) (cena referencyjna gazu obowigzujgca w miesigcu stwierdzenia nielegalnego poboru)x Qr (ryczatltowe iloSci
nielegalnie pobranego paliwa gazowego). Majac na uwadze cene referencyjna obowiazujaca w lipcu 2013r wynoszaca
1,2730 zl, powodka obcigzyla pozwanego oplata dochodzona pozwem.

/pismo k. 76-78, pelnomocnictwo k. 79/
Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron pozostaly niezmienione.
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

(...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. prowadzi dzialalno$é m.in. w zakresie dystrybucji paliw gazowych.
Przedmiotem dzialania spoélki sg takze kwestie poboru gazu bez waznej umowy handlowej. Na skutek polaczenia
spotek w trybie art. 492 § 1 pkt 1 ksh powodowa spolka jest nastepca prawnym (...) sp. z 0.0. w W..



/bezsporne, odpis KRS k. 8-12/

W dniu 10 pazdziernika 2012 roku miedzy sprzedawca: (...) SA w W. a odbiorca: M. W. zostala na czas nieoznaczony
zawarta umowa kompleksowa dostarczania paliwa gazowego. Sprzedawca na podstawie umowy zobowiazal sie
dostarczac paliwo gazowe do instalacji znajdujacej sie w obiekcie odbiorcy na adres: L. ul. (...). Odbiorca zobowigzal
sie odbiera¢ paliwo gazowe w tym obiekcie przez nastepujace urzadzenia: kuchnia 4-palnikowa i kociot c.o. + c.w.u.
(8§ 1 pkt 1, 2, § 2 pkt 3 umowy). W umowie strony postanowily, ze ustuge dystrybucji paliwa gazowego do instalacji
znajdujacej sie w obiekcie, bedzie wykonywal operator systemu dystrybucyjnego w oparciu o zawarta umowe ze
sprzedawca. Dla potrzeb przedmiotowej umowy jest to (...) sp. z0.0. w W.. (§ 3 pkt 1 umowy). Integralna cze$¢ umowy
stanowily ogole warunki umowy oraz taryfa (lub wyciagi z taryfy). (§ 6 pkt 1 umowy).

/Jumowa k 13-14/

Pismem, doreczonym pozwanemu w dniu 26 wrzesSnia 2013 roku (...) SA w W. wypowiedziala M. W. umowe
kompleksowa dostarczania paliwa gazowego z tytutu zadluzenia z 7-dniowym okresem wypowiedzenia liczonym od
dnia nastepnego po dniu, w ktérym doreczono wypowiedzenie. W pi§mie zawarto informacje, ze w wypadku poboru
paliwa gazowego po dacie rozwigzania umowy naliczana bedzie oplata karna za nielegalny pobor paliwa gazowego, w
wysoko$ci pieciokrotno$ci ceny okre$lonej w taryfie wlasciwego operatora systemu dystrybucyjnego.

/kserokopia pisma z potwierdzeniem odbioru k. 15, k. 16-17/

Pracownicy powodki podejmowali proby odjecia gazomierza u pozwanego pod adresem: L. ul. (...) wdniach: 20.10.13r,
w godz. 16.05 — 16.50, w dniu 21.05. 141 w godz. 11.40 — 12.10. Wobec tego, zZe gazomierz znajdowal sie wewnatrz
lokalu i nie zastania pozwanego, gazomierza nie odjeto. Na miejscu pozostawiano powiadomienie. W dniu 7.06.14r
pracownicy powodki przeprowadzili rozmowe z pozwanym, ktory zobowigzal sie uregulowa¢ zadluzenie w dniu
nastepnym. W dniu 29.07.14r w godz. 12.20 — 12.40 pracownicy powodki nie zastali pozwanego. W dniu 30 lipca 2014
roku w obecnoSci pozwanego, pracownicy powodki dokonali kontroli gazomierza w zajmowanym przez niego lokalu
przy ul. (...) w L.. Gazomierz nie zostal zdjety, gdyz pozwany wyrazil gotowo$¢ zawarcia nowej umowy ze sprzedawca
paliwa gazowego. Pracownicy dokonali jedynie opisu gazomierza i odczytu.

/kserokopie pism k. 18, k. 19, k. 20, kserokopia protokotu kontroli k. 21, zeznania §wiadkéw: G. C. k. 97-98, W. K. k. 98/

Pismem doreczonym pozwanemu dnia 25 sierpnia 2014 roku zostal on powiadomiony przez powodke o stwierdzeniu
nielegalnego poboru gazu oraz o naliczeniu oplaty za nielegalny pobo6r gazu zgodnie z ustawg prawo energetyczne i
rozporzadzeniem Ministra Gospodarki w sprawie szczegolowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen
paliwami gazowymi oraz Taryfa nr (...) sp. z 0.0. w kwocie 8401,80 z} z terminem zaplaty na dzieh 4 wrze$nia 2014
roku.

/kserokopie: pisma k. 22-23, noty NPG/01040/2014 k. 24-25, potwierdzenia odbioru k. 26-27/

Pozwany byl zakwalifikowany do grupy taryfowej W-2.2. Nalezno$¢ z tytulu nielegalnego poboru gazu obliczono
wedlug pkt 9.3 Taryfy odpowiednio do zainstalowanych u odbiorcy odbiornikéw wedlug wzoru: 3xCRG (cena
referencyjna gazu obowiazujaca w miesiacu stwierdzenia nielegalnego poboru)x Qr (ryczalttowe iloéci nielegalnie
pobranego paliwa gazowego tj. 2200m?). Majac na uwadze cene referencyjng obowiazujaca w lipcu 2013r wynoszaca
1,2730 zl, powoddka obcigzyta pozwanego optata w kwocie 8401,80 zl. /§ 1 pkt 4 umowy k. 13, kserokopia noty k. 24-25,
Taryfa nr 1 k. 30-31, cena referencyjna gazu k. 32/.

W okresie od 3 pazdziernika 2013 roku do 30 lipca 2014 roku pozwany pobieral gaz pod adresem: L. ul. (...). /
bezsporne, odczyt gazomierza k. 80, kserokopia protokotu kontroli k. 21/

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o powolane dowody w postaci dokumentéw, ich kserokopii (na
podstawie art. 308 kpc) oraz zeznania $wiadkow.



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo bylo zasadne.

Zgodnie z art. 3 pkt 18 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku ,,Prawo energetyczne” (t. jedn. Dz.U. z 2012, poz. 1059),
nielegalne pobieranie paliw lub energii to pobieranie paliw lub energii 1) bez zawarcia umowy, 2) z catkowitym albo
czeSciowym pominieciem ukladu pomiarowo- rozliczeniowego, lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na
zafalszowanie pomiaréw dokonywanych przez uklad pomiarowo- rozliczeniowy.

Stosownie do tresci art. 57 ust. 1 cyt. ustawy, w razie nielegalnego pobierania paliw lub energii, przedsiebiorstwo
energetyczne moze:

1) pobieraé od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobor paliw lub energii nastapit bez zawarcia umowy, moze pobierac
od osoby lub o0sbéb nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysoko$ci okre$lonej w taryfie, chyba
ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra odbiorca nie ponosi
odpowiedzialnoéci albo

2) dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogélnych.

Art. 46 cyt. ustawy stanowi delegacje do wydania przez stosownego ministra rozporzadzenia okreslajacego sposob
kalkulacji oplat za nielegalny poboér paliw i energii.

W okresie od 25 lipca 2013 roku obowiazuje rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 28 czerwca 2013 roku w
sprawie szczegblowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen w obrocie energia paliwami gazowymi
(Dz.U. z 2013r, poz. 820). Wedlug §43 ust. 1 rozporzadzenia, w przypadku nielegalnego pobierania paliw gazowych
przedsiebiorstwo energetyczne wykonujace dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie przesylania lub dystrybucji paliw
gazowych moze obciazy¢ odbiorce lub podmiot nielegalnie pobierajacy paliwa gazowe oplatami, ktore sa obliczane
jako iloczyn trzykrotnej ceny referencyjnej paliwa gazowego obowigzujacej w miesigcu stwierdzenia nielegalnego
poboru oraz ryczalttowych ilo$ci energii zawartej w tym paliwie, na zasadach okreSlonych w taryfie.

Nalezy przede wszystkim wskaza¢, ze pozwany nie kwestionowal sposobu wyliczenia oplaty wskazanego w nocie
obcigzeniowej. W sprzeciwie podnibsl, ze kwestionuje powddztwo co do zasady i wysoko$ci. Nie wskazal jednak
zadnych okolicznosci, ktére moglyby choéby poddac w watpliwo$é sposob ustalenia wysokoSci oplaty okreslonej nocie
nr NPG/01040/2014.

Nadto pozwany wskazywal, ze pobieral gaz, gdyz nie wstrzymano jego dostawy oraz, ze nie moze by¢ w jego przypadku
mowy o nielegalnym pobieraniu paliwa, gdyz nie dokonal ingerencji w uklad rozliczeniowo — pomiarowy ani go nie
ominal.

Przytoczone przez pozwanego okoliczno$ci nie mialy wplywu na zasadno$é powodztwa.

Jak wynika z powolanego art. 57 ust. 1 ustawy ,Prawo energetyczne” powodka miala do wyboru dwie alternatywne
drogi dochodzenia roszczenia wobec pozwanego z tytulu stwierdzonego nielegalnego pobierania energii. Mogla
mianowicie pobiera¢ oplate w wysokoSci okreslonej w taryfie, albo dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogélnych.

Powodka spoérod dwoch alternatywnych drég zmierzajacych do zaspokojenia roszezenia wybrala w niniejszej sprawie
okre$long w art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy ,Prawo energetyczne” poprzez okreslenie oplaty w sposéb wskazany w
obowiazujacej taryfie i skierowanie w takiej wysokoSci zgdania przeciwko pozwanemu.

Cecha oplat wskazanych w taryfie jest ich ryczaltowy charakter — tj. oderwany od rzeczywistej szkody. Jest to
zrozumiale, gdyz przy nielegalnym pobieraniu energii wysoko$¢ rzeczywistej szkody bylaby czesto trudna do ustalenia
wlaénie z uwagi na pomiecie ukladu pomiarowego. Ze zgromadzonego materialu wynika, Ze naliczona oplata okreslona



zostala ustalona prawidlowo — w oparciu o przepisy powolanego rozporzadzenia i przy uwzglednieniu postanowien
obowiazujacej taryfy.

Bezsporne bylo w sprawie, ze laczaca pozwanego ze sprzedawca paliw umowa zostala skutecznie wypowiedziana.
Po dniu 3 pazdziernika 2013 roku pozwany pobieral zatem gaz bez zawartej umowy. W piSmie zawierajacym
o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy pozwany zostal zawiadomiony takze o konsekwencjach pobierania gazu
po rozwigzaniu umowy, zatem twierdzenie powoda, ze pobieral gaz, gdyz nie wstrzymano dostawy pozostaje bez
znaczenia. Pozwany mial §wiadomo$¢é konsekwencji wynikajacych z dalszego pobierania gazu. Jednocze$nie nie
ustalono, aby to pracownicy powddki odmoéwili pozwanemu odjecia gazomierza. Z materialu dowodowego wynika,
ze to wskutek nieobecnoSci pozwanego czynno$¢ ta nie byla mozliwa do przeprowadzenia w przypadku prob
podejmowanych przez pracownikow powddki.

Brzmienie powolanego art. 3 pkt 18 ustawy ,,Prawo energetyczne” nie potwierdzil przyjetej przez pozwanego tezy, ze
w jego przypadku nie bylo nielegalnego poboru gazu w rozumieniu ustawy. Przepis ten dla stwierdzenia nielegalnego
poboru nie wymaga lacznego spelnienia opisanych w jego tresci przypadkow. Wedlug przepisu prawa energetycznego,
jedna z postaci nielegalnego poboru energii elektrycznej stanowi pobieranie energii elektrycznej bez zawarcia umowy
(§ 18 art. 3) na ktérym to wladnie przypadku opierala swoje roszczenie powddka. W takiej sytuacji zgodnie z art. 57
ust. 1 pkt 1 przedsiebiorstwo energetyczne moze pobraé optate w wysokoS$ci okreslonej w taryfie. Ideg tego przepisu
bylo wprowadzenie sankcji w razie braku zawarcia jakiejkolwiek umowy z przedsiebiorstwem dostarczajacym paliwo
gazowe i pobieranie gazu, wbrew jego woli, przy czym odbiorca nie placi za pobrany gaz. Wprawdzie przepisy prawa
energetycznego oraz Kodeksu cywilnego nie przewiduja dla zawarcia umowy sprzedazy paliwa gazowego okreslonej
formy, w tym pisemnej zastrzegajac rygor niewaznoéci. Oznacza to mozliwo$¢ zawarcia tego typu umowy w formie
dowolnej, w tym poprzez czynnosci faktyczne (konkludentne), byleby zostala wyrazona wola obu stron (art. 60 KC).
Swiadczy¢ o tym moga wzajemne zachowania sie stron: dostarczanie przez paliwa, dokonywanie odczytu pobranego
paliwa wystawianie przez sprzedawce faktur VAT za sprzedaz i dodatkowe ustugi, zaplata przez odbiorce obcigzajacych
go faktur. (por uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 19 listopada 2013 roku, w sprawie o
sygn. akt V ACa 462/13)

W niniejszej sprawie pozwany takiego istnienia umowy nie podnosil, a tym bardziej nie wykazal. Jej zawarcia nie
potwierdzajg dokonane ustalenia. Pozwany w szczegblnoSci nie udowodnil, aby w czasie po 3 pazdziernika 2013 roku
byly dokonywane odczyty gazomierza, wystawiane faktury, oraz aby on regulowal je w terminie.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art.48181 k.c. i art. 455 ke i zasadzil je zgodnie z zadaniem pozwu od dnia
nastepnego po dniu wskazanym w nocie obcigzeniowej. Bezsporne bylo, ze pozwany otrzymal ten dokument, gdzie
jako dzien platnosci wskazano 4 wrze$nia 2014 roku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpe, obcigzajac nimi pozwanego jako strone przegrywajgca
proces. Na zasgdzone koszty zlozyly sie koszty poniesione przez strone powodowa, tj. oplata od pozwu - 421 z} (art.
13 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku Dz. U. Nr 167, poz. 1398
ze zm.), wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie minimalnej — 1200 zlotych (§ 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku ,,w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych (...)- Dz.U. Nr 163,
poz. 1349 ze zm.) oraz 17 zlotych oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. (zalacznik do ustawy z dnia 16 listopada 2006
roku ,,0 oplacie skarbowej”- Dz.U. Nr 225, poz. 1635 ze zm].



