Sygn. akt II C 681/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 maja 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: starszy sekretarz sagdowy M. R.

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa J. O.

przeciwko (...) Spolki Akcyjnej w W.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza J. O. obowiazkiem zwrotu na rzecz (...) Spdtki Akcyjnej w W. kosztdw postepowania;

3. nie obciaza J. O. obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Eodzi — Widzewa w Lodzi
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt IT C 681/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 18 sierpnia 2015 roku, J. O., reprezentowana przez pelnomocnika profesjonalnego w
osobie adwokata, wniosla o zasgdzenie od L. S., C. de S. y R. A. w M. dzialajacej w Polsce przez L. S., C. de S.y (...)
Spoétka Akcyjna Oddziat w Polsce kwoty 25.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 15 listopada 2012 roku do dnia
zaplaty tytulem zadoSéuczynienia zgodnie z art. 446 § 4 k.c. oraz zwrotu kosztdéw postepowania. Nadto, wniosla o
zwolnienie jej od kosztéw sadowych.

W uzasadnieniu wskazano, iz w wyniku obrazeni doznanych w nastepstwie potragcenia w dniu 11 maja 2012 roku na
oznakowanym przejSciu dla pieszych zmarl brat powoédki Z. B. (1). Powodka utracita w osobie zmartego ukochanego
brata. Wstrzas psychiczny, jakiemu ulegla pow6dka wskutek naglej i tragicznej Smierci brata spowodowal znaczne
pogorszenie jej stanu zdrowia. Powodka stracita che¢ do zycia, stala sie apatyczna i nerwowa. Wraz ze Smiercia brata
utracila jedynego powiernika, ktéremu mogla zwierzy¢ sie ze swoich klopotéw. Powodka nie pogodzila sie ze §miercia
brata. Powddka wspolnie z bratem opiekowala sie matka, razem spedzali weekendy, chodzili na spacery. Sprawca
wypadku zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym. Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia,
w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...).

(pozew k. 2-4, odpis pelnomocnictwo k. 5)



Postanowieniem z dnia 7 paZzdziernika 2015 roku Sad zwolnil pow6dke od kosztu oplaty sadowej od pozwu ponad
kwote 300 zt oddalajac wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

(postanowienie k. 38)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego w osobie adwokata, wniost
o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztéow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Nie kwestionowal okolicznoéci wypadku ani podstawy swojej odpowiedzialnoSci za jego skutki. W
ocenie pozwanego powodka nie pozostawala jednak ze zmarlym w relacji warunkujacej powstanie krzywdy w
rozumieniu art. 446 § 4 k.c. i uzasadniajacej przyznanie stosowanego zadoSéuczynienia. Powodka opuscila rodzine
porzucajac swoje dzieci, jak rowniez brata i matke, a nastepnie przez wiele lat nie interesowala sie ich losem. Do domu
rodzinnego powrdcila kilka miesiecy przed wypadkiem i Smiercig brata. Pozwany zakwestionowal twierdzenia pozwu
dotyczace bliskich relacji powodki ze zmarlym, a takze dotyczace rzekomych konsekwencji §mierci brata na jej zycie.
Zdaniem pozwanego byly one wyolbrzymione i przejaskrawione na potrzeby procesu oraz calkowicie niewiarygodne.
Z ostroznoSci procesowej pelnomocnik kwestionowat rowniez wysoko$¢ dochodzonego roszczenia jako zawyzonego i
nieusprawiedliwionego okolicznoéciami sprawy.

(odpowiedz na pozew k. 59-70, pelnomocnictwo k. 72)

W pidmie z dnia 11 stycznia 2017 roku pelnomocnik pozwanego wyjasnil, iz z dniem 30 wrze$nia 2016 roku zbyl swoj
portfel ubezpieczen zawartych na terytorium Polski na rzecz (...) SA w W. i wnidst o wezwanie tego podmiotu na
podstawie art. 194 § 1 k.p.c. do udzialu w sprawie z jednoczesnym zwolnieniem od udzialu w sprawie L. S..

(pismo pelnomocnika pozwanego k. 180-184)

Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2017 roku Sad na podstawie art. 194 § 1 k.p.c. postanowil wezwa¢ do udzialu w
sprawie w charakterze pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W..

(postanowienie k. 194)

Na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2017 roku pelnomocnik powddki wyrazil zgode na zwolnienie od udzialu w sprawie
pozwanego wskazanego w pozwie.

(protokét elektroniczny rozprawy z dn. 24 kwietnia 2017 roku k. 200-203)

Pelnomocnik pozwanego (...) Spoiki Akcyjnej w W. nie uznal powddztwa, wnosit o jego oddalenie oraz o zasgdzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

(protokot elektroniczny rozprawy z dn. 24 kwietnia 2017 roku k. 200-203)

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2017 roku Sad na podstawie art. 194 § 2 k.p.c. zwolnil od udzialu w sprawie w
charakterze pozwanego L. S. C.de S.y (...) S.A. w M..

(postanowienie k. 200)
Do korica postepowania strony pozostaly przy dotychczasowych stanowiskach w sprawie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 11 maja 2012 roku w L. na Al. (...) II na wysokoSci posesji przy ul. (...) kierujacy samochodem marki V.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) jadac lewym pasem ruchu wschodniej jezdni Al. (...) II nie zachowal szczeg6lnej
ostrozno$ci, nieprawidlowo obserwowal jezdnie przed pojazdem podczas zblizania sie do oznakowanego przejécia dla
pieszych i potracil przechodzacego po wyznaczonym przejéciu dla pieszych z prawej strony na lewa w stosunku do
nadjezdzajacego pojazdu pieszego Z. B. (1), ktoéry byl bratem powodki. Z. B. (1) doznal obrazen i pourazowych zmian



w oérodkowym ukladzie nerwowym oraz obrazen narzadow klatki piersiowej. W nastepstwie tych obrazen rozwinela
sie u niego niewydolno$¢ wielonarzadowa skutkujaca jego $miercig w dniu 7 czerwca 2012 roku.

Sprawca wypadku zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym z dnia 18 grudnia 2012 roku w sprawie o sygn.
akt (...) za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej
w pozwanym Towarzystwie (...).

(bezsporne, wyrok karny k. 10-11, k. 12-13)

Z. B. (1) byt kawalerem, nie mial wlasnej rodziny w postaci zony ani dzieci. Powodka byla jego jedyna siostra. Mieszkal
w L. przy ulicy (...) razem z matka J. B. (1), a wcze$niej roéwniez z ojcem (do jego Smierci) i synem powddki G.. Do maja
2011 roku byl zatrudniony w firmie (...) w £.. Po zwolnieniu z pracy pobieral zasilek dla bezrobotnych.

(bezsporne, zaswiadczenie k. 16)

J. O. ma dwoje dzieci: syna G. O. i corke I. R., ktore porzucila, kiedy mialy okolo 12 lat. Ojciec dzieci pow6dki odbywal
kare pozbawienia wolnoSci. Syna powddki wychowywali dziadkowie ze strony matki, corke dziadkowie ze strony ojca.
Z. B. (1) pomagal finansowo dzieciom powddki.

(kserokopia wywiadu k. 77-80, protokoly k. 81-83, k. 85-87, zeznania §wiadka S. J. w protokole elektronicznym
rozprawy z dnia 23 maja 2016 roku k. 132-134, zeznania powo6dki w protokole elektronicznym rozprawy z dnia 24
kwietnia 2017 roku k. 201-203)

Powodka obracala sie w réznych srodowiskach, naduzywala alkoholu. Powodka przez bardzo dlugi okres czasu nie
utrzymywala kontaktu zaré6wno z dzie¢mi, jak i rodzicami oraz bratem. Najblizsi nie znali jej miejsca pobytu, nie
interesowala sie rowniez swoimi dzie¢mi.

(kserokopia wywiadu k. 77-80, protokoly k. 81-83, k. 85-87, zeznania Swiadka S. J. w protokole elektronicznym
rozprawy z dnia 23 maja 2016 roku k. 132-134)

J. O. pojawila sie w miejscu zamieszkania zmarlego na okolo 3 miesigce przed jego $émiercia. Fakt ten byl zwiazany ze
Smiercig wieloletniego partnera powo6dki. Zamieszkala razem z bratem, matka i synem. Od tego momentu dochodzito
miedzy rodzenstwem do awantur i kl6tni. Powoédka naduzywala alkoholu, probowata braé pienigdze od matki, czemu
sprzeciwial sie jej brat. Ktocila sie z bratem réwniez o mieszkanie, w ktéorym mieszka matka. Z powodu czestych
nieporozumien w domu rodzinnym po powrocie matki, z lokalu tego wyprowadzit sie syn powddki. Po wyprowadzce
z lokalu G. O. relacje powddki z bratem nie ukladaly sie najlepie;j.

(kserokopia wywiadu k. 77-80, protokoly k. 81-83, k. 85-87, zeznania §wiadka S. J. w protokole elektronicznym
rozprawy z dnia 23 maja 2016 roku k. 132-134, zeznania powo6dki w protokole elektronicznym rozprawy z dnia 24
kwietnia 2017 roku k. 201-203)

Formalno$ci zwigzane z pogrzebem Z. B. (1) zalatwiala jego matka. Pogrzeb sfinansowany byl z zasitku pogrzebowego.
Z. B. (1) zostal pochowany na cmentarzu w G. Starej w miejscu pochéwku jego ojca.

(kserokopia wywiadu k. 77-80, protokoly k. 81-83, k. 85-87, zeznania Swiadka S. J. w protokole elektronicznym
rozprawy z dnia 23 maja 2016 roku k. 132-134, zeznania powo6dki w protokole elektronicznym rozprawy z dnia 24
kwietnia 2017 roku k. 201-203)

J. O. nie widywala sie z bratem poza miejscem zamieszkania ich rodzicow. Nie kontaktowali sie telefonicznie, ani w
drodze pisemnej. Brat jej nie odwiedzal. Pow6dka nie miala wiedzy o zainteresowaniach brata, widziala, ze ogladat
filmy. Powodka nie wiedziala kiedy brat mial urodziny i imieniny.

(zeznania powodki w protokole elektronicznym rozprawy z dnia 24 kwietnia 2017 roku k. 201-203)



Powodke laczyta pozytywna wiez ze zmarlym bratem, jednakze widywali sie rzadko. Zdarzalo sie, Ze brat, mimo jej
odwiedzin w domu rodzicow, czas spedzal oddzielnie, nie wychodzac z wlasnego pokoju. Wiezi te byly pozytywne,
ale nie bliskie, iz ich relacja nie opierala sie na blisko$ci uczuciowej. Nie zachodzila miedzy nimi silna ani trwala
wiez emocjonalna. W zwigzku ze $miercia Z. B. (1) u powoddki rozwinela sie adekwatna prawidlowa reakcja
afektywna o obrazie reakcji zaloby. Powddka reakcje zaloby juz przezyla. Reakcja zaloby powddki nie spowodowata
przekroczenia zdolno$ci adaptacyjnych ustroju, a co za tym idzie nie przyczynila sie do powstania u pow6dki zadnych,
symptomatycznych zaburzen psychopatologicznych (brak jest w dokumentacji jakichkolwiek obiektywizujacych
danych potwierdzajacych inny wymiar zaburzen). Proces zaloby przebiegal u powddki standardowo, to jest
nie przekroczyl jednego roku. Aktualny stan psychiczny powodki nie wymaga interwencji psychiatrycznej ani
psychologicznej, z co za tym idzie rokowanie co do stanu psychicznego powddki jest pomyslne. Powodka nie byla
leczona psychoterapeutycznie, twierdzi, ze jest leczona psychiatrycznie, jednak brak jest jakichkolwiek obiektywnych
danych iz powodka jest leczona psychiatrycznie, nie posiada dokumentacji medycznej. Niepowiklana reakcja zaloby
nie stanowi wskazan do leczenia psychiatrycznego. W aktualnym stanie zdrowia psychicznego nie wymaga leczenia
psychiatrycznego ani psychoterapeutycznego. Brak bylo podstaw medycznych do stwierdzenia u powodki Zespotu

(...
(pisemna opinia bieglego psychiatry: podstawowa k. 142-162, uzupekiajaca k. 175-177)

Pismem z dnia 12 pazdziernika 2012 roku, ktore wplynelo w dniu 17 pazdziernika 2012 roku, J. O. zglosila pozwanemu
szkode zadajac wyplaty zadoééuczynienia w kwocie 75.000 zl. Decyzja z dnia 19 listopada 2012 roku pozwany odmowit
wyplaty zadoSéuczynienia argumentujac, iz powodka nie pozostawala z bratem w relacji warunkujacej powstanie
krzywdy wedlug art. 446 § 4 k.c.

(zgloszenie szkody k. 94-96, decyzja k. 76)

Powodka mieszkala z poprzednim partnerem na ulicy (...), ktoéry zmarl 2-3 miesigce przed bratem powodki. Obecnie
mieszka z nowym partnerem. Jestem zarejestrowana jako osoba bezrobotna, bez prawa do zasilku. Powodka
otrzymuje z opieki zasilek w kwocie 271 zl. Nie ma innych Zrédel dochoddéw, nikt z rodziny jej nie pomaga.
Utrzymaniem lokalu, w ktorym mieszka zajmuje sie obecny partner.

(kserokopia karty wizyt k. 20, kserokopia decyzji k. 25, kserokopia o§wiadczenia k. 29; zeznania powodki w protokole
elektronicznym rozprawy z dnia 24 kwietnia 2017 roku k. 201-203)

Z dniem 30 wrze$nia 2016r. L. S., C. de S. y R. A. w M. dokonala na podstawie art. 218 i 219 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2015r. 0 dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej zbycia narzecz (...) S.A. wW. portfela ubezpieczen zawartych
na terytorium Polski, w tym ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu V. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

(bezsporne, ogloszenie k. 192)

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o dowody wymienione powyzej, dokumentéw i kopii
dokumentow zalgczonych do akt sprawy, ktore to Sad ocenial majgc na wzgledzie tre$¢ art. 308 k.p.c., a ktérych
prawdziwo$¢ i wiarygodno$é, w Swietle wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, nie nasuwa zadnych
watpliwosci i nie zostala zakwestionowana przez strony, takze w oparciu o zeznania $wiadka S. J. oraz w czesci na
podstawie zeznan powodki. Inni wezwani §wiadkowie: J. B. (2), G. O.11. R. bedacy osobami najblizszymi dla powo6dki
skorzystali z przystugujacego im prawa do odmowy zloZenia zeznan.

Sad uznal za niewiarygodne zeznania powodki w zakresie relacji laczacych ja z bratem. Na poczatku podkreslenia
wymaga, iz powbddka nie potrafila podaé¢ dokladnej daty $mierci brata. Na poczatku zeznala, ze ,wie, kiedy jej brat
zmarl, ale tego nie pamieta”. Nastepnie podala, ze bylo to w kwietniu, ktéry to miesiac nastepnie sprostowala na
miesiac czerwiec. W dalszych zeznaniach podala, ze po wypadku, a przed $miercig brata byla u niego w szpitalu
codziennie dwa razy i dodala, ze jej brat zmarl w Szpitalu im. (...) w drugi dzien $wiat Bozego Narodzenia. Jak
uczy do$wiadczenie zyciowe Sadu osoby, ktére maja za soba traumatyczne przezycia zwiazane ze Smiercig oséb



najblizszych, po wielu latach od zdarzenia czasem maja problem z jego umiejscowieniem w odpowiednim roku,
natomiast daty dzienne tych wydarzen pamietaja bardzo dobrze. Wobec powyzszych uwag, réwniez twierdzenia
powddki jakoby byla u brata w szpitalu codziennie po dwa razy jawig sie jako niewiarygodne, bo gdyby takie wizyty
rzeczywiScie mialy miejsce, to z pewno$cig powodka zapamietaly choéby pore roku w jakiej doszlo do $mierci jej brata
(zima — okres $wiat Bozego Narodzenia, lub okres wiosenny — letni w miesigcach kwiecien — czerwiec).

Po drugie, powodka twierdzila, ze dzwonila do brata z zyczeniami, jednakze nie wiedziala, kiedy brat mial imieniny
i urodziny. Co wiecej, chwile pdzniej stwierdzila, ze nie kontaktowala sie bratem telefonicznie, a jedynie podczas jej
wizyt w mieszkaniu rodzicow. Nie potrafila takze wskazac miejsca i nazwy firmy w ktdrej pracowal brat, podala jedynie,
ze pracowal on w Zakladzie Pracy (...). Powddka nie potrafila wskazaé, czy miala z bratem wspoélne zainteresowania,
czym sie zmarly interesowal, twierdzila jedynie, ze ogladal jakie$ filmy.

Po trzecie, powodka twierdzila, ze mimo opuszczenia domu kontaktowala sie z bratem przez caly czas, regularnie
przychodzila do niego rowniez z dzie¢mi i spedzala Swieta z rodzing. W tym zakresie podstawa ustalen faktycznych
Sadu byly zeznania $wiadka S. J., ktéry badal relacje rodzinne celem ustalenia kregu os6b uprawnionych do
otrzymania zado$éuczynienia. Z jego ustalen jednoznacznie wynikalo, ze powddka przez wiele lat nie miala zadnego
kontaktu z bratem, matka ani ze swoimi dzie¢mi. Sama powddka przyznala jednoczeénie, ze byla taka sytuacja, ze
moze porzucila dzieci, jednakze stwierdzila, ze to byla sytuacja buntownicza. Jej twierdzenia pozostaja wiec ze soba
W oczywistej sprzecznosci, nie tylko z zeznaniami §wiadka S. J., ale rowniez przecza sobie wzajemnie. Skoro powodka
byla w okresie, jak to wskazala ,buntu” i opuscila rodzine, to tym bardziej nie mogla spedzaé z nimi $wiat i utrzymywac
z nimi bliskich kontaktow.

Po czwarte, niewiarygodne sg rowniez twierdzenia powodki, jakoby nie bylo takiej sytuacji, ze zamieszkala ponownie
w mieszkaniu matki. Pow6dka wprowadzila sie do matki okolo 3 miesigce przed $émiercig brata, po §mierci swojego
6wczesnego partnera, u ktorego mieszkala do jego $émierci, ktéra nastapila 2-3 miesiace przed $miercia jej brata. O.
ta zostala potwierdzona w zgromadzonym przez Sad materiale dowodowym w sprawie.

Niewiarygodne sa takze zeznania pow6dki w zakresie jej nalogu. Powodka twierdzila, iz dopiero po $mierci brata,
przez jaki$ niewielki okres czasu, miala problem z alkoholem. Z ustalen poczynionych w sprawie wnika natomiast,
iz jedna z przyczyn towarzszacych opuszczeniu przez nig rodziny, bylo wlanie naduzywanie alkoholu. Jak zostalo
ustalone przez Sad, réwniez po ponownym zamieszkaniu z matka, pow6dka nadal pila alkohol. Ustalono, ze miedzy
innymi ten fakt byt przyczyna jej sporéw z bratem i finalnie wyprowadzenia sie od babci G. O. — syna powodki.

Ponadto, Sad nie dat wiary zeznaniom powddki w zakresie jakoby pozyczala pieniadze bratu. Z ustalen poczynionych
w sprawie wynika, iz to powodka miala ciezka sytuacje finansowa i sama potrzebowala pieniedzy. Jest tym
bardziej niewiarygodnym, aby posiadala $rodki finansowe aby pomagaé braku, ktéry mial staly dochéd w postaci
wynagrodzenia za prace.

Sad pominal decyzje o przydziale mieszkania przy ulicy (...) (k. 14-15) akt jako nie majaca znaczenia dla rozstrzygniecia
W niniejszej sprawie.

Oceny charakteru i intensywnosci wiezi laczacych powddke ze zmarlym, skutkdéw $mierci brata dla stanu zdrowia
powodki, potrzeby ewentualnego leczenia po S$mierci brata dokonala biegla psychiatra. Biegla wydala opinie
podstawowa oraz ustosunkowala sie do watpliwo$ci podniesionych przez pelnomocnika pozwanego w opinii pisemne;j
uzupelniajacej. Opinia bieglej jest rzetelna, fachowa oraz w peli przydatna dla celow dowodowych. Biegla w
sposéb jasny i wyczerpujacy udzielita odpowiedzi na wszystkie postawione pytania, za§ wnioski zawarte w opinii
poprzedzone zostaly badaniem powddki. Zadna ze stron nie kwestionowala ostatecznie opinii ani nie zadala ich
dalszego uzupekienia.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zgloszone w sprawie podlegalo oddaleniu.



W kwestii formalnej w niniejszej sprawie nastgpito przeksztalcenie podmiotowe po stronie pozwanej z uwagi na
przeniesienie z dniem 30 wrze$nia 2016 roku przez L. S., C. de S. y R. A. w M. na rzecz (...) Spotka Akcyjna w W. swojego
portfela ubezpieczen zawartych na terytorium Polski, w tym ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu V. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), wobec czego Sad na podstawie art. 194 § 1 k.p.c. wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. oraz na podstawie art. 194 § 2 k.p.c. zwolnil od udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego L. S. C.de S.y (...) S.A. wM..

Powodka dochodzila Swiadczenia wynikajacego z ochrony ubezpieczeniowej udzielonej sprawcy wypadku.

Podstawa prawna zadania pozwu jest przepis art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 822 k.c. Warunkiem uwzglednienia zadania
jest doznana krzywda niemajatkowa w postaci wstrzasu psychicznego, cierpienn moralnych wywolanych $§miercia osoby
najblizszej, poczucie osamotnienia i pustki po jego Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze
zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla (wyrok SN z dn. 03 czerwca 2011 r., III CSK 279/10 LEX NR
898254).

W niniejszej sprawie bezsporna jest, na zasadzie art. 436 § 1 k.c. wzw. z art. 435 § 1 k.c. odpowiedzialno$¢ kierujacego
pojazdem za skutki wypadku komunikacyjnego jaki mial miejsce w dniu 11 maja 2012 roku. Odpowiedzialnoéc
pozwanego wynika natomiast z art. 822 § 1 k.c. zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz
ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Umowa ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem mechanicznym wprawianym w ruch za pomoca sit przyrody obejmuje bowiem swym zakresem
roszczenia 0s6b posrednio poszkodowanych o zado$éuczynienie z tytulu naruszenia dobr osobistych okreSlone w art.
34 ust. 1 w zw. z art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nt 124, poz. 1152 z
zm.), o ile do naruszenia tych débr doszlo w wyniku ruchu pojazdu mechanicznego, jak miato to miejsce w niniejszej
sprawie.

Pozwany nie kwestionowal okoliczno$ci wypadku ani zasady swojej odpowiedzialnoSci. Spor skoncentrowal sie na
zasadnosci powodztwa, czyli intensywno$ci wiezi laczacej zmarlego z powddka oraz skutkow, jakie wywarla na nie
Smier¢ brata J. O..

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. Sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiednig sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Roszczenie uregulowane w § 4 art. 446 k.c. nie ma jednak
na celu wyrdwnania straty poniesionej przez czlonkdw najblizszej rodziny zmartego, lecz ma pomdc dostosowac
sie do nowej rzeczywistoéci. Samo poczucie smutku, bolu i tesknoty (zaloba), bedace calkowicie naturalnymi
konsekwencjami utraty osoby bliskiej, nie powinny by¢ kompensowane §wiadczeniem pienieznym, gdyz prowadziloby
to do postrzegania $mierci bliskiego jako ,dzwigni” automatycznie uruchamiajacej ,prawo” do otrzymania zaplaty,
sprowadzajac $mier¢ te do sfery kalkulacji finansowych i przedmiotu ,wyceny”. Tak jak pozwany nie deprecjonuje
bélu po stracie bliskiego, tak jednoczesnie - w jego ocenie - art. 446 § 4 k.c. powinien stuzy¢ wynagrodzeniu krzywdy
przekraczajacej naturalna reakcje zaloby.

Nalezy przy tym pamietac, ze zwrot moze przyznac w tresci art. 446 § 4 k.c. obliguje sad wylacznie do rozpoznania
zadania, co oznacza, ze to sadowi pozostawiona zostala swobodna decyzja, czy w konkretnej sprawie krzywda
wynikajaca ze $émierci bliskiego winna by¢ kompensowana Swiadczeniem pienieznym - innymi slowy, nawet w razie
ustalenia krzywdy, sad uprawniony jest do wydania wyroku oddalajacego. W polskim prawie cywilnym wynagrodzenie
szkody niemajatkowej nie jest zasada, lecz wyjatkiem, i nie moze w tym wzgledzie by¢ mowy o jakimkolwiek
automatyzmie.

Przewidziane w art. 446 § 4 k.c. zado$tuczynienie sluzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizszej,
a zatem uszczerbku dotykajacego subiektywnej sfery osobowosci czlowieka, w szczegdlnosSci cierpienia, bolu i



poczucia osamotnienia, zlagodzeniu cierpienia psychicznego wywolanego Smiercia osoby najblizszej i pomocy
pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji, ograniczenia sfery korzystania z
przyjemnosci (wyrok SA Poznaniu z dn. 16 maja 2012 r., I ACa 301/12 Lex nr 1213847). Zawsze nalezy uwzgledniaé
okoliczno$¢, ze $émier¢ kazdej osoby jest zdarzeniem pewnym, ktére predzej czy pdzniej musi nastgpi¢. Smieré
stanowi nieodlaczny element zycia ludzi, wobec czego nie moze by¢ traktowana jako zdarzenie burzace caltkowicie
$wiat os6b dalej zyjacych. Nawet S§mier¢ tragiczna i nagla jest okolicznoS$cig, ktérg kazdy musi braé¢ pod uwage jako
prawdopodobna.

Doniosla role przy ksztaltowaniu wysokoéci zadoSéuczynienia art. 446 § 4 k.c. odgrywaja takie czynniki jak:
dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
$miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystgpienie zaburzen
bedacych skutkiem tego odejscia, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony
bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistos$ci i zdolno$ci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, czy
wiek pokrzywdzonego. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi - I Wydzial Cywilny z dnia 6 lipca 2016 r. I ACa 17/16
www.orzeczenia.ms.gov.pl, L.).

Do $wiadczenia wskazanego w art. 446 § 4 k.c. maja prawo wylacznie czlonkowie najblizszej rodziny. Tym samym
zado$éuczynienie ma kompensowa¢ nie tyle doznany bol spowodowany $miercia osoby bliskiej, lecz przedwczesna
utrate czlonka rodziny. Zado$¢uczynienie oparte na powyzszym przepisie dotyczy zatem os6b, ktérych dobro osobiste
w postaci wiezi rodzinnej naruszone zostaly czynem niedozwolonym. W takiej sytuacji dochodzi do naruszenia dobra
osobistego jakim jest relacja ze zmartym najblizszego czlonka rodziny (wyrok SN z dnia 11 lipca 2012 ., IT CSK 677/11
LEX nr 1228438).

Ustawodawca dla okres$lenia kregu os6b uprawnionych postuzyl sie wyrazeniem najblizszy czlonek rodziny. Pojecie
to w pi$miennictwie i judykaturze ujawnione jest stosunkowo szeroko, obejmuje nie tylko rodzicow i dzieci, ale
i inne osoby spokrewnione ze zmarlym. O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad
stosunkow pomiedzy okre$lonymi osobami, a nie formalna kolejno$¢ pokrewienstwa wynikajaca w szczego6lnoSci z
przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego, czy ewentualnie z powinowactwa. Celem ustalenia, czy wystepujacy
o zado$éuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego, Sad powinien stwierdzié, czy istniala silna i
pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia, a zmarltym (wyrok SN z dn. 03 czerwca 2011
r., IIT CSK 279/10 LEX NR 898254, SN z dn. 31 maja 1938 r., II C 3142/37 Zb. Orz. 1939 poz. 100 i z dn. 10 grudnia
1969 r., III PRN 77/69, OSN 1970, nr 9, poz. 160).

Najblizszym czlonkiem rodziny dla doroslego czlowieka jest co do zasady malzonek i dzieci oraz inni czlonkowie
rodziny, z ktérymi osoba taka zamieszkuje i prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe. Jest to wezszy krag podmiotoéw
niz osoby bliskie zmarlemu. Najblizszym czlonkiem rodziny - w zaleznosSci od sytuacji - niekoniecznie musi byc
jednoczes$nie najblizszy krewny. Decyzja o uznaniu roszczacego za uprawnionego z art. 446 § 4 k.c. powinna wynikaé
z ustalenia, ze pomiedzy nim a zmarlym istniala silna, trwala i pozytywna wiezZ emocjonalna. Innymi stowy, pomiedzy
powodem a zmarlym winna zachodzi¢ niebudzaca watpliwoéci relacja opierajaca sie na autentycznej i glebokiej
blisko$ci uczuciowej i wzajemnym przywiazaniu.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé¢ nalezy, iz powodke ze zmarlym Z. B. (1) nie laczyly wiezi o
opisanym powyzej charakterze, a w konsekwencji J. O., pomimo bliskich wiezéw krwi ze zmarlym, nie byta najblizszym
czlonkiem rodziny w rozumieniu art. 446 § 4 k.c. i nie jest uprawniona do dochodzenia zadoé¢uczynienia. Powddka
nie udowodnila, iz w zwigzku ze $miercig swojego brata doznala krzywdy szczegbdlnego rodzaju, przewyzszajacej
normalna, bedaca nastepstwem utraty czlonka rodziny. Nie przedstawila dowodéw na to, ze pomiedzy zmarlym,
a nig istniala taka wiez emocjonalna, ktora uzasadnialaby traktowanie powodki jako ,osoby najblizszej” wzgledem
zmarlego oraz ze w zwiazku z $miercig Z. B. (1) powbddka doznala krzywdy wymagajacej kompensacji na podstawie
art. 446 § 4 k.c. Powodka porzucila rodzine i dzieci, przez lata nie kontaktowala sie z bratem i nie interesowala sie ich
losem. W tym okresie czasu nie mieszkata z czlonkami jej rodziny, nie kontaktowala sie z nimi. Dopiero w momencie,
kiedy zmarl jej partner, na kilka miesiecy przed $miercia brata, zdecydowala sie wroci¢ do domu rodzinnego. Dopiero



wtedy zamieszkala ponownie (opuscila dom rodzinny w wieku okolo 18 lat) z matka i bratem. W ocenie Sadu takie
zachowanie, z duzym prawdopodobienstwem, zdeterminowane byto trudna sytuacja lokalowsa i brakiem $§rodkéw do
zycia. Co wiecej powoddka wskazywala, ze byla w zalobie po zmarlym wieloletnim partnerze. Pow6dka po powrocie
do rodzinnego domu kldcita sie z bratem, probowala wyciaga¢ od matki pieniadze, czemu sprzeciwial sie brat, miata
pretensje o mieszkanie nalezace do matki. Rzekomo pozytywne relacje powodki z domownikami doprowadzily do
wyprowadzenia sie syna powodki ze wspdlnego mieszkania.

Co wiecej, przebywanie przez powodke przez dluzszy okres z dala od rodzinnego domu z pewno$cia musialo mie¢
wplyw na oslabienie lub wrecz ustanie jej emocjonalnych wiezi z rodzina. Gdyby powodke rzeczywiscie laczyla bliska
wiez z bratem, a takze z reszta rodziny, to watpliwym jest, aby zdecydowala sie ja opusci¢ na wiele lat. Skoro powodka
przez ten czas nie utrzymywata kontaktu z rodzing, watpliwym jest przy tym, aby $mier¢ Z. B. (1) stanowila dla niej
niezwykle dotkliwy cios skutkujacy znacznym pogorszeniem stanu zdrowia i utrata checi do zycia, czy tez problemami
z zasypianiem i koncentracja.

Jest rowniez faktem, iz nie mozna méwic o szczego6lnie bliskiej wiezi laczacej powodke z jej zmartym bratem Z. B. (2)
w sytuacji, gdy nie byla ona w stanie wskazac¢ daty jego Smierci, daty jego urodzin czy imienin, nazwy firmy w ktorej
pracowal, czy chocby okresli¢ czym sie interesowal. Powddka sama podnosila, ze brat jej nie odwiedzal, a — co wynika
wprost z opinii bieglej sadowej — do ich spotkani chodzito jedynie w miejscu zamieszkania rodzicow. W czasie wizyt
powddki u rodzicow, jej brat czasem nawet nie opuszal swojego pokoju. Okoliczno$ci te rowniez przeczg istnienia
pomiedzy powddka i jej bratem bliskich wiezi rodzinne.

Smier¢ bliskiej osoby jest sytuacja obiektywnie trudna, czyli taka, ktora kazda jednostka odczuwa jako stresogenna,
a jej sila odczuwania uzalezniona jest od indywidualnych predyspozycji. Jak podkreslita biegta psychiatra zaloba jest
zjawiskiem naturalnym przezywanym po stracie kogo$ waznego. Mimo, iz niektore objawy zaloby moga przypominaé
depresje to reakcja zaloby nie jest depresja. Reakcja zaloby dzieli sie na kilka etapéw: Mozna wyro6znic 5 faz zaloby:
1) alarmowa, 2) odretwienia, 3) tesknoty, 4) depres;ji i rozpaczy (faza dezorganizacji zaloby) oraz 5) powrotu do zycia
i reorientacji. Proces ten nie przebiega kilka dni, ale przez tygodnie i miesigce, z roznym natezeniem doznan. W
okresie zaloby moga wystepowact reakcje depresyjne. Temu etapowi towarzyszy czasem jej lek, a nawet ataki paniki.
Zauwaza sie takze zaburzenia snu, utrate apetytu, dolegliwosci somatyczne, zaniepokojenie ruchowe, niezdolnosé do
rozpoczynania, badz kontynuowania wczeéniej zdobytych wzorcow zachowania.

U osoby dotknietej zaloba w miare rozwijania sie $§wiadomo$ci $mierci moga pojawic¢ sie objawy somatyczne
(duszno$é¢, brak tchu, brak apetytu, $cisk w gardle itp.), a takze emocjonalne (smutek, rozpacz, poczucie winy,
pretensja, gniew). Czasem osoby osierocone podtrzymuja poczucie lgcznos$ci utraconym czlowiekiem poprzez
przedmioty, takie jak ubrania, zapiski, ulubione drobiazgi, ktére moga by¢ przechowywane na wieczng pamiagtke.
Osoby najblizsze maja sklonnosci do gloryfikacji zmarlych.

Gniew, uczucie niesprawiedliwosci i zalu jest szczegdlnie glebokie gdy Smier¢ bliskiego byla nagla i niespodziewana.
Taka $mier¢ czesto powoduje dluzsza i glebsza reakcje zaloby. Utrata rodzenstwa w dorostym wieku jest trudnym
przezyciem, brat czy siostra, daja poczucie przynaleznoSci, czesto nas wspieraja albo po prostu sa, stanowia zawsze
wazna czeS¢ nas samych, zajmuja wiele miejsca we wspomnieniach. Poradzenie sobie ze strata brata czy siostry
wymaga pogodzenia przeszloSci pelnej obecnos$ci tamtej osoby z dzis$ i jutro, kiedy tak bole$nie jej nie ma. Poradzenie
sobie z taka strata wymaga wspolwystepowania tzw. orientacji na strate (tesknoty, wspomnien, lez) i orientacji na
zmiane (reorganizacja codziennos$ci, rozwdj nowej tozsamosci, zaangazowanie w dalsze zycie, cele, relacje). Nie ma
przestanek przemawiajacych za potrzeba leczenia czy przeprowadzania specjalistycznych interwencji w przypadku
niepowiklanej zatoby.

Biegla psychiatra jednoznacznie stwierdzila, ze powddke laczyly ze zmarlym wiezi pozytywne, ale nie bliskie. Relacje te
nie opieraly sie na blisko$ci uczuciowej. Miedzy rodzenstwem nie bylo silnej ani trwalej wiezi emocjonalnej. Powodka
przezyla reakcje zaloby, ktora nie przekroczyla jednak zdolnos$ci adaptacyjnych organizmu i nie wymagala leczenia.
Powddka nie wykazala, aby zaloba miala negatywny wplyw na jego aktywno$¢ zyciowa i spoleczna, czy tez by musiata



w jej okresie korzystaé z pomocy lekarskiej albo zazywaé $rodki farmakologiczne. Nie bez znaczenia dla oceny staniu
zdrowia i samopoczucia powodki w okresie bezposérednio nastepujacym po Smierci jej brata byl fakt, iz w tym samym
czasie znajdowala sie ona w okresie zaloby po wieloletnim partnerze, z ktérym prowadzila wspoélne gospodarstwo
domowe.

Zgodnie z zasadami obowigzujacymi w procedurze cywilnej ciezar gromadzenia materialu procesowego spoczywa
na stronach, co wynika z norm art. 232 k.p.c.,, art. 3 k.p.c., art. 6 k.c. Zatem, to na powoddce spoczywal ciezar
udowodnienia, iz doszlo do naruszenia jej dobr osobistych.

Powddka reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, nie zlozyta wnioskow pozwalajacych na dokonanie innej
oceny sytuacji, w jakiej znalazla sie powodka po $mierci swojego brata, niz wskazana w tym uzasadnieniu. Tym
samym nalezy uznad, iz brak jest przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego w postaci braku szkody, tj. wystapienia u
powddki dolegliwosci zwigzanej ze $miercia osoby szczeg6lnie bliskiej. Jest oczywistym, ze $mieré¢ osoby bliskiej jest
duzym stresem, zwlaszcza nagla i niespodziewana. Jednakze powodka nie wykazala, aby jej zachowanie odbiegalo od
normalnego zachowana w procesie zaloby po $mierci osoby bliskiej. Powddztwo zatem podlegalo oddaleniu.

Rozstrzygajac o kosztach Sad zastosowal przepis art. 102 k.p.c. w ktorym ustawodawca odwoluje sie do pojecia
~wypadkow szczegolnie uzasadnionych”. Takie sformulowanie wprawdzie nie jest klauzula generalng, jednak opiera
sie na zwrocie niedookre§lonym, ktéry moze odsyla¢ rowniez do argumentéw natury aksjologicznej. Regulacja ta
znajdzie zastosowanie w wyjatkowych sytuacjach, gdy z uwagi na okolicznosci konkretnej sprawy, zastosowanie regut
ogo6lnych k.p.c. dotyczacych zwrotu kosztu procesu byloby nieuzasadnione. Podkre§li¢ nalezy, ze zastosowanie przez
sad art. 102 k.p.c. powinno by¢ bowiem oceniane w caloksztalcie okolicznosci, ktére uzasadnialyby odstepstwo od
podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu. Do kregu tych okoliczno$ci
nalezy zaliczy¢ zarowno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezgce na zewnatrz procesu, zwlaszcza
dotyczace stanu majatkowego (sytuacji zyciowej) stron. Okolicznoéci te powinny byé nadto oceniane przede wszystkim
zuwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1974 roku,
II CZ 223/73, Lex nr 7379).

Przepis art. 102 k.p.c. ustanawia zasade stlusznoSci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialno$ci za wynik
procesu. Jest rozwigzaniem szczegélnym, niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie
wszelkich uog6lnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci. Nie konkretyzuje
on pojecia wypadkéw szczegbdlnie uzasadnionych, pozostawiajgc ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu
okoliczno$ci danej sprawy, sadowi (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 roku, II CZ
210/73, LEX nr 7366). Sposo6b skorzystania z przepisu art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykeyjnym
sadu orzekajacego i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegolnie uzasadniony wypadek, ktory uzasadnia
odstapienie, a jesli tak to, w jakim zakresie, od generalnej zasady obcigzenia kosztami procesu strony przegrywajacej
spor (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2006 r., III CK 221/05, L.).

Powodka wystepujac z pozwem byla pewna zasadno$ci swoich zadan. Co wiecej, znajduje sie ona obecnie w trudnej
sytuacji zyciowej i materialnej. Nie posiada zatrudnienia, jest osoba bezrobotng, utrzymuje sie z niskiego zasitku bedac
jednocze$nie wlasciciele na utrzymaniu obecnego konkubenta. Z uwagi na te okolicznosSci Sad nie obciazyt powo6dki
obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztéw postepowania jak réwniez nie obciazyl powddki obowigzkiem
zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa nieuiszczonych kosztoéw sadowych w postaci czeSci oplaty od pozwu, od uiszczenia
ktorej powoddka nie byla zwolniona, a takze zaliczek na poczet wynagrodzenia bieglego.



