Sygn. akt II C 957/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydziat IT Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy M. O.

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScig w L.
przeciwko G. W.

o oprdznienie lokalu mieszkalnego

na skutek sprzeciwu pozwanej od wyroku zaocznego z dnia 21 stycznia 2016 roku
1. uchyla wyrok zaoczny w czeéci — w zakresie punktu 3 i punktu 4;

2. nie obciaza G. W. obowiazkiem zwrotu kosztow postepowania;

3. utrzymuje wyrok zaoczny w mocy w pozostalej czeSci.

Sygn. akt IT C 957/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 24 listopada 2015 roku powod (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w L.,
reprezentowana przez pelnomocnika z wyboru w osobie radcy prawnego, wniosla o nakazanie pozwanej G. W.
oproznienie lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...). Wniosla takze o zasadzenie od pozwanej na
rzecz powodki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, ze jest ona wlascicielem budynku polozonego przy ulicy (...) w L., w
ktorym znajduje sie lokal mieszkalny numer (...). Lokal ten zajmowala pozwana na podstawie umowy najmu z dnia
19 pazdziernika 2010 zawartej z (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L.. Umowa ta zostala zawarta na czas okreslony jednego
roku, a nastepnie przedluzona aneksem numer (...) od dnia 18 pazdziernika 2012 roku. W zwiazku z zaleganiem przez
pozwana z optatami, powod wezwal pozwang do dobrowolnego opréznienia i wydania lokalu. Pozwana zajmuje lokal
do chwili obecnej bez tytulu prawnego.

(pozew k. 2, pelnomocnictwo k. 6 )

Na rozprawie w dniu 21 stycznia 2016 roku w imieniu pozwanej nikt sie nie stawil, pozwana zostala prawidlowo
zawiadomiona o terminie rozprawy. Pozwana nie zazadala przeprowadzenia rozprawy w swej nieobecnosci, nie zlozyla
zadnych wyja$nien w sprawie, w tym odpowiedzi na pozew.



W zwigzku z powyzszym wyrokiem zaocznym z dnia 21 stycznia 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
uwzglednil powddztwo w calo$ci nakazujac pozwanej G. W., aby oprodznita i wydala powodowi (...) sp. z 0.0. w L.
lokal mieszkalny numer (...) potozony w L. przy ulicy (...). Sad orzekl jednoczes$nie, ze pozwana nie jest uprawniona
do otrzymania lokalu socjalnego, obciazyt pozwang kosztami procesu w wysokosci 337 zlotych oraz nadal wyrokowi
rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

(potwierdzenia odbioru, k. 25, protokdt elektroniczny rozprawy z dnia 21.01.2016r. k. 29 , wyrok zaoczny k. 31)

W dniu 16 lutego 2016 roku, w terminie ustawowym, pozwana wniosla sprzeciw od wyroku zaocznego. Pozwana
przyznala, iz wzgledem powoda ma zaleglo$ci z tytutlu oplat za lokal numer (...) przy ulicy (...) w L... Wskazala, iz w miare
swoich mozliwosci finansowych stara sie splacac zalegte nalezno$ci. Nadto wskazala, iz jej nieobecno$é na terminie
rozprawy spowodowana byla przebytym przez nig zawalem serca i udarem oraz zwigzana z tym hospitalizacja od 13
stycznia do 25 stycznia 2016 roku.

(sprzeciw od wyroku zaocznego k. 36)

Zarzadzeniem z dnia 17 lutego 2016 roku, doreczonym pozwanej w dniu 22 marca 2016 roku, zostala ona wezwana do
uzupelienia w terminie 7 dni brakéw formalnych i fiskalnych zlozonego przez nia sprzeciwu od wyroku zaocznego
— pod rygorem jego odrzucenia. Wobec nieuzupelnienia w terminie brakéw formalnych i fiskalnych sprzeciwu od
wyroku zaocznego, postanowieniem z dnia 13 maja 2016 roku Sad postanowit odrzucié sprzeciw od wyroku zaocznego.
Postanowienie to pozwana otrzymala w dniu 30 maja 2016r.

( zarzadzenie k. 51, postanowienie k. 53 , dow6d doreczenia w systemie sgdowym )

W dniu 2 czerwca 2016 roku pozwana wniosla o przywrdcenie jej terminu do uzupelnienia brakéw formalnych i
fiskalnych sprzeciwu od wyroku zaocznego powolujac sie na fakt, iz nie otrzymala wezwania do uzupelnienia brakow
sprzeciwu. Zlozyla jednoczesnie wniosek o zwolnienie jej od kosztow sadowych wywolanych ztozeniem sprzeciwu do
wyroku zaocznego.

(pismo procesowe pozwanej z dnia 2 czerwca 2016r. k. 54)

Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2016 roku Sad postanowil przywréci¢ pozwanej termin do wniesienia sprzeciwu
od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w ELodzi z dnia 21 stycznia 2016 roku.

( postanowienie k. 58 )

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2016 roku Sad zwolnil pozwana od kosztow sadowych w postaci oplaty od
sprzeciwu do wyroku zaocznego w kwocie 100 zh.

(postanowienie k. 94)

Miasto L. zawiadomione o toczacym sie procesie, mozliwosci, sposobie i terminie wstapienia do procesu w charakterze
interwenienta ubocznego, nie wstapilo do procesu.

(zarzadzenie k. 19, pocztow e potwierdzenie odbioru korespondencji k. 26, protokoét elektroniczny rozprawy z dnia
21.01.2016r. k. 29)

W odpowiedzi na sprzeciw od wyroku zaocznego powdd podtrzymat zadanie pozwu wnoszac o utrzymanie w mocy
wyroku zaocznego w calo$ci oraz o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

(pismo powoda k. 99)



Stanowiska stron do dnia zamkniecia rozprawy nie ulegly zmianie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 pazdziernika 2010 roku w L., pozwana G. W. zawarla z (...) Sp. z 0.0. w L. umowe najmu lokalu mieszkalnego

oznaczonego numerem (...) polozonego przy ulicy (...) w L. o powierzchni uzytkowej 26,90 m®, wyposazonego w
instalacje wodno-kanalizacyjna, elektryczng, gazowa. Umowa zostala zawarta na czas jednego roku - do dnia 18
pazdziernika 2011 roku. Aneksem numer (...) do tej umowy przedtuzono umowe na okres jednego roku tj. od dnia 19
pazdziernika 2011 roku do dnia 18 pazdziernika 2012 roku.

(umowa najmu lokalu k. 11-12, aneks do umowy k. 13)

Powdd (...) SP. z 0.0. w L. jest wlaScicielem nieruchomosci potozonej przy ulicy (...) w L., oznaczonej jako dziatka
gruntu nr (...) w obrebie G-15, dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi XVI Wydziat Ksiag Wieczystych
prowadzi KW (...)

(...) Sp. z 0.0. w L. jest zarzadca nieruchomoéci przy ulicy (...).
( okoliczno$é bezsporna, umowa o zarzadzanie nieruchomoscia k. 14-15)

Pismem z dnia 25 lutego 2014 roku (...) Sp. z 0.0. w L., bedaca zarzadca nieruchomosci przy ulicy (...), wezwala
pozwang do dobrowolnego oprdznienia i wydania lokalu numer (...) w zwiazku z brakiem tytulu prawnego do tego
lokalu. Pozwana odebrala wezwanie w dniu 11 marca 2014 roku.

(wezwanie do opréznienia i wydania lokalu k. 16 , potwierdzenie odbioru k. 17)

Pozwana ma blisko 70 lat. Jest wdowa. Jej Zréodlo utrzymania stanowi emerytura, ktéra po waloryzacji z dnia 1
marca 2016 roku wynosi 2.244,03 zl, z czego po potraceniach z tytulu zaliczki na podatek, skladki na ubezpieczenie
zdrowotne oraz na egzekucji komorniczej, do wyplaty pozostaje kwota 1.297,07 zlotych. Pozwana nie korzysta z
pomocy Miejskiego Osrodka Pomocy Spoleczne;.

Pozwana ma orzeczony na stale umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. Pozwana ma doroslg corke, ktéra samotnie
wychowuje dwojke maloletnich dzieci. Syn pozwanej zmarl w 2012 roku.

(pismo ZUS k. 84, 95 , orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci k. 73 , odpisy skrocone aktow zgonu k. 75, 76)

Pozwana cierpi na przewlekla niewydolno$¢ serca, chorobe niedokrwienna serca, nadciénienie tetnicze, cukrzyce typu
drugiego, hipercholesterolemie, napadowe migotanie przedsionkow.

(karta informacyjna k. 77 -78)
Pozwana zostala skierowana do szpitala na oddzial rehabilitacji kardiologiczne;j
(skierowanie do szpitala k. 39)

Przeciwko pozwanej G. W. z wniosku powoda (...) sp. z 0.0. w L. prowadzone jest postepowanie egzekucyjne pod
sygnaturg Km 606/14, na podstawie tytulu wykonawczego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 28
maja 2014 roku, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 15 pazdziernika 2014 roku. Egzekwowana nalezno$é
wynika z zaleglosci czynszowych pozwanej wzgledem powoda za zajmowany przez nig lokalu numer (...) przy ulicy
(.OwkL..

(okoliczno$¢ bezsporna, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k. 38 odw .)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, ktoérych
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana przez strony oraz wskazanych okolicznoéci bezspornych, ktérym strony
nie zaprzeczaly. Pominieto dowod z zeznan pozwanej w charakterze strony z uwagi na jej nieusprawiedliwione
niestawiennictwo na terminie rozprawy, na ktdry zostala wezwana.

Sa d Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W mysl art. 339 § 1 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie z prawdziwe twierdzenie
powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci, albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa (art.
339 § 2 k.p.c.).

W niniejszej sprawie pozwana nie stawila sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe. Nie ustosunkowala sie rowniez
na piSmie do zadan pozwu. Tym samym zaistnialy podstawy do wydania wyroku zaocznego.

Pozwana wniosla sprzeciw od wyroku zaocznego, ktéry byl jednak dotkniety brakami formalnymi i fiskalnymi.
Pomimo wezwania do ich usuniecia, zakre§lony przez Sad termin uplynal bezskutecznie. Majac powyzsze na uwadze,
postanowieniem z dnia 13 maja 2016 roku, na podstawie art. 344 § 3 k.p.c. Sad odrzucil sprzeciw pozwanej od wyroku
zaocznego.

W dniu 2 czerwca 2016 roku pozwana wniosta jednak o przywrécenie jej terminu do uzupelienia brakéw formalnych
i fiskalnych zlozonego przez nia sprzeciwu od wyroku zaocznego, sktadajac jednoczesnie zadane wczeéniej przez Sad
dokumenty oraz skladajac wniosek o zwolnienie jej od kosztéw sadowych w zakresie oplaty od sprzeciwu od wyroku
zaocznego. Wszystkie braki sprzeciwu zostaly wiec usuniete przez pozwang wraz ze ztozeniem wniosku o przywrocenie
terminu. Pozwana podniosla, iz do dnia 10 marca 2016 roku przebywata w Kardiologicznym Os$rodku (...). Podniosta
ponadto, ze nie otrzymala zawiadomienia o pozostawionej dla niej przesytce z Sadu.

Sad przywrocit pozwanej termin do uzupelienia brakéw formalnych i fiskalnych sprzeciwu od wyroku zaocznego
na podstawie art. 167 k.p.c.. Sad oparl sie w tym zakresie na twierdzeniach pozwanej, ze nie otrzymala awiza o
pozostawionej dla niej przesylce pocztowej zawierajacej wezwanie do usuniecia brakéow formalnych i fiskalnych
sprzeciwu oraz na wiedzy znanej Sadowi z urzedu. Okres lutego i marca 2016 roku byt kohcowym okresem doreczenia
korespondencji sadowej przez firme (...), w zwigzku z czym nagminnie pojawialy sie w wielu sprawach prowadzonych
przez Sad informacje przekazywane przez strony oraz przez pelnomocnikéw o nieprawidlowosciach w doreczeniu
korespondencji sadowej. Nieprawidlowosci te dotyczyly zwlaszcza braku pozostawienia w skrzynkach pocztowych
informacji (awiza) o koniecznosci i terminie do odbioru korespondencji sadowej. Dotyczyto to zar6wno pierwszego,
jakidrugiego zawiadomienia (awiza) o korespondencji sadowej. W zwiazku z powyzszym twierdzenia pozwanej G. W.
w tym zakresie Sad uznal za wiarygodne, co skutkowalo przyjeciem przez Sad, ze braki formalne i fiskalne sprzeciwu
od wyroku zaocznego zostaly przez pozwana uzupelione w terminie.

Podstawa zadania (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w L. opréznienia przez pozwang G. W. lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w L. jest art. 222 § 1 k.c. zgodnie z ktorym wlasciciel moze zada¢ od osoby,
ktora faktycznie wlada jego rzecza, azeby rzecz zostala mu wydana, chyba, zZe osobie tej przysluguje skuteczne
wzgledem wlaSciciela uprawnienie do wladania rzecza. Roszczenie to stuzy zatem wiascicielowi przeciwko osobom,
ktore faktycznie wladaja lokalem nie bedac do tego uprawnionymi (tak réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z 23 wrze$nia
1999 roku, IT CRN 99/92; nie publikowane, Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 4 paZdziernika 1983
roku, sygn. I S.A. 721/83). Konieczne jest przy tym, aby treScia zadania bylo wydanie rzeczy (w takim stanie, w jakim
znajduje sie ona w chwili realizacji tego roszczenia) oraz aby wyptywalo ono z prawa wlasnoSci.

Stan faktyczny niniejszej sprawy byl miedzy stronami bezsporny. Zostal ustalony na podstawie dokumentéw
zalaczonych do pozwu, ktérych prawdziwosci i autentycznoéci nie zakwestionowala zadna ze stron. Pozwana G. W.



pomimo, ze wnosila o oddalenie pow6dztwa nie kwestionowala okolicznoéci relewantnych dla oceny zasadnosci
roszczenia, z jakim wystgpil powdd. Bezspornym jest, ze pozwana posiadala wzgledem powoda zaleglo$ci z tytulu
czynszu najmu. Wreszcie nie ulega watpliwoSci, ze umowa najmu przedmiotowego lokalu mieszkalnego wygasta na
skutek uplywu terminu na jaki zostala zawarta i pozwana utracila tytul prawny do zajmowania tegoz lokalu. Aktualnie
zajmuje go w sposOb bezumowny. Zgodnie z art. 675 § 1 k.c. w zw. z art. 680 k.c. po zakoficzeniu najmu najemca
obowigzany jest zwroci¢ wynajmujacemu rzecz w stanie nie pogorszonym.

Powdd jako wlasciciel przedmiotowego lokalu mial prawo do domagania sie oparciu o art. 222 § 2 k.c. wydania jego
wlasno$ci, na skutek ustania stosunku najmu. Zatem nalezalo orzec eksmisje pozwanej z zajmowanego lokalu.

Uznajgc zasadno$¢ zadania powoda w zakresie orzeczenia eksmisji pozwanej z zajmowanego przez nig lokalu
mieszkalnego, w dalszej kolejnoSci Sad rozwazal przestanki orzeczenia o uprawnieniu pozwanej (lub jego braku) do
otrzymania lokalu socjalnego.

Orzekajac w przedmiocie uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badZ o braku takiego uprawnienia osob,
ktorych wyrok eksmisyjny dotyczy, Sad bierze pod uwage dotychczasowy sposob korzystania z lokalu przez osobe,
ktorej wyrok eksmisyjny dotyczy, oraz jej szczegdlng sytuacje materialng i rodzinna, o czym stanowi przepis art. 14 ust.
3 ustawy. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze do przedmiotowego przypadku nie ma zastosowania przepis art. 14 ust.
4 ustawy, albowiem, zgodnie z trescia przepisu art. 14 ust. 7 ustawy, przepis art. 14 ust. 4 ustawy nie stosuje sie do osob,
ktoére utracily tytul prawny do lokalu niewchodzacego w sklad publicznego zasobu mieszkaniowego. Nieruchomosé,
na ktorej terenie znajduje sie lokal mieszkalny numer (...) przy ulicy (...) w L. jest przedmiotem wlasno$ci powoda i nie
jest wlasnoécig Miasta L.. Lokal ten nie stanowil i nie stanowi zatem przedmiotu publicznego zasobu mieszkaniowego
Miasta L..

Analizujac stan faktyczny niniejszego przypadku pod katem przestanek, przy pomocy ktorych nalezy rozpatrywaé
zasadno$¢ uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego, Sad uznal, ze pozwanej takie prawo nie stuzy. Sad nie
doszukal sie niczego ,szczegdlnego” w jej sytuacji materialnej i rodzinnej, jak to stanowi przepis art. 14 ust. 3
ustawy. Sad w tym zakresie opieral sie jedynie na dowodach z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania.
Pozwana nie stawila sie na termin rozprawy. Sytuacja materialna pozwanej nie jest dobra, ale nie jest tez drastycznie
ciezka, wyjatkowo zla, na tyle szczegolna, by osoba ta mogla oczekiwa¢ na przyznanie lokalu socjalnego. Wskazac
w tym miejscu trzeba, ze przepis art. 14 ust. 3 ustawy posluguje sie pojeciem ,szczegélnej” sytuacji rodzinnej i
majatkowej osoby, ktorej dotyczy orzeczenie eksmisji. Oznacza to, ze nie kazda niekorzystna sytuacja rodzinna
i majatkowa predestynuje do uzyskania lokalu socjalnego, a jedynie taka, ktéra obiektywnie, w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego i przyréwnania do innych przypadkow, w jakich rozstrzyga sie w przedmiocie uprawnienia
do lokalu socjalnego, mozna uznaé za szczeg6lnie trudng. W przeciwnym przypadku, kazda niekorzystna sytuacja
materialna i rodzinna, odbiegajaca od standardéw cywilizowanego, demokratycznego panstwa wysoko rozwinietego,
uzasadnialaby w sprawach o eksmisje prawo do otrzymania lokalu socjalnego. Pozwana nie wykazala zaistnienia
przestanki ,szczego6lnej” sytuacji rodzinnej i majatkowej. Pozwana ma staly doch6d w postaci emerytury, ktéra po
odliczeniu podatku dochodowego, skladek na ubezpieczenie zdrowotne oraz potracen komorniczych wynosi 1.297,07
zl. Dodatkowo, Sad zwazyl, Ze pozwana nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Sad ma $§wiadomo$¢, ze wysokosé
tych dochod6w nie jest wysoka, ale jednak na tyle duza, ze pozwala na wynajecie za kwote kilkuset zlotych choéby
jednego pokoju. Pozwana jest wprawdzie osoba przewlekle chora, z orzeczonym stopniem niepelnosprawnosci,
borykajaca sie z wieloma chorobami, pozostajaca pod stalg kontrola lekarska, wymagajaca stalego zazywania lekow,
jednakze ma doroslg corke do ktérej moze zwrodcié sie o pomoc, w tym pomoc polegajaca na zaspokojeniu jej potrzeb
mieszkaniowych. G. W. nie wykazala, ze nie posiada tytulu prawnego do zadnego innego lokalu, w ktérym moglaby
zaspokoi¢ swoje potrzeby mieszkaniowe. Nie wykazala rowniez, ze w tym zakresie nie moze skorzysta¢ z pomocy
czlonkéw najblizszej rodziny, w tym pelnoletniej corki. Wobec tego Sad w punkcie trzecim utrzymal w mocy punkt
pierwszy i drugi wydanego wyroku zaocznego z dnia 21 stycznia 2016 roku.

Sad orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 102 k.p.c.



Jak wyjaénil Sad Najwyzszy, ,zastosowanie przezsad art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznosci,
ktore by uzasadnialy odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow
procesu. Do kregu tych okolicznoéci naleza zar6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace na
zewnatrz procesu zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego (sytuacji zyciowej). OkolicznoSci te powinny by¢ oceniane
przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspodlzycia spolecznego” (postanowienie Sadu Najwyzszego z 14.01.1974
r., sygn. akt I CZ 223/73).

Pozwana jest osobg zawansowana wiekiem — blisko 70-letnig, jest osoba schorowang, samodzielnie prowadzaca
gospodarstwo domowe, a z otrzymywanej przez nia emerytury prowadzona jest egzekucja komornicza w zwigzku
z zalegloSciami z tytulu oplat czynszowych. Biorac pod uwage charakter sprawy, brak tytulu prawnego do lokalu
mieszkalnego, orzeczenie o braku pozwanej do otrzymania lokalu socjalnego i konieczno$é¢ zaspokojenia przez nig
potrzeb mieszkaniowych w sposob inny, niz w dotychczas zajmowanym lokalu nalezacym do powoda, bardzo powazna
sytuacje zdrowotna pozwanej i liczne schorzenia na ktore cierpi, orzeczony wobec niej stopienn niepelnosprawnosci
oraz trudnoSci w uiszczaniu oplat czynszowych za zajmowany lokal zwigzane z trudng sytuacja materialng, w ocenie
Sadu zachodzi wypadek szczeg6lnie uzasadniony wedlug art. 102 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad odstapit od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu i nie obcigzyl pozwanej obowiazkiem
zwrotu kosztéw procesu, o czym orzekl jak w punkcie pierwszym i drugim sentencji wyroku.

Jak stanowi przepis art. 347 k.p.c. po ponownym rozpoznaniu sprawy sad wydaje wyrok, ktérym wyrok zaoczny w
calo$ci lub czeéci utrzymuje w mocy albo uchyla go i orzeka o zadaniu pozwu, badz tez pozew odrzuca lub postepowanie
umarza.

Wobec powyzszego sad na podstawie przepisu art. 347 k.p.c. oraz art. 222 § 1 k.c. uchylil wobec pozwanej wyrok
zaoczny wydany przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, z dnia 21 stycznia 2016 w czeéci dotyczacej
punktu trzeciego i czwartego wyroku zaocznego, a utrzymal w mocy w pozostalym zakresie, o czym orzekl w punkcie
pierwszym i trzecim sentencji wyroku z dnia 15 grudnia 2016 roku.

Na mocy przepisu art. 347 k.p.c., wobec odpadniecia przeslanki z art. 333 § 1 pkt. 3 k.p.c. sad uchylil punkt czwarty
wyroku zaocznego. Brak jest aktualnie podstaw do nadania wyrokowi w przedmiocie rozstrzygniecia o nakazaniu
pozwanej oproznienia i wydania lokalu rygoru natychmiastowej wykonalno$ci z uwagi na to, ze wyrok z dnia 15 grudnia
2016 roku nie jest wyrokiem zaocznym. O tym sad orzekl w punkcie 1 sentencji wyroku z dnia 15 grudnia 2016 roku.



