Sygnatura akt II C 747/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. S.

Protokolant sekr. sad. M. U.

po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2018 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) spolki akeyjnej w W.

przeciwko M. D. (1)

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 41.953,88 zl (czterdzieSci jeden tysiecy dziewiecset pietdziesiat
trzy zlote osiemdziesiat osiem groszy) z ustawowymi odsetkami od kwoty 39.481,41 7zl (trzydziesci dziewiec¢ tysiecy
czterysta osiemdziesiat jeden zlotych czterdzieSci jeden groszy) od dnia 8 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5342 zl (piec tysiecy trzysta czterdzieSci dwa zlote) tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Sygn. akt IT C 747/17

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym dnia 14 czerwca 2016 roku powod — Bank (...)
S.A. z siedziba w W., reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego wnidst o zasadzenie od M. D. (1)
kwoty 39.481,41 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od 8 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty z tytulu niesplacone;j
nalezno$ci gléwnej, oraz 2.083,13 zlotych i 389,34 zlotych z tytulu odsetek, a nadto zasadzenie zwrotu kosztow
sadowych w kwocie 525 zlotych, kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zlotych oraz innych kosztéw w
kwocie 5,25 ztotych tytulem oplaty manipulacyjnej na rzecz operatora platnoéci. W uzasadnieniu wyjasénil, ze pozwany
zawarl z (...) Bank (...) SA (poprzednikiem prawnym powoda) umowe o kredyt gotéwkowy oraz o karte kredytowa
w dniu 12 marca 2015 roku.

(pozew — k. 2-4, k. 15-17, pelnomocnictwo k. 18, odpis KRS k. 19-25)

W dniu 1 grudnia 2016 roku w niniejszej sprawie pod sygn. akt (...)Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydatl
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

(nakaz zaplaty — k. 6)

Pozwany M. D. (2) wniost sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, wskazujac, ze dokumentacja upadlo$ciowa jest w
trakcie konsolidacji, a grupa e-Mediator, ktéra negocjowala to zadtuzenie poinformowana.



(sprzeciw — k. 7)

Postanowieniem z 18 stycznia 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.

(postanowienie — k. 10)

W piémie z dnia 24 stycznia 2018 roku pelnomocnik powoda zmienil Zzadanie w zakresie kosztéw zastepstwa
procesowego w ten sposob, ze wniost o ich zasadzenie wedlug norm przepisanych.

(pismo — k. 37-41)
Do dnia zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwany M. D. (2) zawarl w dniu 12 marca 2015 roku z (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. umowe o kredyt gotowkowy
oraz karte kredytowa w wysokosci 41.596 zlotych. Pozwany zobowiazal sie do splaty kredytu w 84 miesiecznych ratach
poczawszy od 12 kwietnia 2015 roku, platnych do 12 dnia kazdego miesiaca zgodnie z harmonogramem.

W umowie wskazano, ze od zadluzenia przeterminowanego Bank pobiera odsetki w wysoko$ci oprocentowania limitu

kredytowego, a po rozwigzaniu umowy odsetki maksymalne okre$lone w art. 359 § 2" k.c. Umowa w zakresie kredytu
mogla zosta¢ wypowiedziana przez Bank z zachowaniem 30 — dniowego terminu wypowiedzenia m.in. w przypadku
nie dotrzymania przez kredytobiorce warunkoéw udzielenia kredytu. Po uplywie okresu wypowiedzenia umowy cala
kwota kredytu wraz ze wszystkimi odsetkami i kosztami stawala sie wymagalna bez dodatkowych wezwan.

(umowa z zal. k. 28-33)

Pozwany nie wywigzywat sie z terminowej platno$ci wynikajacych z umowy rat, w zwigzku z powyzszym powodowy
Bank wypowiedzial umowe i wezwal do dobrowolnego spelnienia $wiadczenia.

(bezsporne, wezwanie do zaplaty k. 42, historia rachunku k. 46-56)

Wedtug stanu na dzien 7 czerwca 2016 roku wierzytelno$¢ powoda wzgledem pozwanego z tytulu powyzszej umowy
wynosila 41.953,88 zlotych, na ktéra to kwote sklada sie: 39.481,41 zlotych tytulem niesplaconego kapitatu, 2.083,13
zlotych tytulem odsetek umownych liczonych od kwoty naleznoéci gléwnej wedlug oprocentowania 9,90 %, co do
ktorej dtuznik nie op6dznil sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego naliczanych od 13 marca 2015 roku do 28 marca
2016 roku oraz 389,34 zlotych tytulem odsetek ustawowych, naliczanych od czeéci naleznosci gtownej, co do ktorej
dluznik opdznit sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego od 29 marca 2016 roku do 77 czerwca 2016 roku.

(wyciag z ksigg bankowych k. 27)

Bank (...) SA z siedziba w W. jest nastepca prawnym (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W..
(bezsporne, odpis KRS k. 19-25)

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie powdd dochodzit od pozwanego zaplaty kwoty 41.953,88 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od kwoty 39.481,41 zlotych od 8 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty. Powyzszej kwoty powdd dochodzil na
podstawie umowy kredytu gotowkowego oraz karty kredytowej. W sprawie wydano nakaz zaplaty w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, od ktérego w ustawowym terminie sprzeciw wniést pozwany.



W sprzeciwie pozwany wskazal, ze ,dokumentacja upadloSciowa w trakcie konsolidacji, grupa e-Mediator, ktbra
negocjowala akurat to zadluzenie poinformowana”. Oprocz tego o§wiadczenia pozwany nie wyrazil w toku sprawy
zadnego innego stanowiska, nie zglaszal zadnych wnioskow dowodowych, nie odniost sie rowniez do twierdzen i
dokumentéw przedstawionych przez powoda.

W $wietle art. 230 k.p.c., gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze
wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane.

Zaznaczy¢ wypada, ze ,przepis art. 230 k.p.c. pozwala sadowi przyja¢ pewne fakty za ustalone, bez prowadzenia
postepowania dowodowego, gdy przeciwnik nie wypowiedzial sie co do faktéw wskazanych przez strone, a mogl
to uczynié. Jezeli na podstawie wyniku calej rozprawy, czyli wszystkich okolicznoéci sprawy, calego materiatu
procesowego, sad powezmie przekonanie, ze strona nie zamierzala i nie zamierza zaprzeczy¢ istnieniu faktow
przytoczonych przez strone przeciwng, moze zastosowac art. 230 k.p.c.” (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 13 pazdziernika 2016 r. I ACa 432/16, opubl. LEX nr 2300251).

W niniejszej sprawie Sad stwierdzil, ze strona pozwana nie zamierzala kwestionowaé okolicznos$ci faktycznych
przedstawionych przez powoda. W szczegblnoSci pozwany nie odniosl sie do twierdzen strony powodowej w sprzeciwie
od nakazu zaplaty, nie zareagowal rowniez w zaden sposéb na doreczony mu odpis uzupelionego pozwu wraz
z zalagcznikami i wezwanie go przez Sad do zlozenia w terminie 14 dni wszelkich twierdzen i dowodéw pod
rygorem ich pominiecia, jako sp6Znionych. Nadto, z tre$ci sprzeciwu, w szczegdlnoSci w kontekScie twierdzen i
dokumentow przedstawionych przez powoda, wysnué¢ wypada wniosek, ze pozwany nie kwestionowal istnienia
zadluzenia wzgledem strony powodowej i prowadzil z nia negocjacje dotyczace jego splaty.

Zgodnie z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreélonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Wypowiedzenie umowy skutkuje koniecznoScia zaplaty calej pozostalej do splaty kwoty kredytu wraz z odsetkami.
Wysoko$¢ zadluzenia powoda w tym wysoko$¢ naleznosci glownej oraz odsetek wynikala wprost z wyciagu z ksiag
bankowych oraz historii rachunku, zalaczonych przez powoda do akt niniejszej sprawy.

Nie ma powodoéw, aby kwestionowaé wyliczenie dokonane przez powoda. Pozwany nie podnosil, aby dokonywal
jakichkolwiek wplat na poczet zadluzenia okre$lonego w pozwie, nie przytoczyl tez takich okolicznosci, ktére moglyby
podda¢ w watpliwo$¢ zlozone przez powoda wyliczenie zadluzenia.

W tej sytuacji Sad uznal zadanie pozwu za uzasadnione i nalezno$¢ zasadzil w wysokosSci dochodzonej pozwem.

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o art. 481 § 1 ke i art. 359 § 2 k.c. Strony w umowie okreslily wysoko$¢ naleznych
odsetek na wypadek op6znienia kredytobiorcy w splacie kredytu, wskazujac, ze po wypowiedzeniu umowy naleza sie
odsetki maksymalne. Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda odsetki ustawowe od kwoty 39.481,41 zlotych od
dnia 8 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty, zgodne z zadaniem pozwu, gdyz powod nie wnosil o zasadzenie odsetek
maksymalnych.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo zgodnie z art. 98 k.p.c., przewidujacym zasade odpowiedzialnoéci za wynik
procesu. Pozwany przegral proces, a zatem winien zwréci¢ powodowi poniesione przez niego koszty procesu w lacznej
kwocie 5.342 zlotych, na ktora zlozylo sie: wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 4.800 zlotych (ustalone zgodnie
7§ 2 pkt 5 wzw. z § 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat
za czynno$ci radcoOw prawnych, w brzmieniu z dnia wniesienia pozwu, tj. 14 czerwca 2016 roku) oraz oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 ztotych, a takze oplata od pozwu w wysokoSci 525 zlotych.



