Sygnatura akt II C 698/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2020 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. S.

Protokolant st. sekr. sad. M. O.

po rozpoznaniu w dniu 29 wrzesnia 2020 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.
przeciwko A. L.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasgdza od powodki na rzecz pozwanej kwote 1817 zl (jeden tysigc osiemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Sygnatura akt II C 698/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 listopada 2019 roku wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, skierowanym
przeciwko A. L., powod (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W., reprezentowany przez
pelnomocnika w osobie radcy prawnego wniost o zaplate na jego rzecz kwoty 5.519,38 zl wraz z odsetkami umownymi
w wysokoSci odsetek maksymalnych za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto wnio6st o
zasadzenie zwrotu kosztow sagdowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, iz w dniu 27 grudnia 2018 roku zostala zawarta umowa sprzedazy przyshugujacej spolce
(...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia wierzytelno$ci wobec pozwanej wynikajacej z umowy pozyczki z dnia
31 pazdziernika 2018 roku na rzecz D. W. OU. W dniu 10 pazdziernika 2019 roku powodd zawarl z D. W. OU umowe
cesji wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej wynikajacej ze wskazanej umowy pozyczki. Na dochodzong pozwem
kwote sklada sie: kapital udzielonej pozyczki, kwota prowizji oraz odsetki kapitalowe i odsetki skapitalizowane od
nieterminowej platnosci.

(pozew k. 4-7, pelnomocnictwo k. 17, odpis KRS k. 18-18v, pismo k. 14)

W odpowiedzi na pozew z dnia 19 czerwca 2020 roku, pozwana reprezentowana przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Podniosta iz powod nie wykazal legitymacji procesowej czynnej
do wystepowania w niniejszym procesie. Z zalaczonych do akt dokumentéw w ocenie pozwanej nie wynika legitymacja
kolejnych zbywcéw do dysponowania wierzytelno$cia. Zdaniem pozwanej powdd nie udowodnil réwniez istnienia



wierzytelnoéci. Do akt sprawy nie zalaczono umowy pozyczki ani dowodow potwierdzajacych, ze wierzyciel pierwotny
wykonal jakgkolwiek umowe pozyczki na rzecz pozwanej. Pozwana wskazala na brak jej wniosku o udzielnie pozyczki

(odpowiedz na pozew k. 71-71v, pelnomocnictwo k. 73)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w B. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca
na udzielaniu pozyczkobiorcom pozyczek po spelieniu przez pozyczkobiorce warunkéw okreslonych w ramowej
umowie pozyczki; umowy zawierane byly za pomoca Srodkéw porozumiewania sie na odlegloé¢. Przedmiotem
umowy bylo udzielenie przez pozyczkodawce pozyczkobiorcy pozyczki, ktora pozyczkobiorca zobowiazany byt zwrécié
pozyczkodawcy na warunkach okre§lonych w umowie ramowej pozyczki, oraz umowie refinansujgcej pozyczki..
Zgodnie z umowa ramowg, umowe pozyczki refinansujacej uwazalo sie za zawarta w chwili uznania rachunku
bankowego posrednika przelana kwota oplaty za refinansowanie. Warunki udzielenia pozyczki refinansujacej
okreslal formularz informacyjny oraz umowa pozyczki refinansujacej, przesylane pozyczkobiorcy na trwalym
no$niku. W celu zlozenia wniosku i otrzymania pozyczki pozyczkobiorca m.in. tworzyl profil klienta na stronie
internetowej oraz dokonywal oplaty za rejestracje. Po utworzenia konta pozyczkodawca weryfikowat prawdziwoséc
danych pozyczkobiorcy. Poprawna weryfikacja byla warunkiem koniecznym udzielenia pozyczki. Refinansowanie
mozliwe bylo po uiszczeniu oplaty za refinansowanie na rzeczy pozyczkodawcy. Do wniosku o udzielenie pozyczki
refinansujacej stosowalo sie odpowiednio postanowienia ramowej umowy pozyczki oraz regulaminu rejestracji,
skladania wnioskéw o udzielenie pozyczki i Swiadczenia innych ustug przez posrednika dotyczace wniosku o udzielenie
pozyczki.

(umowy k. 53-57)

W dniu 27 grudnia 2018 roku pomiedzy (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w B., a D. W. OU
z siedziba w T. zostala zawarta umowa cesji wierzytelnoSci. Jak wynika z § 1 ust. 1 tej umowy, jej przedmiotem byly
bezsporne i wymagalne wierzytelno$ci pieniezne szczegdtowo okreslone w zalgczniku nr 1 do umowy, sporzadzonym
wedhlug stanu tych wierzytelnoSci na dzien 27 grudnia 2018 roku w stosunku do os6b fizycznych nieprowadzacych
dzialalno$ci gospodarcze;j.

(kserokopia umowy cesji wierzytelnosci k. 32-33)

W dniu 10 pazdziernika 2019 roku pomiedzy D. W. OU z siedzibg w T. (Estonia), a (...) Spolka z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedzibg w W., zostala zawarta umowa sprzedazy wierzytelnoéci. Jak wynika z § 1 ust. 1 tej
umowy, jej przedmiotem byly wymagalne i niesplacone wierzytelnoéci pieniezne szczegotowo okreslone w zalaczniku
nr 1 do umowy, sporzadzonym wedlug stanu na dzien 27 wrzes$nia 2019 roku w stosunku do os6b fizycznych
nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarcze;.

(umowa sprzedazy wierzytelnosci k. 19-21)
Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Zgloszone w sprawie roszczenie oparte zostalo na tresci art. 3 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim (t.j. Dz. U. z
2019 1., poz. 1083), zgodnie z ktérym przez umowe o kredyt konsumencki rozumie sie umowe o kredyt w wysokosci
nie wiekszej niz 255.550 zl albo rGwnowarto$é tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktorej kredytodawca w
zakresie swojej dzialalno$ci udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi w zw. z art. 720 § 1 k.c., z ktérego
wynika obowiazek zwrotu przez pozyczkobiorce otrzymanych sum.



Pozwana kwestionowala zar6wno istnienie wierzytelnoéci opisanej w pozwie, jak tez, aby powod byl legitymowany
czynnie do wziecia udzialu w procesie w zwiazku z nabyciem przez niego wierzytelnoéci z tytulu umowy pozyczki na
podstawie umowy przelewu wierzytelnosci.

Zgodnie z art. 509 ke, wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba
ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania. Wraz z wierzytelnoécia
przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w tym roszczenie o zalegle odsetki. Przedmiotem przelewu
moze by¢ co do zasady wierzytelno$c¢ istniejaca, oznaczona w sposdb dostateczny, tzn. okreélajaca strony stosunku,
Swiadczenie i przedmiot $§wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego, III CKN 423/98).

Niewatpliwie powdd jako nabywca wierzytelnoSci winien dysponowac caloScia dokumentacji zwiazanej z nabyta
wierzytelno$cia i jako profesjonalista w swej dziedzinie, winien wykaza¢ w postepowaniu sadowym, w jaki sposéb i w
oparciu o jakie dokumenty okreslil wysoko$§¢ dochodzonego roszczenia, jak réwniez fakt wstgpienia w uprawnienia
wierzyciela w ramach danego stosunku zobowigzaniowego, a w konsekwencji, ze pow6d posiada wlasna legitymacje
czynna do wystapienia z przedmiotowym zadaniem zaplaty.

W niniejszej sprawie powod nie zdotal wykazaé, z czego wynika kwota dochodzona pozwem, ze wierzytelno$c
we wskazanej kwocie faktycznie istnieje, a zatem ze powdd posiada wlasng legitymacje czynna do wystapienia z
przedmiotowym zadaniem zaplaty.

Powod nie wykazal, aby pozwana zawarta umowe pozyczki z (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w
B. w dniu 31 pazdziernika 2018 roku. Wprawdzie powod do pozwu dolaczyt tre$¢ umowy pozyczki refinansujacej oraz
umowy ramowej pozyczki, ktére pozwalajg poczynié ustalenia odnoénie zasad udzielania pozyczek pozyczkobiorcom w
ramach prowadzonej przez Arena (...) dzialalno$ci gospodarczej, jednakze analiza zapiséw tej umowy oraz pozostatych
dokumentéw nie daja podstaw do przyjecia, ze strony faktycznie taczyta umowa pozyczki na warunkach wskazanych
w pozwie. Watpliwo§¢ budzi takze fakt, ze kwota 0,01 zl miala zosta¢ przekazana w lipcu 2015 roku /k.58/, a zatem
ponad 3 lata wcze$niej anizeli miala zostaé¢ zawarta przedmiotowa umowa pozyczki. Powod do zamkniecia rozprawy
zlozyt niepodpisang przez pozwang umowe pozyczki, umowe ramowa, odpisy pism kierowanych do pozwanej,
a takze wydruki dotyczace okreslonych wplat, ktéorych moc dowodowa w ocenie Sadu jest niewystarczajaca do
uwzglednienia powodztwa wobec stanowiska pozwanej, ktora negowala istnienie wierzytelnoéci z umowy pozyczki.
Godzi sie w tym miejscu przypomniec, ze przepisy ustawy Prawo bankowe (art. 7) dopuszczaja mozliwo$é prowadzenia
przez banki dokumentacji w formie elektronicznej, co oznacza, ze wyciagi (zestawienia, potwierdzenia transakcji)
generowane na podstawie takiej dokumentacji moga przybiera¢ forme wydrukéw komputerowych. Zlozone przez
powoda — do dnia zamkniecia rozprawy - dokumenty (poza potwierdzeniami przelewow) sg to dokumenty prywatne,
wiec ich moc dowodowa jest ograniczona; w Swietle braku innego materialu dowodowego, stanowia one jedynie
kontynuacje twierdzen procesowych powoda i rownie dobrze moglyby stanowié¢ cze$¢ uzasadnienia pozwu, a nie
dowdd na zasadnos$é jego zadania. Dokumenty te nie moga by¢ dowodem na to, ze doszlo do zawarcia umowy
pozyczki. W niniejszej sprawie brak jest takze podstaw do przyjecia, ze umowa zostala doreczona pozwanej przed
zawarciem umowy (art. 384 § 4 k.c.), oraz ze zaakceptowala ona tre$c tych dokumentéw. Gdyby nawet przyjaé, ze
pozwanej doreczono takie dokumenty, to pow6d nie wykazal, aby pozwana zlozyla oswiadczenie woli w opisany w
umowie ramowej sposdb. Sam fakt rejestracji na stronie pozyczkodawcy nie przesadza o zawarciu umowy. Strona
ma bowiem prawo zapozna¢ sie z samg ofertg przedstawiong przez pozyczkodawce. Powdd nie dolaczyt do pozwu
potwierdzenia doreczenia pozwanej umowy na trwalym no$éniku. Ostatecznie stwierdzi¢ nalezy, ze cho¢ powdd
wykazal, ze pozyczkodawca dysponowat danymi osobowymi pozwanej, sama ta okoliczno$¢ nie pozwala na ustalenie,
ze pozwana zlozyla jakiekolwiek os§wiadczenie woli, na skutek ktérego zawarta umowe pozyczki refinansujgcej. Strona
powodowa nie zlozyta wniosku pozwanej o udzielenie pozyczki zlozonego w systemie informatycznym. Brak jest
zatem w aktach rozpoznawanej sprawy o$wiadczenia pozwanej potwierdzajacego wole zawarcia umowy pozyczki z
pierwotnym wierzycielem. Nie budzi watpliwoéci, ze zawieranie umoéw za posrednictwem $rodkéw porozumiewania
sie na odleglos¢ jest dozwolone w obrocie prawnym. Nie jest ono wylgczone przez art. 29 ustawy o kredycie
konsumenckim i art. 10 ust. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008



r. w sprawie umow o kredyt konsumencki. Jednakze strona bedaca profesjonalista, obowiazanym do podwyzszonej
staranno$ci w obrocie prawnym, powinna by¢ swiadoma ograniczenn dowodowych wiazacych sie z takg forma zawarcia
umowy i uzyskaé, a nastepnie przedstawi¢ dowody zlozenia o§wiadczenia woli przez pozyczkobiorce. Powod, ktory
powoluje sie na nabycie wierzytelno$ci w wyniku cesji powinien bowiem wykaza¢ wszelkie okolicznosci, ktore
obcigzalyby pierwotnego wierzyciela, gdyby to on wytaczal powddztwo.

Majac na uwadze powyzsze Sad oddalil przedmiotowe powodztwo, orzekajac jak
w pkt 1 sentencji.

O kosztach procesu, jak w pkt 2 wyroku, Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., w mys$l, ktérego powdd, jako strona
przegrywajaca sprawe na zadanie pozwanej, obowiazany jest do zwrotu kosztow procesu, na ktore zlozyly sie koszty
zastepstwa prawnego w kwocie 1.800 zl (§ 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1804 ze zm.) oraz kwota 17 z} tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



