Sygnatura akt II C 916/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2023 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia K. T.

Protokolant sekretarz sadowy S. L.

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2023 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. M.

przeciwko Skarbowi Pafistwa- M. S.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 240 (dwieécie czterdziesci) zlotych tytutem zwrotu kosztow procesu.
Sygnatura akt II C 916/21

UZASADNIENIE

W pozwie (doprecyzowanym w pismach datowanych na 26 kwietnia, 1 lipca i 4 pazdziernika 2021 roku oraz 13
czerwca 2022 roku) i wniesionym w dniu 26 kwietnia 2021 roku do Sadu Rejonowego dla Lodzi- Srédmiescia
w Lodzi M. M. domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa- Zakladu Karnego (...) w L. kwoty 25000 zl tytulem
odszkodowania za straty moralne z tytulu niehumanitarnego, ponizajacego, niewsp6imiernie uciazliwego traktowania
go podczas wyjazdow do wolnoSciowych placowek medycznych w postaci stosowania wobec niego prewencyjnych
§rodkow przymusu bezposéredniego nieadekwatnych do sytuacji w formie kajdanek zespolonych zakladanych na
rece i nogi, jak wobec przestepcow dzialajacych w zorganizowanych grupach, skutkujacego postrzeganiem powoda
jako bandyte, ktorego nalezy sie bac, narazenia zdrowia powoda na ciezki uszczerbek ortopedyczny i liczne urazy
ortopedyczne poprzez zakladanie do spinania kajdanek zbyt krétkiego lancucha, nieadekwatnego do wzrostu powoda,
ktory krepowal mu ruchy i uniemozliwial normalny chéd, poruszanie sie z wysilkiem oraz stwarza niebezpieczenstwo
przewrdcenia bez mozliwo$ci amortyzacji ze strony powoda. Nadto zadal zasadzenia kwoty 5000 z tytulem
bezpodstawnego stosowania §rodkéw przymusu bezposredniego. Pozew dotyczyt okresu od 22 grudnia 2020 roku do
25 czerwca 2021 roku.

(pozew k. 4-5v, pisma k. 6, 18, 19, 27 oraz 86- 91)

Postanowieniem z dnia 7 maja 2021 roku Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmieécia w Lodzi stwierdzil swojg niewlasciwosé
miejscowq i sprawe przekazal do rozpoznania tutejszemu Sadowi jako wlasciwemu.

(postanowienie k. 8)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnio6st o oddalenie powo6dztwa, kwestionujac je co do zasady jak i wysoko$ci oraz
zadal zasadzenia zwrotu kosztow procesu.



(odpowiedz na pozew k. 35-36)

Postanowieniem z dnia 14 marca 2022 roku Sad na podstawie art. 67§2 k.p.c. dokonal prawidlowej reprezentacji
i ustalit prawidlowa reprezentacje Skarbu Panstwa w niniejszej sprawie w ten sposdb, ze stwierdzil, iz jednostka
uprawniong do wystepowania w imieniu Skarbu Panstwa jest Minister Sprawiedliwosci.

(postanowienie k. 55, pisma k. 41, k. 49-53, postanowienie k. 46)

W piémie procesowym z dnia 5 kwietnia 2022 roku Skarb Panstwa- M. S. podtrzymal stanowisko zaprezentowane
dotychczas przez strone pozwana.

(pismo k. 64-64v)
Sad ustalil:

Powdd byl osoba skazana za przestepstwa przeciwko mieniu z art. 284 k.k. i 286 k.k. Posiadal podgrupe (...) i byt
osadzony w oddziale typu pdlotwartego. Powod ma (...)em wzrostu, wazy okolo(...) kg.

(okolicznoéci bezsporne)

Od 22 grudnia 2020 roku do 25 czerwca 2021 roku powod odbywal kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym
(...)w L., gdzie przebywal na oddziale szpitalnym. Powdd byl leczony z powodu podejrzenia atypowej infekcji dolnych
drég oddechowych. Podczas hospitalizacji nie stwierdzono u powoda obrzekdéw na koniczynach. Powod wozony byt na
konsultacje do szpitali wolnoS$ciowych. Podczas przewozenia powoda na konsultacje do szpitala powod miat zalozone
zespolone kajdanki na rece i nogi.

(okolicznosci bezsporne, dokumentacja medyczna k. 144-174)

Konwoje zwiagzane z poradami medycznymi sa realizowane indywidualnie. W zakladzie karnym byla praktyka
polegajaca na stosowaniu kajdanek na rece i nogi w celach prewencyjnych czyli zapobiezenia ucieczce. Na podstawie
instrukcji dyrektora jednostki byl sporzadzany druk skierowania (konwojowka), w ktérym wypowiadaly sie osoby
z konkretnych dziedzin. K. dotyczyla nie tylko mozliwosci zastosowania §rodkéw przymusu bezposredniego, ale w
ogoble konwoju. Na druku wypowiadali sie: lekarz, kierownik ochrony i inspektor oraz wychowawca. Lekarz stwierdzal,
czy nie ma medycznych przeciwwskazan do zastosowania jakichkolwiek Srodkéw przymusu bezposredniego.
Kazdorazowo na zleceniu kierownik dzialu ochrony zaznaczal jaki $rodek ma zostaé¢ uzyty, w przypadku kajdanek
czy na rece czy na nogi czy bez. Wychowawca wypowiadal sie, bo znal osadzonego. Ostateczna decyzje zatwierdzal
dyrektor, ktéra wystawiana byla na podstawie decyzji lekarza, kierownika dzialu ochrony i wychowawcy. Zdecydowana
wiekszo$¢ konwojow jest tak zabezpieczona. Wylacznie w sytuacji widocznej niepelnosprawnosci, ciezkiego stanu
zdrowia, opuchniecia konczyn odstepuje sie od zastosowania jakichkolwiek srodkéw badz stosowane sa wylacznie
kajdanki na rece. Praktyka jest, ze osadzonego w kajdankach na rekach i nogach jeden z konwojentéw podtrzymuje
z jednej strony pod ramie, a dowddca konwoju idzie z przodu i toruje droge. Osadzony jest podtrzymywany lewa
reka pod prawe ramie, poniewaz konwojent ma z prawej strony bron. W pojezdzie transportujacym osadzeni maja
zalozone kajdanki. Zaklada sie je i zdejmuje w miejscu bezpiecznym, tj. w $luzie wjazdowej i wyjazdowej zakladu
karnego. Zdejmowanie i zakladanie kajdanek w miejscu publicznym wigze sie z mozliwoScia ucieczki podczas, gdy
taka czynnoé¢ na terenie zakladu nie grozi ucieczka. W czasie konsultacji medycznej zdejmujemy kajdanki jedynie
woweczas, kiedy tak zaleci lekarz bo jest to potrzebne do przeprowadzenia konsultacji.

(zeznania $wiadka J. J. k. 82v-83, zeznania $wiadka L. S. k. 141-141v, zeznania $wiadka W. S. k. 141v-142)

Niezaleznie od wzrostu osadzonego jest mozliwo$¢ swobodnego poruszania sie w kajdankach spietych lancuchem.
Osoba nie musi sie na przyklad garbié.

(zeznania $wiadka J. J. k. 82v-83)



Powod w okresie od 22 grudnia 2020 roku do 25 czerwca 2021 roku zlozyl 23 skargi na pobyt w Zakladzie Karnym nr
2 w L., z ktorych tylko jedna w dniu 18 lutego 2021 roku dotyczyla stosowania wobec niego zespolonych kajdanek.

(informacja k. 108-108v, wydruk skarg k. 109-110, pismo k. 111-112, sprawozdanie k. 113-114, notatka k. 115, opinia
k. 116, skarga k. 118-119)

Sad zwazyl:

Powddztwo podlegalo oddaleniu. Podstawe prawna zgdania pozwu stanowily przepisy art. 417 k.c., 23 k.c., 24 k.c. i
448 k.c. Zgodnie z art. 417 § 1 k.c., za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$é Skarb Panhstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego
lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Dla okreslenia odpowiedzialnosci odszkodowawczej
wladz publicznych, obok zdarzenia sprawczego, konieczne jest ustalenie pozostalych przestanek odpowiedzialnoS$ci
deliktowej, a wiec szkody i zwiazku przyczynowego. Przeslanka odpowiedzialnoéci odszkodowawczej na podstawie
art. 417 k.c. jest szkoda majatkowa w rozumieniu przepisu art. 361 § 2 k.c., jak rowniez szkoda niemajatkowa na
osobie (krzywda), podlegajaca naprawieniu w drodze zado$éuczynienia pienieznego w przypadkach wskazanych w
art. 445 i 448 k.c. Przepis art. 23 k.c. przewiduje, ze dobra osobiste czlowieka, jak w szczego6lnosci zdrowie, wolnosé,
cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie
od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Zgodnie z art. 24 § 1 k.c., ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopemila czynnosci potrzebnych do
usuniecia jego skutkow, w szczegolnoéci azeby zlozyta oSwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.
Za$, na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty
odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Natomiast, stosownie do art. 448 k.c., w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na
wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.
Przeslankami roszczen przewidzianych w art. 448 k.c. sa: bezprawne naruszenie dobra osobistego powodujace
szkode niemajatkowa, czyn sprawcy noszacy znamiona winy w kazdej postaci oraz zwigzek przyczynowy miedzy
tym czynem a szkoda. Na powodzie, ktory wywodzi swe roszczenia z przepisu art. 448 k.c., spoczywa obowigzek
udowodnienia faktu naruszenia dobra osobistego, winy sprawcy naruszenia oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy
owym zawinionym zachowaniem, a doznang krzywda. Bezprawno$¢ naruszenia, zgodnie z art. 24 k.c. jest natomiast
objeta domniemaniem wzruszalnym. W konsekwencji ciezar dowodu, iz naruszenie dobra osobistego nie bylo
bezprawne, a w szczegdlnosci, ze zachowanie funkcjonariuszy stuzby wieziennej bylo zgodne z porzadkiem prawnym,
obcigza w Swietle z art. 6 w zwigzku z art. 24 k.c. pozwanego. Prawo do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci
niewatpliwie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych podlegajacych ochronie. Dzialania naruszajace te dobra
moga zatem rodzi¢ odpowiedzialno$¢ Skarbu Panistwa na podstawie art. 24 i1 448 k.c.

Dzialanie pozwanego nie bylo bezprawne. Zgodnie z ustawa z dnia 24 maja 2013r. o Srodkach przymusu
bezposéredniego i broni palnej do uzywania §rodkéw przymusu bezpos$redniego uprawnienie sa funkcjonariusze
Stuzby Wieziennej (art. 2 ust. 1 pkt 11 ustawy). Srodkéw takich mozna uzywaé¢ w przypadku koniecznoéci podjecia
dzialah polegajacych na zapewnieniu m.in. bezpieczenstwa konwoju lub doprowadzenia (art. 11 pkt 9 ustawy).
Przepis art. 13 ust. 1 powolanej ustawy wskazuje wprost, ze §rodkéw przymusu bezpoSredniego, o ktérych mowa
w art. 12 ust. 1 pkt 1 lit. a, pkt 2-4 i 6, mozna uzy¢ takze prewencyjnie w celu zapobiezenia ucieczce osoby ujetej,
doprowadzanej, zatrzymanej, konwojowanej lub umieszczonej w strzezonym oérodku, areszcie w celu wydalenia
lub osoby pozbawionej wolnoéci, a takze w celu zapobiezenia objawom agresji lub autoagresji tych osob. Z kolej
art. 12 ustawy w ust. 1 pkt 2 wskazuje na kajdanki: a) zakladane na rece, b) zakladane na nogi, c) zespolone.
Nadto, przepis art. 15 ust. 5 pkt 3 wskazuje, ze kajdanek zespolonych lub kajdanek zakladanych na nogi mozna
uzy¢ wylacznie wobec osoéb pozbawionych wolno$ci. Kajdanek zakladanych na nogi uzywa sie rownoczes$nie z



kajdankami zakladanymi na rece (art. 15 ust. 7 ustawy). W $wietle powyzszych przepisow w przypadku powoda
dopuszczalne bylo stosowanie kajdanek zespolonych w celach prewencyjnych. Stosowanie takich kajdanek bylo
og6lng praktyka w Zakladzie Karnym, ktora stosowana byla takze w przypadku transportowania innych osadzonych,
a nie wylacznie powoda. Nie stanowily one przejawoéw niewspoimiernie ucigzliwego traktowania powoda podczas
wyjazdow do wolno$ciowych placéwek medycznych. Nie byly one nieadekwatnych do sytuacji, nie byl zakladane
powodowi bezpodstawnie. Przed transportowaniem powoda jak rowniez kazdego innego osadzonego sporzadzany byt
na podstawie instrukcji dyrektora jednostki druk skierowania, w ktérym wypowiadali sie: lekarz, kierownik ochrony i
inspektor oraz wychowawca o mozliwoéci zastosowania okre$lonego rodzaju zabezpieczenia w trakcie konwojowania.
Tym samym nie mozna méwic o tym, aby powdd mialby by¢ ponizany, czy w ten sposéb naruszono jego godnos¢.

Powdd byt osoba pozbawiong wolnoSci, ktéra popelila przestepstwo. Wigzg sie z tym okreslone konsekwencje i
ograniczenia, w tym zwigzane z transportowaniem i przemieszczeniem sie osadzonych do podmiotéw zewnetrznych. Z
ustalen poczynionych w sprawie nie wynika, aby powod byl traktowany nieludzko czy ponizajaco, nie mozna tez mowié
o stratach moralnych, za ktére ma odpowiadaé strona pozwana. Konwoje odbywaly sie w asyScie funkcjonariuszy,
ktorzy towarzyszyli powodowi. W sprawie nie zostalo wykazane, aby nastapilto jakiekolwiek narazenie powoda na
uszczerbek ortopedyczny. Powod zlozyt do akt sprawy kserokopie dokumentacji medycznej, w ktdrej brak bylo
informacji lekarskich, aby w stosunku do powoda zaistnialy przeciwskazania medyczne, wskazujace na ograniczenia
powoda co do sposobu jego konwojowania. Podczas hospitalizacji nie stwierdzono u powoda obrzekéw na konezynach,
ktére uniemozliwialyby zalozenie kajdanek. Nie zostalo wykazane, aby dlugo$¢ elementu laczacego kajdanki na rece
i nogi byla nieodpowiednia i utrudniala poruszanie sie powodowi. Powodd zlozyt tylko jedna skarge na stosowania
wobec niego zespolonych kajdanek.

Dla przyjecia, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych danej osoby, nie decyduja jej subiektywne odczucia, lecz
okolicznoSci, ktore ocenione w sposob obiektywny, przez osobe postronng, moga wywolaé u niej przekonanie, ze do
naruszenia takiego doszto. Oceny takiej nalezy dokonywaé wedlug zobiektyzowanych kryteriow, gdzie decydujace
znaczenie ma nie subiektywne odczucie osoby, jej indywidualne wartoSci uczu¢ i stan psychiczny, ale to jaka reakcje
spoleczng wywoluje dane dzialanie. Nalezy w tym przypadku zwlaszcza dodatkowo podkresli¢, ze Europejski Trybunal
Praw Czlowieka dokonujac wykladni Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci sporzadzonej
wR. dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokolarni nr 3, 5i 8 oraz uzupelionej Protokolem nr (...) (Dz.U.
1993 nr 61 poz. 284 z pdézn. zm.), stwierdzal, ze dla uznania, iz nastgpilo naruszenie praw osadzonego, konieczne jest
uznanie, ze cierpienie i upokorzenie muszg w kazdym razie przekracza¢ nieunikniony element cierpienia wpisanego
w pozbawienie wolno$ci, aby stanowily naruszenie tego przepisu. Nie mozna bowiem pomija¢ dla oceny naruszenia
dobr osobistych powoda faktu przebywania w warunkach pozbawienia wolnoSci. Strona pozwana nie moze ponosic¢
odpowiedzialnoéci tylko za subiektywne odczucia i subiektywne twierdzenia powoda wskazujace, ze powinien by¢
traktowany inaczej, ze okreslone przepisy prawa nie powinny lub powinny by¢ w stosunku do niego stosowane, ze
powinien przebywa¢ w innych warunkach o wyzszym standardzie, czy tez ze jego zadania powinny by¢ realizowane
dokladnie w taki sposob jak chce tego powod. Okoliczno$é, ze powdd nie akceptuje okreSlonych ograniczen
wynikajacych z bycia osoba osadzong i tego, ze osoby osadzone posiadajg czy stosuje sie do nich ograniczenia i
§rodki jakie nie dotycza oséb, ktére przebywaja na wolnosci, nie stanowi podstawy do uwzglednienia jego roszczenia.
Dzialania strony pozwanej i funkcjonariuszy Zakladu Karnego (...) L. byly realizowane zgodnie z prawem i w jego
granicach. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze nie mialo miejsce bezprawne naruszenie dobr
osobistych powoda. Nie zostaly zatem spelnione przestanki, ktére skutkowalyby ponoszeniem odpowiedzialnos$ci w
niniejszej sprawie pozwanego. Powddztwo podlegalo wiec oddaleniu w catoéci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.
Powod przegral proces w caloSci. Zasadzona od powoda na rzecz pozwanego kwota 240 zt stanowi wynagrodzenie
wynikajace z § 8 ust. 1 pkt 26 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za radcoéw prawnych.



