Sygnatura akt II Ns 988/11
POSTANOWIENIE
(koncowe)
Dnia 22 wrze$nia 2017 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR K. T.
Protokolant st. sekr. sad. M. R.
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2017 roku w Lodzi
na rozprawie
sprawy z wniosku Skarbu Panstwa- Prezydenta Miasta E.
zudzialem J. O. (1), B. M., Z. 0.,1. M., J. 0. (2), I. K.iJ. S.
o stwierdzenie nabycia spadku
postanawia

1. stwierdzi¢, ze spadek po E. D./ D., synu K./ K. (B./ B.) i W., zmarlym w dniu 1 stycznia 1936 roku, majacym ostatnie
miejsce zwyklego pobytu w L., na podstawie ustawy nabyli: zona M./ M. D. (1) zdomu K./ K./ K., corka F./ F.i K. w
1/4 (jednej czwartej) czeSciibrat O. L./ L. D./ D., syn K./ K. B. (1) i E. w 3/4 (trzech czwartych) czeéci;

2. ustali¢, ze wnioskodaweca i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sygnatura akt II Ns 988/11

UZASADNIENIE

Whnioskiem wniesionym w dniu 16 czerwca 2011 roku Skarb Panstwa- Prezydent Miasta L. reprezentowany przez
pelnomocnika w osobie radcy prawnego wniost o stwierdzenie nabycia spadku po: M. D. (2) zmarlej 31 grudnia 1910
roku przez meza E. D., a takze E. D. zmarlym w dniu 1 stycznia 1936 roku przez wnioskodawce.

(wniosek- k. 2; pelnomocnictwo- k. 7)

Prawomocnym postanowieniem (czeSciowym) z dnia 4 czerwca 2012 roku wniosek o stwierdzenie nabycia spadku
po M. D. (2) zostal odrzucony z uwagi na inne toczace sie postepowanie (w sprawie tutejszego Sadu sygnatura akt IT
Ns 1182/11, w ktorej z kolei prawomocnym postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2012 roku postepowanie zostalo
umorzone).

(postanowienie z 4 czerwca 2012 roku- k. 83 oraz postanowienie z 1 pazdziernika 2012 roku- k. 98 zal. akt IT Ns
1182/11)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

E.D./ D, syn K./ K. (B./ B.) i W. zmarl w dniu 1 stycznia 1936 roku, majac ostatnie miejsce zwyklego pobytu w L.
(obecna dzielnica G.).



(odpis skrocony aktu zgonu E. D., syna K. i W.- k. 6, dokumenty, z ktérych wynika, ze nazwisko spadkodawcy moglo
brzmien D., za$ pierwsze imie ojca K. oraz ojciec mogt posiadaé¢ drugie imie B. lub B.: akt zgonu T. G. D.- k. 275; z
zalaczonych akt IT Ns 1182/11: akt malzenstwa- k. 13 )

W chwili émierci byt zonaty z M./ M. D. (1) z domu K./ K./ K., cérka F./ F. i K., ktéra zmarla 13 lutego 1975 roku.
Postanowieniem z dnia 6 maja 2014 roku w sprawie I Ns 436/12 uchylono postanowienia: z dnia 23 wrze$nia 2009
roku w sprawie I Ns 102/07 o uznaniu za zmarta M. D. (2) z K. corke F. i K. (w oparciu o ktore sporzadzono akt zgonu
M. D. (3) z domu K., corki F. i K.- k. 5) oraz z dnia 8 listopada 2010 roku w sprawie I Ns 645/10 o sprostowaniu i
uzupehieniu aktu zgonu M. D. (2) i sprostowaniu aktu zgonu E. D.- w zakresie ich stanéw cywilnych, z uwagi na to, ze
M. D. (2) zmarla po mezy E. D., a nie przed nim, co wynikalo z postanowienia z dnia 23 wrze$nia 2009 roku w ktérym
M. D. (2) uznano za zmarlg w dniu 31 grudnia 1910 roku. Nawet przy braku postanowienia z dnia 23 wrzeénia 2009
roku Sad bylby uprawniony ustala¢ rzeczywista date zgonu M. D. (2) (postanowienie Sadu Najwyzszego w sprawie I11
CKN 611/03, opubl. OSNC 2005/11/197).

( odpis skrocony aktu zgonu M. D. (3) z domu K., corki F. i K.- k. 5; z zalaczonych akt II Ns 1182/11: akt zgonu M.
D. (4) z domu K.- k. 8; akty stanu cywilnego wskazujgce na imie M. oraz nazwiska rodowe K./ K./ K. i imiona ojca F.
oraz F.- akt malzenstwa- k. 13, akt malzenstwa k. 15, akt urodzenia- k. 15 ; postanowienia z dnia: 6 maja 2014 roku,
23 wrze$nia 2009 roku i 8 listopada 2010 roku )

M. D. (2) nie miata dzieci, rodzice zmarli przed nia, miala siostre L. O., ktéra zmarla przed nig, 1 sierpnia 1969 roku
i ze zstepnych pozostawila dzieci: W. G. (ktora zmarla 24 pazdziernika 1990 roku i pozostawila jako spadkobiercow
dzieci: I. K. i H. G., ktéry zmart 21 marca 2012 roku i pozostawil jako spadkobierce zone J. S.) oraz M. (M. W.) O.,
ktory zmarl 11 listopada 2002 roku i pozostawil jako spadkobiercow zone J. O. (2) oraz dzieci: Z. O., J. O. (1), B. M.
iI. M.. Rodzice spadkodawcy zmarli przed nim.

(zapewnienie spadkowe- k. 81 i 169; akty stanu cywilnego: k. 35, 38, 48; pismo- k. 150, postanowienie- k. 196)

E. D. mial siostre J. G., ktora zmarla 26 maja 1908 roku, za$ troje dzieci, jakie miata, zmarto przed nig: K. 3 grudnia
1897 roku, G. 9 stycznia 1902 roku i E. 10 sierpnia 1905 roku.

(akty zgonu- k. 287- 294)

E. D. mial dwoéch braci przyrodnich: O. L./ L. D./ D., syna K./ K. B. (1) i E. z domu Rausz/ R., ktéry zmarl 1 stycznia
1947 roku oraz T. G. D. syna K. B. (2) i E. zdomu R., ktéry zmarl 16 marca 1919 roku. Nie ustalono, aby zmarly przed
spadkodawca T. D. pozostawil zstepnych, w szczegblnoSci takich, ktérzy przezyliby spadkodawce.

(akty zgonu- k. 274 1 275)

Z uwagi na brak mozliwoSci uzyskania danych i dotarcia do (ewentualnych) innych jeszcze osob zainteresowanych
(fj. niebioracych udzialu w postepowaniu oséb bedacych ewentualnie nastepcami prawnymi dziedziczacych
spadkobiercow E. D.), Sad dokonal ogloszenia o postepowaniu. Jezeli chodzi o kwestie 0s6b zainteresowanych w
postaci spadkobiercow O. D., brak bylo podstaw do wzywania do udzialu w sprawie Miasta L., jako jego spadkobiercy.
Zgodnie z przepisami prawa spadkowego majacymi zastosowanie wedlug daty zgonu O. D. (dekret Prawo spadkowe
z 8 pazdziernika 1946 roku), gmina miejsca polozenia innych niz ziemskie nieruchomoéci dziedziczyla spadek tylko
woweczas, gdy brak powolanych do spadku krewnych (art. 277 ust. 1 Dekretu). Tymczasem nie wiadomo (nie udato sie
tego ustali¢), czy O. D. pozostawit krewnych. W sytuacji, gdy taka osoba jest jedynie spadkobierca osoby, ktorej dotyczy
sprawa o stwierdzenie nabycia spadku, nie zas spadkodawcg, ktorego dotyczy wniosek o stwierdzenie nabycia spadku,
nie ma podstawy do wezwania gminy do udzialu w sprawie, gdyz brak jest podstaw do uznania, ze jest uczestnikiem
koniecznym (uczestnikami koniecznymi sg spadkobiercy ustawowi), za§ wobec nieustalenia krewnych dokonuje sie
ogloszenia o postepowaniu, co uczyniono. Jezeli zostanie natomiast wszczeta sprawa o stwierdzenie nabycia spadku
po O. D. i wskutek dokonania ogloszen nikt sie nie zglosi (i uprzednio nie zostang ustaleni krewni O. D.), wéwczas



uzasadnione bedzie dopiero wziecie udzialu w postepowaniu przez Miasto L., ale z tego powodu, ze bedzie to podmiot,
co do ktérego ustalone zostanie, ze jest jedynym spadkobierca O. D..

Sad zwazyl, co nastepuje:

W sprawie o stwierdzenie nabycia spadku sad stosuje przepisy obowigzujace w dacie otwarcia spadku. W dacie zgonu
E. D. obowigzywaly przepisy Kodeksu Krdlestwa Polskiego wraz z przepisami ksiegi II i IIT Kodeksu N.. Jak wynika
z art. 748 i 749 KN, w przypadku, gdy osoba umarla bezpotomnie, a rodzice zmarli przed nig, spadek przypada
rodzenstwu, z tym jednak, ze jezeli zmarly pozostawil malzonka, to zgodnie z art. 233 KcKP (skoro jezeli nie ma
dzieci, a znajdujg sie krewni zmarlego malzonka az do stopnia czwartego wlacznie), pozostaly przy zyciu malzonek
dziedziczy czwarta cze$¢ spadku na wlasno$é. A zatem spadek nie przypada w takim przypadku malzonkowi jedynie do
uzytkowania dozywotniego, jak w przypadku dziedziczenia z dzie¢mi spadkodawcy (art. 232 KcKP), lecz ,,na wlasno$¢”.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzono nabycie spadku na rzecz brata spadkodawcy, ktory przezyt spadkodawce, w
34 czedci oraz na rzecz jego zony w Y4 czesci.

O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o art. 52081 kpc.



