Sygnatura akt VIII C 1943/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Tomasz Kalsztein

Protokolant Anita Zieba

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2019 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank Spolki Akcyjnej we W.

przeciwko M. S.

o zaplate

1. utrzymuje w mocy w caloéci nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 7 czerwca 2018 roku wydany przez
Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt VIII Nc 5847/18;

2. zasadza od pozwanego M. S. na rzecz powoda (...) Bank Spotki Akcyjnej we W. kwote 3.692 zt (trzy tysiace sze$cset
dziewiecdziesiat dwa zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu w caloéci.

Sygn. akt VIII C 1943/18

UZASADNIENIE

W dniu 9 maja 2018 roku powodd (...) Bank Spotka Akeyjna z siedziba we W., reprezentowana przez pelnomocnika
bedacego radca prawnym, wytoczyl przeciwko pozwanemu M. S. powddztwo o zaplate kwoty 13.819,46 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 12.015,29 zt do dnia zaplaty, a takze wnidst o zasadzenie zwrotu
kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podnidsl, ze pozwany zawarl z bankiem umowe nr RE\ (...), zobowiazujac sie do splaty zadluzenia
na zasadach okreslonych w umowie i Regulaminie Udzielania Kredytow i P. oraz Tabeli Oplat i Prowizji. Pozwany
nie wywiazal sie ze swojego obowigzku i nie uregulowal wynikajgcych z zawartej umowy naleznosSci. Pow6d dokonal
wypowiedzenia umowy. Pomimo podjetych dzialaii pozasadowego rozwigzania sporu pozwany nie dokonal splaty
powstalego zadluzenia. (pozew k. 6-7)

W dniu 7 czerwea 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi wydal przeciwko pozwanemu nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym (VIII Nc 5847/18), ktérym zasadzit dochodzona pozwem kwote wraz z kosztami procesu.
Pozwany wniosl zarzuty,

w ktérym zaskarzyl nakaz w calo$ci. (nakaz zaplaty k. 23, zarzuty 26-27)

W odpowiedzi na zarzuty powdd podtrzymal swoje stanowisko w sprawie (pismo procesowe k. 50)

Na rozprawie w dniu 14 marca 2019 roku w imieniu powoda nikt sie nie stawil, zawiadomienie doreczono w
prawidlowy sposob. Stawil sie pozwany M. S.. Pozwany o$wiadczyl, Ze nie kwestionuje roszczenia co do zasady, jak i
wysokoSci. Pozwany wniost o rozlozenie dlugu na raty (protokoét rozprawy k. 59)



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany M. S. w dniu 1 stycznia 2015 roku zawarl z powodem umowe ugody nr RE\ (...) dotyczacej splaty zadluzenia
wynikajacego z tytulu niesplaconej umowy pozyczki nr (...)\ (...), na mocy ktérej pozwany uznal istniejace wzgledem
powoda zadluzenie i jednoczesnie zobowigzal sie do jego splaty na warunkach i zasadach $cisle okreslonych w umowie.

Pozwany nie wywigzal sie z warunkéw umowy i nie splacil w terminie przyjetego na siebie zobowigzania, na skutek
czego powdd w pidmie z dnia 13 marca 2017 roku dokonal wypowiedzenia umowy ugody nr RE\ (...). Wezwanie
do zaptlaty skierowane do pozwanego pozostalo bezskuteczne. (umowa ugody k. 9-11, wypowiedzenie umowy k. 12,
wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem nadania k. 13-14, , okolicznoéci bezsporne)

W wyciggu z ksigg bankowych dnia 9 maja 2018 roku, zawierajacym piecze¢ banku oraz podpis upowaznionego
pracownika, wobec pozwanego M. S. wskazano wymagalne zadluzenie w lacznej kwocie 13.819,46 zl, w tym
niesplacony kapital

w wysokoSci 12.015,29 zt oraz nalezno$¢ odsetkowa w wysokoSci 1.804,07 zl. (wyciag z ksigg bankowych k. 8,
zestawienie naleznoéci pozwanego k. 53-54, okolicznoéci bezsporne)

Do dnia wyrokowania pozwany nie zaplacil kwoty dochodzonej przedmiotowym powddztwem. (okoliczno$c
bezsporna)

Opisany stan faktyczny Sad ustalil na podstawie znajdujacych sie w sprawie dokumentéw, ktorych prawidlowosé i
rzetelno$c¢ sporzadzenia nie budzila watpliwo$ci, nie byla réwniez kwestionowana przez strony postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie niesporne byly twierdzenia faktyczne powoda o tym, ze pozwany zawarl z nim umowe
ugody splaty zadluzenia nr ugody nr RE\ (...) dotyczacego splaty zadluzenia wynikajacego z tytulu niesptaconej umowy
pozyczki nr (...)\ (...). Pozwany nie wywiazal sie z warunkéw umowy, wskutek czego niesplacona kwota stala sie
wymagalna. OkolicznoS$cig bezsporna bylo, iz pow6d udokumentowal swoje roszczenie w stosunku do pozwanego
zalagczonymi do pozwu dokumentami i wykazal zasadno$c, jak i wysokoé¢ dochodzonego roszczenia.

Pozwany na rozprawie w dniu 14 marca 2019 roku nie zakwestionowat zasadnosci, jak i wysoko$ci dochodzonego
roszczenia. Wniost o rozlozenia zadluzenia na raty.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad w pkt 1 sentencji wyroku w oparciu o art. 496 k.p.c. utrzymat w mocy w calo$ci nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 77 czerwca 2018 roku, wydany przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w
Lodzi w sprawie o sygn. akt VIII Nc 5847/18, z kolei w pkt 2 zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.692 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu w caloéci.

Sad nie znalaz} przy tym podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na
raty. Zgodnie z przepisem art. 320 k.p.c., w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyc
na raty zasadzone $wiadczenie. Przepis ten daje Sadowi mozliwo$é¢ orzekania o sposobie spelnienia §wiadczenia w
sposob bardziej dogodny dla zobowigzanego, anizeli wynikaloby to z regulacji prawa materialnego. Uprawnienie
do rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty przystuguje sadowi w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach, a
wiec w sytuacjach, w ktérych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelienie zasadzonego
Swiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby
go na niepowetowane szkody. Oczywistym jest przy tym, iz rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty moze mieé¢
miejsce li tylko wowczas, gdy jego spelnienie w tej formie jest przez pozwanego obiektywnie mozliwe. O ile, bowiem
rola omawianego rozwigzania jest wydtuzenie terminu zaplaty Swiadczenia przez dtuznika, a tym samym, uchronienie
go od postepowania egzekucyjnego oraz naliczania kolejnych odsetek, o tyle rozwigzanie to nie moze naruszaé praw
wierzyciela i doprowadzac do jego pokrzywdzenia, co niewatpliwie nastapiloby, gdyby sytuacja finansowa dluznika nie
dawala realnych szans na terminowa splate $wiadczenia w ratach. Taki wlaénie przypadek zdaniem Sadu ma miejsce



na gruncie niniejszej sprawy, ponadto brak jest obiektywnych podstaw do przyjecia, ze pozwany uregulowalaby wobec
powoda zasadzone przez Sad Swiadczenie w przypadku jego rozlozenia na raty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c.

Na koszty procesu poniesione przez powoda w przedmiotowej sprawie w lacznej wysokos$ci 3.692 zl zlozyly sie:
oplata sadowa od pozwu — 75 zl, koszty zastepstwa procesowego poniesione przez powoda — 3.600 z} (§ 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie,
Dz. U. 2015, poz. 1800) oraz 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Z powyzszych wzgledow orzeczono, jak w sentencji



