Sygn. akt VIII C 778/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2022 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Asesor sadowy Justyna Stelmach

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Lawniczak

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2022 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. T. (1), R. T. (1)

przeciwko A. M.

o zachowek

1. zasadza od pozwanej na rzecz kazdego z powoddw kwoty po 27.142,65 zl (dwadzieScia siedem tysiecy sto czterdziesci
dwa zlote sze$c¢dziesiagt pie¢ groszy) tytulem zachowku wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 20
sierpnia 2020 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanej na rzecz kazdego z powoddéw kwoty po 4.910,95 z1 (cztery tysiace dziewieéset dziesie¢ zlotych
dziewiecdziesiat piec groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od tej
kwoty od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty;

4. obciaza pozwang obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
kwoty 1.810,36 zl (tysigc osiemset dziesie¢ zlotych trzydziesci sze$¢ groszy) tytulem nieuiszczonych wydatkow;

5. obcigza kazdego z powoddw obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego dla LEodzi-Widzew
w Lodzi kwoty po 100,58 (sto zlotych piecdziesiat osiem groszy) tytulem nieuiszczonych wydatkow.

Sygn. akt VIII C 778/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 stycznia 2020 roku powodowie M. T. (1) i R. T. (1) wnie$li o zasadzenie od pozwanej A. M. kwot
Po 30.000 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 22 marca 2019 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu, powodowie, reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika wskazali, ze 3 marca 2018 r.
zmarlaJ. D. (1). Spadek po niej w ramach dziedziczenia ustawowego przypadlby jej corce pozwanej A. M. oraz dzieciom
niezyjacej juz corki B. T. tj. powodom M. i R. T. (1). W toku postepowania spadkowego zostal ujawniony testament,
zgodnie z ktérym calo$é spadku odziedziczyla pozwana A. M.. Powodowie nie zostali wydziedziczeni, zatem maja
oni uprawnienie do zadania zaplaty kwoty w wysokoSci 1/8 masy spadkowej. W sklad spadku po J. D. (2) wchodzi



mieszkanie polozone w L. o pow. ok. 50 m kwadratowych o warto$ci nie mniejszej niz 240.000 z}. Zdaniem powodéw
spadkodawczyni pozostawila po sobie réwniez oszczednoSci, ale ich warto$é nie jest znana.

(pozew k. 4-6)

Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2020 roku stwierdzono niewlasciwo$¢ miejscowg i przekazano sprawe Sadowi
Rejonowemu dla Lodzi-Widzewa w Lodzi jako rzeczowo i miejscowo wlasciwemu.

(postanowienie k. 29)

Pismem z dnia 28 sierpnia 2020 roku pozwana, przez pelnomocnika bedacego adwokatem, wniosla o oddalenie
powodztwa w calo$ci i zasadzenie na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych. W piSmie tym wskazano, iz pozwana nie uznaje roszczenia objetego pozwem z przyczyn
wymienionych w piSmie z 5 maja 2019 r., skierowanym do pelnomocnika powodéw. Podano, ze w sklad spadku
wchodzi mieszkanie o wartosci 170.000 zl, a takze ruchomoéci tj. meble o wartoSci ok. 6.000 zl, rzeczy osobiste
zmarlej, ksigzki, przedmioty gospodarstwa domowego o wartosci ok. 5.000 zl oraz bizuteria o warto$ci ok. 12.000
zl, wskazujac, iz ruchomodci te sa w posiadaniu powodbéw. Nadto, jeszcze za zycia J. D. (1) powodowie otrzymali
od niej kwote 26.495,73 zl pochodzgca z kredytu wzietego przez zmarla w G. (...) Bank, w caloéci przeznaczong
dla p. J. i splacana przez zmarla, kwote 36.412,74 zl pochodzaca z kredytu wzietego przez zmarla w A. Bank,
a w calodci przeznaczona dla p. J. i przede wszystkim pana R. i splacanego przez zmarla, kwote 8.834,43 zi
pochodzacy z kredytu wzietego przez zmarta w (...).P., a w calo$ci przeznaczona dla p. J. i p. R. i splacanego
przez zmarla, a takze inne darowizny przekazane na rzecz powoddéw tj. 20.000 zl, 15.000 zl, 20.000 zl, 1.300 1z,
4.797 7}t (za ogrodzenie nieruchomosci na rzecz powoddw). Nadto, powodowie co najmniej przez 12 lat korzystali ze
srodkow, jakie otrzymywala zmarla tytulem $wiadczen emerytalnych. Podniesiono takze, ze dochodzone roszczenie
jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego, bowiem w dniu 4 lipca 2017 r. spadkodawczyni zostala usunieta z
mieszkania przez M. T. (1), mimo przystugujacej jej shuzebno$ci osobistej mieszkania. Od tej pory pozwana opiekowala
sie spadkodawczynia, za§ powodowie nie wypehiali wobec babki jakichkolwiek powinno$ci wynikajacych z faktu
pokrewienstwa.

(pismo pelnomocnika pozwanej wraz z wnioskiem o przedtuzenie terminu k. 43-44v.)

Pismem z dnia 10 wrze$nia 2020 roku pelnomocnik pozwanej podtrzymala wszelkie zarzuty, twierdzenia i wnioski
wymienione w piSmie nadanym 28 sierpnia 2020 r. Podniesiono réwniez, ze w sklad spadku wchodza takze
zobowiazania tj. kredyt w A. Bank. Zakwestionowano réwniez warto$¢ mieszkania, wskazana w pozwie.

(pismo pelnomocnika pozwanej — uzupelnienie odpowiedzi na pozew k. 49-49v.)
Do dnia zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Postanowieniem z dnia 28 listopada 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial II Cywilny,
stwierdzil, ze spadek po J. D. (3) z domu P., zmarlej w dniu 3 marca 2018 roku w L., ostatnio stale zamieszkalej w
L., na podstawie testamentu notarialnego z dnia 28 wrze$nia 2015 roku, otwartego i ogloszonego w dniu 28 listopada
2018 roku, nabyla corka A. M..

(postanowienie k. 13)

W sktad spadku po J. D. (1) wchodzi nieruchomo$¢ lokalowa nr 37 polozona w L. przy ul. (...) o powierzchni 47,22

m?, uregulowana w ksiedze wieczystej o nr (...) i prawo wspdlwlasnoéci w udziale (...) nieruchomosci wspolnej dziatki
gruntu oznaczonej jako 56/46 i 70/84 oraz w czeSciach wspolnych budynku i urzadzen, ktére nie stuzg wylacznie do
uzytku wlascicieli poszczegdlnych lokali, uregulowane w ksiedze wieczystej o nr (...).



(okoliczno$¢ bezsporna)

Warto$¢é ww. nieruchomosci lokalowej wedlug stanu na dzien 3 marca 2018 roku, a wedlug cen aktualnych wynosi
241.000 zl. Ww. lokal polozony jest w budynku mieszkalnym niskiej zabudowy wielorodzinnej z lat siedemdziesigtych
XX wieku na piatej kondygnacji. Na dzien 3 marca 2018 roku w sklad lokalu wchodzily 3 pokoje, kuchnia, lazienka
z wc i przedpokdj. Uklad pomieszczen nie byl rozkladowy. Wejscie z kuchni oraz do korytarza, z ktorego jest wejscie
do malych pokoi bylo z pokoju duzego. Lokal wyposazony byl w instalacje elektryczng, wodociagowa, gazowa,
kanalizacje sanitarna, cieplng oraz domofon. Stolarka okienna z PCV. Drzwi wejéciowe byly plycinowe z okresu
budowy budynku. Drzwi wewnetrzne do pomieszczenia lazienki, kuchni, duzego pokoju byly drewniane. Pokoje
wyposazone w nielakierowany parkiet, §ciany wykonczone zwyklym tynkiem i malowane. Kuchnia wylozona plytkami
ceramicznymi, §ciany wykonczone tynkiem zwyklym i malowane. Lazienka wykonczona glazura i terakota. Przedpokoj
wylozony posadzka — plytkami PCV z okresu budowy budynku, $ciany wykonczone tynkiem zwyklym i wylozone
boazeria. Pod katem potencjalnego nabywcy lokal kwalifikowal sie do remontu. Lokalizacja lokalu byla bardzo
atrakcyjna, kondygnacja zla, powierzchnia lokalu korzystna, stan techniczny i standard lokalu mato korzystny.

(opinia z zakresu szacunku nieruchomosci k. 164-192, pisemna opinia uzupekliajaca k. 214-216, ustna opinia
uzupehniajgca — nagranie od 00:02:05 do 00:24:47 protokolu rozprawy z dnia 1 kwietnia 2022 roku)

Spadkodawczyni pozostawila po sobie rowniez dtug w postaci kredytu w (...) Bank S.A. udzielonego spadkodawczyni
umowa o kredyt konsolidacyjny zawartej w dniu 26 stycznia 2017 roku na kwote 28.476,19 zl przeznaczony na
potrzeby kredytobiorcy w kwocie 3.800 zl, splate zobowigzan kredytobiorcy z tytutu umowy kredytu niecelowego
oraz studenckiego na rachunek prowadzony w (...) Bank S.A. w wysoko$ci 20.120 z} oraz zaplate kosztow prowizji
od udzielonego kredytu w kwocie 1.993,33 zl, jednorazowej oplaty z tytutu zwrotu kosztoéw ubezpieczenia na zycie w
wysokoéci 2.562,86 zl.

Wyrokiem tut. Sadu z dnia 3 listopada 2021 roku w sprawie o sygn. akt II C 735/20 w sprawie z powddztwa (...) Bank
S.A. z siedziba w W. przeciwko A. M. zasadzono od pozwanej na rzecz (...) Bank S.A. w W. kwote 23.858,77 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 2 czerwca 2021 roku do dnia zaplaty oraz kwote 4.816 z} tytutem zwrotu
kosztoéw procesu oraz oddalono pow6dztwo w pozostalym zakresie. Wyrok ten jest prawomocny od dnia 28 grudnia
2021 roku i dotyczy on ww. kredytu udzielonego spadkodawczyni jeszcze zza jej zycia. Pozwana w dniu 17 grudnia
2021 roku splacila opisany dlug w kwocie 23.858,77 zl.

(wezwanie do zaplaty k. 252, pozew o zaplate w postepowaniu upominawczym k. 254-255, umowa o kredyt
konsolidacyjny k. 256-259v., historia rachunku kredytowego k. 260-261, wyciag z ksiag bankowych k. 262, wyrok k.
240)

J. D. (1) miala dwie corki tj. pozwang A. M. oraz B. T.. B. T. zmarla w dniu 7 sierpnia 2017 roku tj. przed $miercig J.
D. (2) i pozostawila po sobie dzieci tj. powodéw M. T. (1) oraz R. T. (1).

(akty stanu cywilnego k. 9-12)

W rodzinie stron byla niepisana umowa, ze skoro sa trzy mieszkania i troje wnuczat, to kazdy z nich otrzyma
mieszkanie. M. T. (1) otrzymala mieszkanie w L. przy ul. (...) po $mierci babci pozwanej, a prababci powodoéw. R. T.
(1) otrzymat mieszkanie w K., zas P. M. mial otrzymac mieszkanie przy ul. (...) w L., czego wyrazem byl testament z
28 wrzeénia 2015 r. powolujacy do spadku pozwana.

(dowdd z zeznan $wiadka P. M. — nagranie od 00:05:33 do 01:23:55 protokotu rozprawy z dnia 8 grudnia 2020 roku)

J. D. (1) do 2005 roku mieszkata sama, M. i R. T. (2) czesto przyjezdzali do niej na wakacje i w weekendy. W 2005
r. po $mierci meza J. D. (1) i wyprowadzce meza B. T. spadkodawczyni pomieszkiwala u niej w W., wracala do L.
z powodami na czas nauki R. T. (1) w liceum i na czas studiowania M. T. (1) na Politechnice (...). Przeprowadzka
spadkodawczyni do W. byla podykotowana rowniez tym, ze stan zdrowia jej corki B. pogorszyl sie, stwierdzono u niej



guz trzustki. W grudniu 2016 r. B. T. zachorowala na zapalenie pluc, byla po operacji kobiecej oraz woreczka, pojawilty
sie pierwsze sygnaly o przerzutach.

(dowod z przestuchania pozwanej nagranie od 01:35:54 do 02:37:05 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku)

R. T. (1), gdy byl w liceum, mieszkal ze spadkodawczynia w mieszkaniu w L.. Spadkodawczyni zaczela mie¢ do niego
pretensje, ze jak wracal on do domu, to nie mial ochoty z nig rozmawiaé. Pewnego ranka wypad}l mu talerz z dloni i
spadkodawczyni kazala mu sie wyprowadzaé, bardzo sie zdenerwowala.

M. T. (1) réwniez mieszkala przez pewien czas w mieszkaniu spadkodawczyni w L.. Wyprowadzila sie ona w 2012 roku
wobec konfliktu miedzy spadkodawczynia a B. T..

(dowdd z przestuchania powodéw: R. T. (1) — nagranie od 02:47:25 do 03:52:24 protokotu rozprawy z dnia 8 grudnia
2020 ., M. T. (1) — nagranie od 00:51:15 do 01:34:47 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku)

9 czerwca 2016 roku B. T. darowala na rzecz R. T. (1) mieszkanie nr (...) polozone w K. przy ul. (...), za§ R. T.
(1) darowizne przyjal. Tym samym aktem notarialnym ustanowiono na rzecz B. T. i na rzecz J. D. (1) nieodplatng
dozywotnia stuzebnos¢ mieszkania.

(akt notarialny k. 65-67v.)

11 kwietnia 2017 roku J. D. (1), A. M., B. T. sprzedaly na rzecz malzonkéw M. i K. Z. udzialy w zabudowanej
nieruchomosci polozonej w J. przy ul. (...), gminie A. tj. J. D. (1) sprzedala udzialy w wysokoSci 4/6 za cene 80.000
z}, za§ pozwana oraz B. T. udzialy po 1/6 za cene w kwocie po 20.000 zt.

(akt notarialny k. 68-71)

Po darowiznie mieszkania w K. na rzecz R. T. (1), powodowie wraz ze swoja matka B. T. i babka J. D. (1) mieszkali
wspoOlnie. Pokoj zajmowany przez spadkodawczynie zostal urzadzony w meble przez B. T.. Relacje byly cieple, ale
zdarzaly sie konflikty. J. D. (1) byla osoba wymagajaca, zawsze musiala mie¢ ostatnie zdanie. J. D. (1) prowadzila z
B. T. wspolne gospodarstwo domowe, jej emerytura w kwocie 1.368,16 zt byla oddawana na zycie. Spadkodawczyni
miala rachunek bankowy w A. Bank. Dostep do tego rachunku miala réwniez B. T. oraz M. T. (1).

(dowod z przestuchania powodéw: R. T. (1) — nagranie od 02:47:25 do 03:52:24 protokotu rozprawy z dnia 8 grudnia
2020 r., M. T. (1) — nagranie od 00:51:15 do 01:34:47 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku, dowdd z
przestuchania pozwanej nagranie od 01:35:54 do 02:37:05 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku)

Z rachunku nr (...) nalezacego do J. D. (1) dokonano nastepujacych przelewow:
1) 4 marca 2017 r. w kwocie 700 zl na rzecz B. T.,

2) 3 kwietnia 2017 r. w kwocie 800 zl na rzecz B. T\,

3) 20 kwietnia 2017 r. w kwocie 4.797 zl na rzecz (...) M. G.,

4) 20 kwietnia 2017 r. w kwocie 20.000 zt na rzecz B. T..

(historia rachunku k. 53-60)

Powodowie czesto podrozowali, w tym za granice. Wyjazdy te byly finansowane ze $rodkdéw wlasnych powodow lub
z pomocy ich ojca.



(dowdd z zeznan $wiadka A. T. — nagranie od 00:05:15 do 00:48:10 protokotu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku,
dowdd z przestuchania powodéw: R. T. (1) — nagranie od 02:47:25 do 03:52:24 protokotu rozprawy z dnia 8 grudnia
2020 ., M. T. (1) — nagranie od 00:51:15 do 01:34:47 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku)

Konflikty miedzy spadkodawczynia a powodami dotyczyly czestych wyjazdéw powodéw podczas choroby ich matki.
Podczas jednej z hospitalizacji B. T., spadkodawczyni pozostala bez dostepu do $rodkéw na swoim rachunku, poniewaz
dokumenty dotyczace tego rachunku byly w pokoju B. T.. Spadkodawczyni zwrécila sie o pomoc do pozwanej w tej
sprawie. Po zalogowaniu sie na rachunek spadkodawczyni okazalo sie, ze ubyly pieniadze zgromadzone na rachunku.
Okazalo sie rowniez, iz komputer spadkodawczyni zostal wyczyszczony z oprogramowania. Spadkodawczyni zwrdcila
sie o0 wyjasnienie tej kwestii do M. T. (1), przy rozmowie tej byla rowniez pozwana, ktéra rowniez zaangazowala sie w
konflikt miedzy J. D. (1) a M. T. (1). Zarzucono powddce niewlasciwy styl zycia. Wobec zaangazowania pozwanej w
konflikt, zostala ona 3 lipca 2017 r. wyrzucona przez B. T. ze szpitala. 4 lipca 2017 r. (w dniu urodzin M. T. (1) i J. D.
(1)) podczas wizyty pozwanej w mieszkaniu w K., J. D. (1) zapytala M. T. (1), dlaczego ta poskarzyla sie na pozwana
B. T. i jak ona widzi aktualng sytuacje. Wtedy M. T. (1) zazadala opuszczenia przez J. D. (1) mieszkania, wyznaczyta
jej termin do 6 lipca 2017 r. na opuszczenie mieszkania, klucze do niego miala pozostawi¢ w skrzynce na listy. 6 lipca
2017 r. J. D. (1) wyprowadzala sie z mieszkania w K., zabrala ona ze soba obrazki i rzeczy osobiste, zas pozostawita
ubrania zimowe, oraz urzadzenia gospodarstwa domowego np. sokowiré6wke, maszyne do jogurtu. Spadkodawczyni
wziela rowniez ze soba psa B. T., ale oddala go powddce nastepnego dnia, kiedy ta po niego przyjechala.

(dowdd z zeznan $wiadka P. M. — nagranie od 00:05:33 do 01:23:55 protokolu rozprawy z dnia 8 grudnia 2020 roku,
dowdd z przestuchania pozwanej nagranie od 01:35:54 do 02:37:05 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku)

M.T. (1) przyszlado E. C.ipozalila jej sie, ze w mieszkaniu w K. sa babcia z ciocia i doszlo do nieprzyjemnego incydentu.
Powddka byla zdenerwowana, ptakata, mowila, ze spadkodawczyni z pozwang zarzucily jej niewlasciwy styl zycia.

(dowdd z zeznan $wiadka E. C. nagranie od 00:43:11 do 01:10:40 protokolu rozprawy z 27 listopada 2020 roku)

Podczas wyprowadzki J. D. (1) z mieszkania w K. pow6d R. T. (1) przebywal w Norwegii. Dostat on od siostry telefon z
informacja, ze jego babcia wyprowadzila sie. Nie szukal on kontaktu z babcia, bo czul do niej zal, poczul sie oszukany.
Odebral on wyprowadzke babci tak, jakby ona opuscila jego matke.

(dowod z przestuchania powoda R. T. (1) — nagranie od 02:47:25 do 03:52:24 protokolu rozprawy z dnia 8 grudnia
2020T.)

B.T.zmarla 7 sierpnia 2017 roku. M. T. (1) chciala pochowa¢ matke w miejscu, w ktérym byta pochowana jej prababcia.
Na tym tle doszlo rowniez do konfliktu miedzy powodka a spadkodawczynia i pozwang. Ostatecznie B. T. zostala
pochowana w innym, wykupionym miejscu.

(dowod z zeznan $wiadka A. T. — nagranie od 00:05:15 do 00:48:10 protokotu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku,
dowdd z przestuchania M. T. (1) — nagranie od 00:51:15 do 01:34:47 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku,
dowdd z przestluchania pozwanej nagranie od 01:35:54 do 02:37:05 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku)

Na przelomie wrzeénia i pazdziernika 2017 roku J. D. (1) i R. T. (1) skontaktowali sie ze soba w celu zrzeczenia sie
stuzebnos$ci mieszkania. J. D. (1) zaproponowala wnukowi, aby on splacil jej kredyt, a ona zrzeknie sie sluzebnosci,
ale podczas pierwszej rozmowy nie byla w stanie okresli¢ kwoty. Powod rozwazal sprzedaz mieszkania wiec przystat
na propozycje babci i byly miedzy nim w tym celu 2-3 rozmowy telefoniczne. Podczas jednej z tych rozmoéw
powdd slyszal w tle glos pozwanej, ktora przekrzykiwala babcie, podwyzszajac kwote ewentualnego zobowiazania.
Ostatecznie ustalono kwote 30.000 zl. Powdd mial przyjechaé na obiad, da¢ spadkodawczyni pienigdze i zaufaé jej,
ze spadkodawczyni zrzeknie sie stuzebno$ci. Ostatecznie nie doszlo ani do przekazania uméwionej kwoty ani do
zrzekniecia sie shuzebnosci, poniewaz zachowanie spadkodawczyni nie byto dla niego wiarygodne. Zrezygnowal on ze



spotkania, nastepnie wyrazil on wole zalatwienia tej sprawy ale u notariusza. W odpowiedzi na powyzsze kwota za
ktéra spadkodawcezyni miala zrzec sie sluzebnosci wzrosla. Z tego powodu powod nie dazyl do kolejnego spotkania.

(dowod z przestuchania powoda R. T. (1) — nagranie od 02:47:25 do 03:52:24 protokotu rozprawy z dnia 8 grudnia
2020T.)

Powyzej wskazana kwestia zrzeczenia sie shuzebno$ci mieszkania w zamian za okreslona kwote byla poruszana rowniez
w korespondencji mailowej prowadzonej miedzy spadkodawczynia a powodem. Nie pisala ona maili samodzielnie, ale
dyktowala i kontrolowala to co mialo byé napisane lub przestane. W tworzeniu maili swoja pomoc spadkodawczyni
oferowali pozwana oraz jej byty maz T. M.. W mailu z dnia 7 grudnia 2017 r. zwr6cila sie ona do wnuczat o powazne
potraktowanie jej prosb tj. zameldowanie jej w mieszkaniu w K., zwrot wzietych bez jej zgody pieniedzy z jej konta
(kwote miala zna¢ M. T. (1)), zwrot kwoty poniesionej na ogrodzenie, splacenie kredytu studenckiego w kwocie 600
z} miesiecznie. Spadkodawczyni dala powodom czas do konica grudnia, zazadala rowniez zwrotu swoich rzeczy oraz
rzeczy jej corki A..

Mailem z dnia 21 grudnia 2017 r. powdd odpowiedzial, zwracajac sie do babci ,dzien dobry Pani J. D. (1)”.
Wypowiedzial sie on, ze pismo sporzadzone przez spadkodawczynie jest nieprofesjonalne jak na dokument stworzony
po konsultacji z prawnikiem. Zwrocit on uwage, ze za kazdym razem kwota ewentualnego zobowiazania wzrastala, zag
podczas jednej z rozmo6w stychaé bylo przekrzykiwania pozwanej, ktora podwyzszala kwoty rzekomego zobowiazania.
Oéwiadczyl on rowniez, ze jego dotychczasowa oferta jest nieaktualna.

Mailem z 22 grudnia 2017 r. spadkodawczyni odniosta sie do uzytej przez powoda formy (...). Odniosla sie rowniez
do kwot, o ktérych wspominal powdd i nazwala je ,,$miesznymi”. Wskazala na minimalne wynagrodzenie w Polsce,
Srednig dlugosci zycia kobiet. Okreslila, iz propozycja powoda sprowadza sie do kwoty 185,15 zl brutto i podala, ze to
nie starczy na oplaty mieszkaniowe. Podala tez minimum socjalne gospodarstwa emeryckiego (1.123,30 zl). Powolala
sie na art. 913 k.c. i 914 k.c. dotyczacych zamiany umowy dozywocia na dozywotnia rente.

W odpowiedzi na powyzsze powdd w dniu 24 grudnia 2017 r. napisal, iz prosi o powazne podejécie do sprawy, oczekuje
on pisma z sadu, ,,miejsca na dialog juz nie ma”.

(wydruk korespondencji mailowej k. 51-52, dowdd z zeznan $wiadka T. M. — nagranie od 01:43:47 do 02:21:32
protokolu rozprawy z dnia 8 grudnia 2020 roku, dowdd z przestuchania powoda R. T. (1) — nagranie od 02:47:25
do 03:52:24 protokolu rozprawy z dnia 8 grudnia 2020 r., dowdd z przeshuchania pozwanej nagranie od 01:35:54 do
02:37:05 protokotu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku )

Po opuszczeniu mieszkania w K. J. D. (2) zalila sie innym osobom, w tym sasiadom, na wnuki. Mdwila, ze nie ma
dostepu do swojego konta bankowego Moéwila, ze ma zal do wnukéw. Podzielila sie, ze M. T. (1) wyrzucila ja z
mieszkania, mimo prawa dozywocia po tym jak chciala wyjasnié sytuacje zwigzana z brakujacymi na jej rachunku
pieniedzmi. Niektorym osobom pokazywala rowniez wydrukowana korespondencje mailowa prowadzona z R. T. (1).
Czula sie zraniona faktem, iz w korespondencji tej wnuk zwrdci¢ sie do niej ,per Pani”, a nie (...). Zalila sie tez, ze
wziela na potrzeby powoda kredyt. G. J. poskarzyla sie, ze B. T. pobierala jakie$ pienigdze z jej rachunku bankowego
bez jej wiedzy.

(dowdd z zeznan A. A. (2) nagranie do 00:41:10 protokolu rozprawy z dnia 27 listopada 2020 roku, dowod z zeznan
G. J. nagranie od 01:23:41 do 01:45:36 protokotu rozprawy z dnia 27 listopada 2020 roku, dowod z zeznan M. P.
nagranie od 01:47:31 do 02:10:56 protokoltu rozprawy z dnia 27 listopada 2020 roku, dowéd z zeznan M. W. nagranie
od 01:25:23 do 01:42:54 protokotu rozprawy z 8 grudnia 2020 roku, dowod z zeznan T. A. nagranie od 02:23:14 do
02:36:30 protokotu rozprawy z 8 grudnia 2020 roku)

W grudniu 2017 roku J. D. (1) wyrazila che¢ wydziedziczenia powodéw. Udala sie w tym celu po porade do kancelarii
adwokackiej, byla z nig wtedy pozwana. Spadkodawczyni rozmawiala na ten temat z pania adwokat i miala podjac
decyzje, ale odlozyla ja w czasie, poniewaz stwierdzila, Ze sa Swieta i to nie jest odpowiedni czas. Miata podjac decyzje



po $wiecie T.. Po $wietach spadkodawczyni dostala zapalenia pluc, stracila przytomno$¢, zostala przewieziona do
szpitala, lezala pod respiratorem. Zmarla 3 marca 2018 roku.

(dowdd z zeznan $wiadka T. M. — nagranie od 01:43:47 do 02:21:32 protokotlu rozprawy z dnia 8 grudnia 2020 roku,
dowdd z przestuchania pozwanej nagranie od 01:35:54 do 02:37:05 protokolu rozprawy z dnia 26 lutego 2021 roku)

Podczas pobytu w szpitalu spadkodawczyni, R. T. (1) odwiedzil ja. Byla ona wtedy nieprzytomna. Powo6d rozmawial
z lekarzem na temat jej stanu zdrowia.

(dowdd z zeznan §wiadka T. M. — nagranie od 01:43:47 do 02:21:32 protokotlu rozprawy z dnia 8 grudnia 2020 roku,
dowdd z przestuchania powoda R. T. (1) — nagranie od 02:47:25 do 03:52:24 protokolu rozprawy z dnia 8 grudnia
2020 roku)

Pelnomocnik powodow skierowal do pozwanej list z dnia 6 marca 2019 r., w ktérym poprosil on o okreslenie w
jakiej wysokosci i w jaki sposob jego mocodawcy moga spodziewadé sie kwot stanowiacych rownowarto$é 1/8 wartoéci
spadku. Pozwana, przez pelnomocnika, odpowiedziata na list pismem z dnia 6 maja 2019 r., w ktérym poinformowala,
Ze nie uznaje roszczenia powodow, wskazujac m. in. ze cze$é rzeczy zmarlej zostalo zatrzymanych przez powodow,
nadto wskazano, iz powodowie otrzymali r6zne kwoty uzyskane z kredytow i $§rodkéw wilasnych zmarlej, nadto
powolano sie na to, iz roszczenie powodow jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

(list z dowodem nadania k. 14-16, odpowiedz na lis k. 17-18)

Powyzszy stan faktyczny Sad opart na wyzej wskazanych dowodach, w tym dokumentach, zeznanh $§wiadkéw, dowodu
z opinii bieglego ds. szacunku nieruchomosci, a takze na dowodach z przestuchania stron.

Sad przy dokonywaniu ustalen faktycznych nie oparl sie na dowodzie z zeznan $wiadka R. C., bowiem $wiadek ten
nic nie wiedzial na temat relacji rodzinnych, rozliczen finansowych, a takze sktadu majatku spadkowego po J. D. (2).
Wiedzial on jedynie, ze J. D. (2) wyprowadzila sie ,, jakby nocg”, ale nie rozmawial on o przyczynach wyprowadzki
spadkodawczyni z mieszkania w K..

Sad opart sie za to na dowodzie z opinii z zakresu szacunku nieruchomosci uznajac ja za istotny dowod ustalajacy
warto$¢ istotnego skladnika majatkowego tj. mieszkania przy ul. (...) w E.. Zdaniem Sadu opinii ta jest spdjna, jasna i
logiczna, za$ wszelkie watpliwo$ci stron co do przyczyn wydania takiej opinii (co do kwalifikacji cech lokalu w taki a nie
inny sposo6b) zostaly rozwiane na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2022 r. podczas ustnej opinii uzupekliajacej wydanej
przez biegla B. D.. Ostatecznie opinia ta nie byla przez strony kwestionowana.

Sad oparl sie tez na zeznaniach §wiadkéw (oprocz R. C.), uznajac je za wiarygodne. Nalezy wskaza¢, iz wiekszo$c
Swiadkow znala relacje miedzy powodami, pozwang a spadkodawczynia z opowiadan spadkodawczyni. Nie byli oni
bezpoérednimi §wiadkami konfliktéw. Dlatego tez Sad ma $wiadomo$¢, iz depozycje $§wiadkdéw sa nacechowane
negatywnym stosunkiem do powodbéw przekazanym im przez sama spadkodawczynie, ktora - co jest niezaprzeczalne
- opisywala konflikt z wnukami jedynie majac na wzgledzie swoja perspektywe, nacechowana subiektywnymi
odczuciami i ocenami zachowann os6b w nich uczestniczacych. Jednocze$nie nalezy wskaza¢, iz niespdjnosci
wewnetrzne i zewnetrzne w zeznaniach $wiadkoéw wynikaja z uplywu czasu od wydarzeh majgcych miejsce w 2017
roku. Nie sposob tez nie zauwazy¢, iz niektorzy ze §wiadkéw byli mniej lub bardziej zaangazowani w konflikt miedzy
spadkodawczynig a powodami (P. M., T. M.), dlatego tez ich wypowiedzi opisujace fakty sa nacechowane subiektywng
(negatywna wobec powod6ow) ocena. Jak przyznal T. M. pomagal on w formulowaniu wiadomo$ci mailowej
adresowanej przez spadkodawczynie do wnukow, a wlasciwie staral sie przygotowac teSciowa do sformulowania maila.
Podobnie jest z depozycjami P. M., ktory uzywal sformutowan ocennych, np. ,,ten R., ktory spedzil 3 lata mieszkajac z
babcia, teraz pisze e-maila per pan, per pani”. (k. 125). Sad zauwaza, ze relacje te pokazaja tylko ,jedng strone medalu”,
ale nie zapomina — przy ustalaniu stanu faktycznego i przy wydawaniu wyroku — ze jest jeszcze ,druga strona owego
medalu”, na ktéra rowniez wskazujg posrednio zeznania owych §wiadkow, a takze stron.



Sad uznal za to za niewiarygodny dowod z przestuchania powodéw w zakresie w jakim podawali oni, ze decyzja o
wyprowadzce babci byla dobrowolna, niczym niewymuszona i wynikala raczej z tego, ze nie chciala sie juz opiekowac
swoja corka B. T. (jak podawal R. T. (1)) badz z braku finansowych perspektyw w obliczu $mierci corki (jak
podawala M. T. (1)). Zeznania te nie sa spojne z pozostalym materialem dowodowym, chocby z relacjami innych
Swiadkéw. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze E. C., ktoéra zeznawala na korzy$¢ powodow, zrelacjonowala posrednio
inny przebieg tych wydarzen, bowiem wspomniala o konflikcie spadkodawczyni, pozwanej i powddki. Zdaniem
Sadu przyczyna opuszczenia mieszkania w K. byl narastajacy obopdlny konflikt miedzy powddka (a nastepnie
powodem) a spadkodawczynia i pozwang. Wynikal on z faktu, iz spadkodawczyni zarzucita M. T. (1), iz ta pobierala
pieniadze bez jej wiedzy. Okoliczno$é ta nie znalazla potwierdzenia w materiale dowodowym, bowiem trzeba mieé
na wzgledzie (co przyznala réwniez pozwana), ze dostep do rachunku miala roéwniez B. T., za$§ spadkodawczyni
i jej corka prowadzily wspdlne gospodarstwo domowe, w tym rozliczaly sie wspolnie z czynszu. Nadto, pienigdze
ktdére mialy byé pobrane bez zgody spadkodawczyni zostaly przelane na rachunek B. T.. Do tego doszly zarzuty
dotyczace czestych podrozy powddki, braku opieki nad matka, braku dostepu do $rodkéw, przy zaangazowaniu
pozwanej w konflikt, ktora rowniez zarzucila powddce niewla$ciwe zachowanie doprowadzilo najpierw do powstania
konfliktu na relacji B. T. a spadkodawczyni i pozwana (wyrzucenie ze szpitala 3 lipca 2017 r.) a nastepnie nakaz
opuszczenia mieszkania wyrazony przez M. T. (2) wobec spadkodawczyni. Nalezy réwniez zauwazy¢, iz R. T. (1) stal
sie p6Zniej czescig wskazanego konfliktu, mimo Ze sam nie podejmowat decyzji co do nakazu opuszczenia mieszkania
przez spadkodawczynie, mimo ze byt on wlascicielem owego mieszkania. Dopiero w konflikt ten zaangazowal sie
aktywnie w obliczu oczekiwan finansowych spadkodawczyni (oraz pozwanej, aktywnie uczestniczacej w negocjacjach),
o czym $wiadczy rowniez forma kierowana do spadkodawczyni ,per Pani”, a takze zlosliwosci wyrazone w mailach.
Spadkodawczyni réwniez takimi zlo§liwo$ciami sie wykazywala w korespondencji kierowanej do powoda.

Sad zauwaza réwniez, ze zalaczona korespondencja mailowa jest wybidrcza, bowiem sg w niej informacje o mailach
ze wezesniejszego okresu z 27 listopada 2018 r., jednak tekst tych maili zostal ukryty, sa to maile przekazywane do
pozwanej (k. 51v.)

Warto rowniez podkresli¢, ze Sad uznal za wiarygodne relacje $wiadkéw i pozwanej w zakresie w jakim wskazywali
oni, ze w mieszkaniu w K. pozostaly niektore ruchomosci spadkodawczyni. Nalezy jednak zauwazy¢, ze relacje te nie
byly w stanie wskazaé konkretnie, ktore z tych ruchomosci nalezaly do spadkodawczyni, nadto wbrew ciezarowi z art. 6
k.c. nie zgloszono ku temu stosownych srodkéw dowodowych, w szczeg6lnoéci nie wykazano wartosci poszczegblnych
przedmiotéw (za$ celem wyceny bizuterii konieczne jest wiedza co do jej wagi i kruszcu). Jednoczeénie nalezy
wskazaé, ze sam fakt, iz pewne przedmioty pozostaly w rekach powodéw nie zmienia tego, ze przedmioty te nadal
byly wlasnos$cia spadkodawczyni, a nastepnie wlasno$cia spadkobierczyni na podstawie pozostawionego testamentu
i zwiekszalyby one warto$¢ majatku spadkowego od ktérego uzalezniona jest wysoko$é zachowku.

Jednocze$nie Sad uwaza za wiarygodny fakt, iz spadkodawczyni spierala finansowo swoje wnuki, jednakze fakt
zaciagniecia calego kredytu w A. Banku na potrzeby powoda nie zostal udowodniony. Nalezy wskazaé, iz juz w
odpowiedzi na pozew pojawia sie twierdzenie, iz kredyty zaciagniete zostaly czeSciowo na potrzeby J. D. (1), a
cze$ciowo na potrzeby R. T. (1). Zatem po stronie pozwanej spoczywal ciezar udowodnienia, w jakiej konkretnej kwocie
powdd otrzymal pieniadze z zaciagnietego zobowiazania. Nalezy wskazaé, iz nawet w przytoczonej korespondencji
mailowej nie pada sformulowanie, iz kredyt zostal zaciagniety na potrzeby powoda (mowa jest tylko o kredycie
studenckim w kwocie 600 zl miesiecznie i zadaniu jego splaty). Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, iz przekazanie
pieniedzy powodowi winno by¢ potwierdzone sporzadzeniem stosownej umowy (umowy darowizny) i ze wzgledow
podatkowych dokonane przelewem.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie co do zasady, a czeSciowo co do wysokoSci.

Zgodnie z treScia art. 991 § 1 k.c., zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do
spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawnionym jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony



jest maloletni — dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym,
w innych za$ wypadkach — polowa wartoSci tego udzialu. Powolany przepis okresla waski krag oséb potencjalnie
uprawnionych do zachowku, uzalezniajgc dodatkowo powstanie ich roszczenia od tego, aby w konkretnym stanie
faktycznym byly one powolane do spadku z mocy ustawy. Jezeli ustalono, Ze osoby takie sa uprawnione do zachowku,
dalszej ocenie podlega czy w drodze spadkobrania otrzymaly one caly nalezny im zachowek. Jezeli nie, wowczas
przystuguje im roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku, a jezeli w wyniku dziedziczenia,
zapisu czy darowizny uzyskaly korzy$é mniejsza niz nalezny im zachowek, przystuguje im roszczenie o uzupelienie
sumy potrzebnej do pokrycia zachowku. W pierwszej kolejnoSci roszczenie o zachowek kierowane jest przeciwko
spadkobiercom.

W realiach niniejszej sprawy niesporne bylo, Ze na mocy sporzadzonego notarialnie testamentu calos¢ spadku po
zmarlej J. D. (1) przypadla pozwanej. WatpliwoSci nie budzilo réwniez, ze spadek obejmowal prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ul. (...). W toku procesu nie zostalo udowodnione, iz spadkodawczyni
byla wlascicielka innych nieruchomosci, czy ruchomosci przedstawiajacych znaczng warto$¢ materialna, badz tez,
aby dysponowala jakimikolwiek oszczedno$ciami. Natomiast zostalo udowodnione, iz w sklad spadku wchodzit dlug
w postaci niesplaconej kwoty kredytu w A. Bank w kwocie 23.858,77 zl. W $wietle powyzszego powodowie, jako
spadkobiercy ustawowi spadkodawczyni, uprawnieni sa do dochodzenia roszczenia objetego zagdaniem pozwu, co do
zasady, od pozwanej, ktora otrzymala w spadku lokal mieszkalny wyczerpujacy cala mase spadkowa.

Okreslenie warto$ci zachowku wymaga ustalenia: wielko$ci udzialu spadkowego, jaki przypadalby osobie uprawnionej
do zachowku na podstawie ustawy, rodzaju ulamka, o ktérym stanowi art. 991 § 1 k.c. oraz wartoS$ci spadku. Przy
obliczeniu wysoko$ci zachowku nalezy przede wszystkim ustali¢ warto$¢ spadku. Wprawdzie art. 993 k.c. nie wskazuje
na konieczno$¢ dokonania takiego zabiegu, ale nie moze budzi¢ watpliwosci, ze nalezy okresli¢ czysta wartosé spadku,
tzn. obliczy¢ warto$¢ aktywow spadkowych i odja¢ od tego pasywa (zob. E. Skowronska — Bocian, Komentarz do
Kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa 2008, s. 182). Z tym, ze warto$¢ spadku ustala sie, co do zasady,
wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tytutu zachowku (por. cyt. uchwata skltadu 7 sedziéw SN w sprawie I11 CZP
75/84). Obliczenie wartoSci stanu czynnego spadku pozwala na ustalenie tzw. substratu zachowku. Jest to warto$¢,
ktéra stanowi podstawe ustalenia sumy stanowigcej zachowek nalezny uprawnionemu. Doda¢ przy tym nalezy, ze
na substrat zachowku sklada sie czysta warto$¢ spadku powiekszona o warto$¢ podlegajacych doliczeniu darowizn.
Zgodnie z art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapis6w zwyklych i polecen, natomiast dolicza sie
do spadku, stosownie do przepiséw ponizszych, darowizny poczynione przez spadkodawce.

Wartoé¢ przedmiotowego lokalu mieszkalnego zostala ustalona na kwote 241.000 zL. Ponadto, w ocenie Sadu,
obliczajac zachowek winno sie takze uwzgledni¢ dlug w kwocie 23.858,77 zl. Zatem czynna wartoé¢ spadku wyniosta
217.141,23 z}.

Sad przy tym nie doliczyl do substratu zachowku zadnych darowizn uczynionych na rzecz powoddéw, stosownie do
art. 996 k.c. Pozwana wbrew ciezarowi z art. 6 k.c., ktéry stanowi, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne, nie zdolala udowodnié, iz spadkodawczyni dokonala na rzecz wnukow
jakichkolwiek darowizn. Przed wszystkim nalezy wskaza¢, iz nie udowodniono, ze mieszkanie na rzecz M. T. (1) zostalo
darowane jej przez spadkodawczynie, nie zaoferowano w tym celu zadnych dowodow, wydaje sie wrecz, ze mieszkanie
to zostalo jej darowane (lub zapisane na wypadek §mierci) przez prababke, a nie babke. Nie udowodniono tez, ze R.
T. (1) otrzymatl od babki darowizny w wysoko$ci sumy kredytu, ktéry miata zaciagnaé spadkodawczyni na swoje i jego
potrzeby. Nalezy wskazac, iz to, ze kredyt w A. Banku konsolidowatl m. in. kredyt ,studencki” nie oznacza, ze mialby on
zostac¢ przeznaczony na potrzeby powoda, jako studenta. Mieszkanie w K. za$ zostalo przekazane darowizna na rzecz
powoda, ale przez jego matke B. T.. Jednocze$nie nie udowodniono ze kwoty ktore zostaly przelane w okresie od 4
marca 2017 do 20 kwietnia 2017 r. zostaly przekazane na rzecz powodow. Przede wszystkim przelewy te byly dokonane
w wiekszoSci (oprocz jednego) na rzecz B. T.. Jak ustalano w toku postepowania spadkodawczyni prowadzita z B.
T. wspblne gospodarstwo domowe. B. T. miala dostep do rachunku matki i to ona, obslugiwala rachunek i zlecala
poszczegoblne przelewy. Skoro poszczegdlne przelewy nie byly objete wolg spadkodawcezyni nie sposéb jest méwié o
jakiejkolwiek darowiznie (wyrazajacej o§wiadczenie woli) na rzecz powodow. Jednocze$nie przy darowizZnie potrzebne



jest o$wiadczenie obdarowanego, iz darowizne przyjmuje, za$ nie udowodniono, aby takie o§wiadczenie bylo przez
ktoregokolwiek z powodow wyrazone. Jednoczeénie Sad zauwaza, ze przysporzenia byly dokonywane na rzecz chorej
B. T., a nie na rzecz powodow.

O wysokosci zachowku decyduja dwa czynniki: kwalifikacje osobiste uprawnionego (jego maloletnio$é lub trwata
niezdolno$é¢ do pracy) oraz warto$¢ udzialu spadkowego, ktory przypadalby mu przy dziedziczeniu ustawowym. W
chwili otwarcia spadku, to jest w dniu 3 marca 2018 roku powodowie byli pelnoletni i nie mieli orzeczonej trwalej
niezdolnoéci do pracy. Do spadku po J. D. (1) z ustawy powolana bylaby pozwana w %2 czeéci oraz powodowie po V4

czesci. Z tych powodéw ulamek, obliczony zgodnie z art. 991 § 1 k.c., wynosi '/8 substratu zachowku, dajac kwote
27.142,65 zl na rzecz kazdego z powodow.

W przedmiotowej sprawie pozwana podniosla zarzut sprzecznoéci zadan powodéw z zasadami wspoélzycia
spolecznego, wskazujac, ze z tego powodu Sad winien oddali¢ powodztwo, bowiem powddka w dniu 4 lipca 2017 r.
wyrzucila spadkodawczynie z mieszkania. W judykaturze wyrazono poglad, iz w sprawie o zachowek nie jest wylaczone
obnizenie wysoko$ci naleznej z tego tytulu sumy na podstawie art. 5 k.c. (por. uchwala SN z dnia 19 maja 1981 roku,
III CZP 18/81, OSNC 1981/12/228), a nawet oddalenie powddztwa z tego powodu. Zakres zastosowania powyzszego
przepisu powinien by¢ jednak stosunkowo waski, bowiem ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej
wysoko$ci zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.), nie powinna pomija¢, ze prawa osoby
uprawnionej do zachowku sluzg urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich
najblizszych (por. wyrok SN z dnia 07 kwietnia 2004 roku, IV CK 215/03, PiP (...)). Wzgledy te nakazuja szczegblng
ostrozno$¢ przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zgdania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokos$ci
zachowku, ktora nie moze opierac sie jedynie na ogélnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspolzycia
(wyrok SA w Bialymstoku z dnia 31 marca 2011 roku, I ACa 99/11, OSAB 2011/1/21). Obnizenie wysoko$ci zachowku
(pozbawienie zachowku) moze wiec mie¢ miejsce w przypadkach zupelie wyjatkowych, juz samo pozbawienie
uprawnionego do zachowku korzySci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla niego okoliczno$cia krzywdzaca i
dolegliwa, a stanu tego nie powinno jeszcze poglebia¢ ograniczenie mozliwosci realizacji roszczen z tytulu zachowku.
Z uwagi na charakter zachowku pozbawienie go na podstawie art. 5 k.c. musi zatem sankcjonowaé wylacznie razace
przypadki naduzycia tego prawa (por. m.in. wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2004 roku, IV CK 215/03, L.; wyrok SN z dnia
25 stycznia 2001 roku, IV CKN 250/00, L.). Donioslosé¢ skutkow zwiazanych z pozbawieniem prawa do zachowku
uzasadnia przyjecie, ze postepowanie uprawnionych do zachowku musi by¢ razaco naganne oraz cechowac sie zlg
wola po ich stronie. Trafnie wskazuje sie tak w orzecznictwie jak i w doktrynie, ze o naduzyciu prawa przez zadanie

zaplaty zachowku moga decydowac jedynie okolicznoSci istniejace w plaszczyznie ,uprawniony — spadkobierca/
obdarowany”. Nie mozna, bowiem abstrahowa¢ od faktu, ze wylaczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe
postepowanie w stosunku do spadkodawcy, dokonuje on sam na drodze wydziedziczenia. Okoliczno$ci wystepujace
na linii uprawniony - spadkodawca nie sa oczywiscie pozbawione znaczenia. Jednak moga zosta¢ uwzglednione tylko
jako dodatkowe, potegujace stan sprzecznosci z kryteriami naduzycia prawa. Samodzielnie nie moga dawaé podstawy
do stwierdzenia naduzycia prawa (por. T. Juszynski, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 roku, IV CK
215/03, ,Panstwo i Prawo” 2005 rok, nr 6, poz.111). Zachowek stanowi bowiem minimum zagwarantowanego udziatu
w spadku spadkobiercy ustawowemu i pozbawi¢ go tego udzialu na podstawie art. 5 k.c. mozna tylko w sytuacjach
zupehie wyjatkowych (wyrok SA w Warszawie z dnia 9 wrze$nia 2009 roku, VI ACa 286/09, L.).

Przenoszac powyzsze na grunt omawianej sprawy wskaza¢ nalezy, ze zgromadzony material dowodowy, w tym
zeznania $wiadkoéw oraz depozycje stron, nie daja podstaw do wniosku, ze powodowie zachowywali sie wzgledem
spadkodawczyni (a tym bardziej pozwanej) w sposob, ktory uzasadnialby oddalenie powo6dztwa o zachowek. Z
poczynionych ustalen wynika, ze powodowie pozostawali ze spadkodawczynia w obopdlnym konflikcie, jednak
nieuzasadniajacym pozbawienia ich prawa do zachowku na podstawie art. 5 k.c. Jak juz podniesiono powyzej M.
T. (1) nakazala opuszczenie mieszkania spadkobierczyni w odpowiedzi na konkretne i nieudowodnione zarzuty:
przywlaszczenia przez nig pieniedzy z rachunku spadkodawczyni, braku opieki nad chora matka, stylem zycia
(czestymi podrézami). W konflikt ten dobrowolnie zaangazowala sie sama pozwana, a takze do konfliktu przystapila
B. T. a takze po6zniej R. T. (1).. Jednocze$nie trzeba podkresli¢, iz zarzut ,usniecia babci z mieszkania” nalezalo



rozpatrywa¢ jedynie w odniesieniu do zgdania M. T. (1), zachowanie jej nie wplywa na ocene relacji R. T. (1)
wzgledem spadkodawczyni, za$ R. T. (1) nie wiele mozna zarzuci¢, a zwlaszcza dokonanie razaco niewdziecznego,
niegodziwego zachowania. Nalezy wskazaé, ze korespondencja mailowa byla jego reakcja na sytuacje konfliktowa,
zadania spadkodawczyni i czynne zaangazowanie sie w konflikt A. M.. Nadto, konflikt ten zostal podsycony, wobec
nieporozumienia co do miejsca pochowku B. T. przy udziale powo6dki, spadkodawcezyni i pozwanej. Jednocze$nie
nalezy podkresli¢, iz spadkodawczyni nie wydziedziczyta powodéw, mimo iz miala ku temu okazje (zasiegneta porady
prawnej). Pozwana podnosila, iz jej matka nie zdazyta ich wydziedziczy¢, bowiem zachorowala i zmarla. Jednak
zdaniem Sadu zdazylaby to zrobi¢, gdyby tego chciala, bowiem w grudniu 2017 roku miala juz wiedze prawna w jaki
sposob tego dokonaé. Miala ona odlozy¢ te decyzje na okres po $wiecie T.. Zdaniem Sadu decyzja o wydziedziczaniu
powoddw nie zostala po prostu podjeta, zas spadkodawczyni znajdowala sie w procesie podejmowania tej decyzji,
jednakze brak jest dowodu na to, iz taka decyzja zapadlaby w 100%, zwlaszcza, iz w przeszloSci juz zdarzaly sie konflikty
miedzy powodami a J. D. (1) (wyrzucenie powoda z mieszkania, wyprowadzka powddki), mimo tych konfliktow
czlonkowie rodziny godzili sie ze sobg.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanej na rzecz kazdego z powodow kwote po 27.142,65 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 20 sierpnia 2020 roku do dnia zaplaty, oddalajac pozew w pozostalej czesci.

O odsetkach ustawowych od zasgdzonego zachowku orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c. Stosownie do tresci
tego przepisu, jezeli dluznik opo6znia sie ze spelieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zgda¢ odsetek
za czas opodznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem okolicznosci, za
ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Termin spelnienia $wiadczenia z tytulu zachowku nie jest oznaczony
w przepisie, ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, dlatego pozwana zobowigzana byla spehié je niezwlocznie
po wezwaniu do wykonania (art. 455 k.c.). Wskaza¢ nalezy, ze zagadnienie oznaczenia daty poczatkowej zasadzenia
odsetek za opo6znienie od roszczenia o zachowek wzbudza pewne kontrowersyjne. Zgodnie z jednym pogladem,
roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwilg okreSlenia przez sad jego wysokoSci wedlug cen z daty orzekania
o nim i dopiero z tg datg staje sie mozliwe naliczanie odsetek za op6Znienie. Poglad drugi wskazuje natomiast, ze
zastosowanie w tym przypadku znajduje ogoélna regula z art. 455 k.c. i tym samym odsetki za op6znienie naleza
sie od daty wezwania zobowigzanego do zaplaty. W §lad za orzecznictwem Sadu Najwyzszego (tak w szczegolnos$ci
wyrok SN z dnia 17 kwietnia 2009 roku, III CSK 298/08; wyrok SN z dnia 17 wrzes$nia 2010 roku, II CSK 178/10),
uznajac deklaratywny charakter orzeczenia o zachowku, Sad akceptuje drugie ze wskazanych stanowisk. W niniejszej
sprawie pelnomocnik skierowal do pozwanej list z dnia 6 marca 2019 r., w ktérym poprosil on o okreélenie w jakiej
wysokosci i w jaki sposob jego wnioskodawcy moga spodziewac sie kwot stanowiacych rownowarto$c 1/8 wartoSci
spadku. Pozwana, przez pelnomocnika, odpowiedziala na list pismem z dnia 6 maja 2019 r. Jednakze w liécie tym nie
padlo wezwanie do zaplaty konkretnej kwoty. Dlatego tez odsetki te zostaly zasadzone od dnia nastepujacego po dniu
doreczenia pozwu tj. od 20 sierpnia 2020 r.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. powodowie wygrali bowiem
spor w 90%. Sad uwzglednit przy tym fakt, iz powodéw uczestniczyto wspodtuczestnictwo formalne, zatem ponosili
oni niezalezne od siebie koszty, mimo reprezentowania ich przez jednego pelnomocnika. Bowiem: w razie
wspotuczestnictwa formalnego (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.), do niezbednych kosztéw procesu poniesionych przez
wspoétuczestnikdéw reprezentowanych przez jednego pelnomocnika bedacego adwokatem lub radcg prawnym zalicza
sie jego wynagrodzenie ustalone odrebnie w stosunku do kazdego wspoluczestnika. (tak: Uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 10 lipca 2015 r., III CZP 29/15, OSNC 2016/6/69). Zatem jeden powdd ponidst nastepujace koszty: 750 zl
tytulem wykorzystanej zaliczki, 1.500 zt tytulem oplaty sadowej od pozwu, 8,50 zt tytulem polowy oplaty skarbowej
i 3.600 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika tj. lgcznie 5.858,50 zl na rzecz jednego z powodéw. Pozwana zas
poniosla koszty w wysokosci 3.617 zl (koszty oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i wynagrodzenia pelnomocnika).
Zatem lacznie koszty w relacji 1 powod i pozwana wyniosly 9.475,50 zt. 90% z tej kwoty to 8.527,95 zl i taka kwote
pozwana winna ponie$¢ w relacji do kazdego z powodow, za$ poniosta 3.617 zl, zatem do zasadzenia na rzecz kazdego
z powodow pozostaje roznica — tj. kwota 4.910,95 zt zasadzona w punkcie 3. wyroku. Kwota ta zostala zsadzona z



naleznymi na podstawie art. 98 § 1' k.p.c. odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty.

Zgodnie z przepisem art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 98 k.p.c.
Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote
1.810,35 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sgdowych, za§ od pozwanych po kwocie 100,58 zt w stosunku w jakim
poszczegodlne strony przegraly proces. Na nieuiszczone koszty sadowe zlozyly sie: koszty wydania opinii przez biegla
w kwotach: 1.311,28 zl (k. 194), 554,81 z} (k. 218), 145,43 z} (k. 246) tj. lacznie 2.011,52 z}. 90% z tej kwoty stanowi
1.810,36 71, za$ 10% - 201,16 z} (polowa 100,58 z}).

Z tych wzgled6w, orzeczono jak w sentencji.



