Sygnatura akt VIII C 1217/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2022 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Kalsztein

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Piasek

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2022 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej (...) Bank (...) Sp6lki Akcyjnej w W. na rzecz powddki M. S. (1) kwote 34.386,03 zl (trzydziesci
cztery tysiace trzysta osiemdziesiat sze$¢ zlotych trzy grosze) z odsetkami ustawowymi za opéZnienie liczonymi od
kwot:

- 27.280,36 zt (dwadzie$cia siedem tysiecy dwieScie osiemdziesiat zlotych trzydziesci sze$é groszy) od dnia 12 stycznia
2021 roku do dnia zaplaty;

- 7.105,67 z} (siedem tysiecy sto pie¢ zlotych szeécdziesiat siedem groszy) od dnia 20 kwietnia 2022 roku do dnia
zaplaty;

2. zasadza od pozwanej (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powddki M. S. (1) kwote 7.117 zl (siedem tysiecy
sto siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu w catoéci;

3. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od pozwanej (...) Bank
(...) Spolki Akcyjnej w W. kwote 2.318 zl (dwa tysiace trzysta osiemnas$cie zlotych) tytulem zwrotu nieuiszczonych
kosztow sadowych;

4. nakazuje zwroci¢ z funduszy Skarbu Pahstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz:

- powodki M. S. (1) kwote 356 zl (trzysta pieédziesiat szesé zlotych) z zaliczki uiszczonej w dniu 31 marca 2022 roku
zaksiegowanej pod pozycja 500076939063;

- pozwanej (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej w W. kwote 761,41 zl (siedemset sze$cdziesiagt jeden zlotych czterdziesci
jeden groszy) z zaliczki uiszczonej w dniu 10 listopada 2021 roku zaksiegowanej pod pozycja 570005594402

tytulem nadplaconych kosztow sadowych;

Sygnatura akt VIII C 1217/20

UZASADNIENIE



W pozwie wniesionym w dniu 1 grudnia 2020 r. M. S. (1), reprezentowana przez pelnomocnika bedacego radca
prawnym, wnidst o zasadzenie od (...) Bank (...) S.A. w W. kwoty 27.280,35 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty, a takze zasadzenie kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powoddka wskazala, ze w dniu 2005 r. jako konsument zawarla z pozwanym bankiem umowe
kredytu, udzielonego, wyplacanego i splacanego w walucie polskiej. Na podstawie aneksu podpisanego w tym samym
roku bank dokonal zmiany pierwotnej umowy poprzez wprowadzenie indeksacji kredytu w kwocie 165.028 do (...)
po kursie kupna (...) wedlug tabeli nr I/152/05 obowiazujacej w pozwanym banku z dnia zawarcia aneksu do
kwoty 67985,50 CHF. Powodka nie miata mozliwos$ci ingerencji w tre$¢ umowy ani jej aneksu za wyjatkiem danych
indywidualnych. Dowiedziala sie ona jedynie, iz ten rodzaj pozyskiwania srodkéw na zakup nieruchomosci jest bardzo
popularny, ze wzgledu na znacznie tanszy koszt kredytu i stosunkowo niewielkie ryzyko. Kurs F. szwajcarskiego
bylo przedstawiony jako charakteryzujacy sie wysoka stabilnoscia wsréd walut obcych. W ocenie powodki bank
pobierat zawyzone raty na poczet splaty kredytu w zwigzku z przedmiotowg umowe od poczatku jej aneksowania.
Bezpodstawne zawyzanie rat splaty wynikalo ze stosowania przez bank niedozwolonych klauzul umownych. A
dotyczacych waloryzacji wysoko$ci aneksowanego kredytu oraz wysokosci rat do splaty do waluty obcej, skutkujacych
uzyskaniem przez pozwanego nienaleznego $wiadczenia . Dotyczy to gléwnie postanowienia zawartego w § 13 ust 7 .
Powodka wskazala, iz wprawdzie to postanowienie nie zostalo wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych, to jednak
jest ono tozsame z klauzulg nr (...) (wpisana wobec (...)). Powodka zawierajac umowe kredytu wystepowata jako
konsument i nie miata zadnego wplywu na jej tresé, gdyz przedstawiono jej wzorzec umowy. W ocenie powodki o tym,
ze kwestionowane postanowienie umowne nalezy oceni¢ jako abuzywne przemawia niepoinformowanie kredytobiorcy
na etapie przedkontraktowym o rzeczywistym poziomie ryzyka, brak opisania w tre$ci umowy mechanizmu indeksacji
kapitatlu kredytu na etapie jego uruchomienia, zastosowanie przez pozwanego obiektywnych wskaznikéw , na ktore
strona miala wplyw, pozostawiajac bankowi swobode w okreslaniu miernika wartoéci. . Pozwany mogl jednostronnie
iarbitralnie modyfikowac wskaznik, wedlug kt6érego obliczana byta wysoko$é¢ zobowiazan kredytobiorcow. Okreslajac
sposéb wyptlaty kredytu wskazano, ze moze to nastapi¢ w walucie wymienialnej albo w walucie polskiej, ale nie w
walucie kredytu - przeliczenie kwoty kredytu mialo nastapi¢ w oparciu o blizej niesprecyzowana tabele kurséow -
umowa zakladala pobieranie spreadu walutowego, lecz mechanizmy ustalania kurséw walut i rozmiar spreadu nie byly
okre$lone w umowie, a powodce tego nie wytlumaczono; w umowie nie okre$lono takze szczegdtowego jej charakteru.
Powodka nie miala mozliwos$ci okreSlania wartoS$ci, na ktorej opieral sie pozwany ustalajac kurs franka szwajcarskiego.
Powodka nie miata wplywu na tre$é zadnych zapisow umownych, jak réwniez nie zostala poinformowana o wszystkich
ryzykach zwigzanych z zawarciem umowy ani nie mieli §wiadomosci wszystkich kosztéw zwiazanych z jej zawarciem,
w tym ryzyka kursowego.

Powodka zaznaczyla, iz gdyby wyeliminowac klauzule waloryzacyjna i przyjmujac iz bank prawidlowo okre$lal poziom
oprocentowania, nadplata wyniostaby kwote dochodzong pozwem.

(pozew k. 5-8)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie kosztéw procesu.
Przedstawiajac swe twierdzenia co do stanu faktycznego pozwany podniést miedzy innymi nastepujace kwestie jego
zdaniem istotne dla rozstrzygniecia. Pozwany zarzucit brak pelnej legitymacji procesowej czynnej. Umowa byla
bowiem zawarta zar6wno przez powddke jak i jej meza, zas powodztwo zostalo wytoczone tylko przez powodke. W
tego rodzaju sprawach wystepuje wspotluczestnictwo konieczne. Nadto pozwany zaznaczyl, iz we wniosku kredytowym
powddka dokonala sSwiadomego wyboru waluty kredytu, a gldownym tego motywem byla nizsza wysoko$¢ raty kredytu
udzielonego w walucie wymienialnej. Kredyt mial byé przeznaczony na cel wskazany we wniosku zwiazany z zakupem
lokalu mieszkalnego. Bank poinformowal nalezycie kredytobiorcéw o ryzyku walutowym i charakterze tego ryzyka,
a takze modelowe symulacje przedstawiajace skutki zmian kursu waluty i oprocentowania, zakladajace wzrost raty
kredytu; o przekazywaniu tej informacji klientom $wiadczy tre$¢ obowiazujacej procedury przedstawiania oferty
kredytowe;.



Powodka mogla tez takze wybrac (co przewidywal wzorzec umowy) dokonywanie splaty bezposrednio w walucie
kredytu, bowiem splata mogla nastepowaé z rachunku bankowego oszczedno$ciowo — rozliczeniowego kredytobiorcy,
rachunku walutowego kredytobiorcy, a takze rachunku prowadzonego w walucie kredytu na ktéry kredytobiorca
bedzie dokonywal wplat z tytulu udzielonego kredytu w walucie kredytu lub w walucie innej niz waluta kredytu.
Kredyt powddki byl oprocentowany zmienna stopg procentowa ustalang z wykorzystaniem stawki LIBOR, co bylo
bezposrednio zwigzane z walutg kredytu. Powddka wykonujgc umowe nigdy nie negowala jej walutowego charakteru
ani nie domagala sie jej modyfikacji i mimo, ze miala mozliwos¢ splaty bezpoérednio w (...), wybrala opcje splaty w
zlotych. Zdaniem pozwanego, powodka nie wykazala, aby bank nie poinformowal ja o ryzyku walutowym. Powddka nie
wykazala, by kursy walut ustalane przez bank w tabelach kursowych byly ustalane arbitralnie oraz nie byly rynkowe, a
takze jaki bylby koszt zakupu waluty na rynku. Kredyt zaciggniety przez powodke byl klasycznym przyktadem kredytu
denominowanego zaciagnietego w walucie obcej, w ramach ktérego zobowiazanie okre§lono w walucie obcej — byta
to waluta dlugu, zas walutg $wiadczenia jest waluta polska.

Nadto strona pozwana wskazala, iz nikt w chwili zawarcia umowy nie mial mozliwo$ci przewidzenia ksztaltowania
sie kursu waluty (...) i nie mozna bylo wykluczy¢ spadku kursu waluty ponizej tego, po jakim zostal wyplacony, co
przyniostoby kredytobiorcy realne korzysci w postaci zwrotu kapitalu mniej wartego, niz udostepniony mu kredyt.
Wykladnia umowy prowadzi do wniosku, zZe nie jest ona sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego ani nie
doszto do wyzyskania przymusowego potozenia powodki. Bank nie mial mozliwos$ci jednostronnego przewalutowania
kredytu, powddka mogla w kazdym czasie uczynic to bezplatnie. Z tych tez wzgledéw zadna z klauzul umownych
nie moze by¢ uznana za abuzywna, a ponadto byly one indywidualnie uzgodnione; klauzula denominacyjna okresla
Swiadczenia glowne, spelniajac kryteria jednoznacznosci, wiec nie moze by¢ poddana kontroli na zasadzie art. 385
(1) k.c. Postanowienia te sg transparentne i jednoznaczne oraz napisane prostym jezykiem. Nie doszlo rowniez do
razacego naruszenia interesu powodki, bo ich celem bylo nawiazanie stosunku gospodarczego z bankiem mogacym
zapewni¢ im finansowanie ich potrzeb gospodarczych. W zamian za nizsze oprocentowanie powddka Swiadomie
godzila sie na ryzyko kursowe, a miala tez mozliwo$¢ dokonania splaty kredytu w (...).

(odpowiedz na pozew k. 63-78)

Pismem z dnia 31 marca 2022 roku strona powodowa rozszerzyta powodztwo do kwoty 34.386,03 zt.
(pismo k. 260).

W dalszym toku postepowania stanowiska stron nie ulegly zmianie.

Sad rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W 2005 roku powodka M. S. (1) wraz ze swoim mezem zamierzali naby¢ lokal mieszkalny. Nie dysponujac Srodkami
finansowymi na ten cel zwro6cili sie oni do kilku instytucji finansowych o udzielenia potrzebnego wsparcia . Wsréd
adresatoéw byl pozwany Bank. W dniu 8 sierpnia 2005 roku M. S. (1) i M. S. (2) zawarli ze strona pozwana umowe
kredytu hipotecznego (...) sptacanego w ratach malejacych udzielanego w walucie polskiej na cele zwigzane z realizacja
inwestycji.

Zgodnie z umowa pozwany Bank zobowiazal sie postawié¢ do dyspozycji pow6dki kwote 180.000 zl na finansowanie
zakupu nieruchomo$ci zabudowanej domem mieszkalnym, polozonej w L. przy ul. (...). Calkowita wyplata kredytu
miala nastapi¢ do dnia 15 wrze$nia 2005 roku. Kredyt byt oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej w
stosunku rocznym , ktorej wysokos¢ jest ustalana w dniu rozpoczynajacym pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy
obowigzywania stawki referencyjnej, jako suma stawki referencyjnej i stalej marzy. W dniu podpisania umowy stawka
referencyjna wynosila 4,69%, marza 1,7p.p. a oprocentowanie kredytu wynosilo 6,39% w stosunku rocznym. Jako
zabezpieczenie kredytu kredytobiorca ustanowil hipoteke zwykla w kwocie 180.000 z} oraz hipoteke kaucyjna do
wysokosci 46.800 zb na nieruchomosci zabudowanej domem mieszkalnym potozonym w L. przy u. S. 143b.



(umowa kredytowa k. 10-14)

Przed podpisaniem umowy powoddka nie miala mozliwo$ci zabrania do domu jej projektu tak, aby szczegélowo
zapozna¢ sie z jej postanowieniami. Umowe mozna bylo przeczyta¢ na miejscu w banku. Powddka mogla jedynie
negocjowaé marze i prowizje oraz mozliwo$¢ wezedniejszej splaty kredytu bez dodatkowej prowizji.

(dowod z przestuchania powddki k. 142-144 w zw z k.276).
W dniu 11 sierpnia 2005 roku bank uruchomil kwote kredytu 180.000 zl.
(okoliczno$¢ bezsporna)

W dniu 30 grudnia 2005 roku powddka podpisala aneks do umowy kredytowej w sprawie zmiany waluty kredytu
z PLN na (...) w formule rat malejacych. W dniu podpisania aneksu zadluzenie w kredycie wynosilo 165.028 zk.
Przeliczenie kredytu na walute (...) nastgpilo po kursie kupna dewiz dla waluty (...) wynoszacym 2,4274 PLN/ (...)
co stanowi kwote 67.985,50 CHF. Zgodnie z aneksem strona pozwana pobiera odsetki od kredytu w walucie kredytu
wedlug zmiennej stopy procentowej w stosunku rocznym, ktérej wysokoé¢ jest ustalana w dniu rozpoczynajacym
pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy obowiazywania stawki referencyjnej, jako suma stawki referencyjnej i marzy
stalej. W dniu zawarcia umowy stawka wynosila 1,0017%, marza wynosila 2% a oprocentowanie kredytu wynosito
3,0017% w stosunku rocznym. Dla celéw ustalania stawki referencyjnej pozwany Bank mial postugiwac¢ sie stawka
LIBOR publikowang odpowiednio o godz. 11.00 (...) lub 11.00 na stronie R., w drugim dniu poprzedzajacym
dzien rozpoczynajacy pierwsze kolejne trzymiesieczne okresy obowigzywania stawki referencyjnej. Zmiana stawki
referencyjnej powodowala zmiane wysoko$ci oprocentowania kredytu. Dodatkowo kredytobiorca o$wiadczyl iz
poniesie ryzyko zmiany kurséw walutowych.

(aneks k. 16-17)

Podczas wizyty powddki w placéwee banku przy podpisywaniu aneksu, informowano ja, iz frank szwajcarski jest
walutg bezpieczna i stala. Rozmowa z pracownica banku utwierdzila ja w przekonaniu, iz denominacja kredytu
do (...) jest dla niej najkorzystniejszym rozwigzaniem. Pracownicy banku zajmujacy sie bezposérednig obsluga
klientéw zaciagajacych kredyty hipoteczne byli zobowigzani do udzielania informacji o mozliwoSci zaciagniecia
kredytu w zlotdwkach w pierwszej kolejnosci. Klientom przedstawiano symulacje wysoko$ci raty w przypadku kredytu
zlotowego i denominowanego do poszczegoélnych walut, cho¢ niekiedy zdarzalo sie, ze klienci w ogole nie byli
zainteresowani tymi symulacjami. Symulacje sporzadzano za po$rednictwem narzedzia informatycznego. Nie istnialo
jednak narzedzie tworzace symulacje przedstawiajace zmiane poziomu zadluzenia oraz wysokoéci raty kredytu w
sytuacji znaczacego wahania kursu waluty szwajcarskiej i takich symulacji klientom nie prezentowano. Zasadnicza
dla klientow banku przestanka decydujaca o wyborze rodzaju kredytu byl w tym okresie rozmiar raty kredytu.
W przypadku powodki réwniez nie bylo przedstawienia takiej symulacji. Przedstawiano jedynie same korzySci z
dokonania takiego przewalutowania kredytu. Negocjowano wysoko§¢ marzy i prowizja.

Powodka zapoznala sie z aneksem do umowy w banku na spotkaniu z doradcg, gdy go podpisywano. Byl on
omawiane z klientami, klienci uzyskiwali odpowiedzi na pytania, ktore zadawali. W przypadku powddki interesowata
sie ona glownie kwestig wysokoéci marzy i prowizji, natomiast co do Zrodet informacji o kursie waluty stuzacym
do przeliczenia wyplaty i splaty kredytu poprzestala ona jedynie na ogélnej informacji udzielonej przez pracownika
banku. Pracownicy banku kontaktujacy sie bezposrednio z klientami zaciagajacymi kredyty nie udzielali informacji
co do sposobu konstrukeji tabeli kursowej i podstaw okre$lania wysoko$ci kurséw w tej tabeli, mechanizméw ich
konstruowania. Sami tego bowiem nie wiedzieli.

(dowdd z zeznan $wiadkow M. S. k. 140-141, K. P. k.141-142. dowod z przestuchania powodki k. 142-143 w zw. z 276 )



Umowa i aneks zawierano w oparciu o przygotowany obowiazujacy w banku wzorzec umowy. Poszczegblne
postanowienia umoéw nie podlegaly indywidualnej negocjacji. Zdarzalo sie, ze klienci z tzw. segmentu (...) mogli
negocjowaé indywidualnie warto$¢ marzy i prowizji.

(dowdd z zeznan $wiadka K. P. k. 141)

Suma rat kapitalowych , ktére powodka uiScitaby przy zalozeniu braku istnienia klauzuli waloryzacyjnej w okresie
od 30 grudnia 2005 roku do 1 sierpnia 2020 roku wyniostaby 165.028 zl. Suma rat odsetkowych, ktére powoddka
uiScilaby , przy zalozeniu braku istnienia klauzuli waloryzacyjnej w okresie od 30 grudnia 2005 roku do 1 sierpnia 2020
roku wynioslaby 17.238,08 zl. Suma rat lacznych , ktére powodka uidcilaby przy zatozeniu braku istnienia klauzuli
waloryzacyjnej w okresie do 30 grudnia 205 roku do 1 sierpnia 2020 roku wyniostaby 182.266,08 zl.

Roznica miedzy suma rat lacznych uiszczonych przez powddke a suma rat tacznych wynikajacych symulacji kredyty
przy zalozeniu braku klauzuli waloryzacyjnej w okresie od 30 grudnia 2005 roku do 1 sierpnia 2020 roku wskazuje
na nadplate w wysokosci 34.386 zl.

(opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci k. 161-189, uzupelniajaca opinia bieglego k. 231-234)

W dniu 9 marca 2010 roku M. S. (1) i M. S. (2) ustanowili rozdzielno$¢ majatkowa malzenska oraz dokonali podziatu
majatku wspdlnego.

(kopie aktu notarialnego k. 29-31

W dniu 20 kwietnia 2021 roku M. S. (2) dokonal cesji wierzytelnosci w stosunku do (...) S.A. wW. zwigzanej z nadplata
w splacie kredytu hipotecznego ,,Wlasny kat” zawartej w dniu 8 sierpnia 2005 roku na rzecz powddki M. S. (1).

(umowa przelewu wierzytelnosci.)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowod6éw z wymienionych powyzej dokumentéw w postaci m. in.
wniosku o udzielenie kredytu i umowy kredytu. Wiarygodnos$ci wymienionych dokumentéw nie kwestionowala zadna
ze stron procesu. Ponadto Sad oparl swoje rozstrzygniecie na opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowoéci. W
ocenie Sadu wymieniona opinia zostala sporzadzona w sposob rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujacy, w oparciu o
wiedze fachowa.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calos$ci.

Powodztwo zashuguje na uwzglednienie w calo$ci w odniesieniu do zadanej kwoty tytulem zwrotu spelnionych przez
powodke na rzecz banku S§wiadczen zwigzanych ze splata rat kredytowych, tak w czesci kapitatlowej jak odsetkowej,
jako nienaleznych

Strona powodowa dochodzila ostatecznie zasadzenia od pozwanego kwoty 34.386,03 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia doreczenia odpisu pozwu i odpisu pisma zawierajacego rozszerzenie powddztwa do dnia zaplaty.
Powodka oparla swoje roszczenie na twierdzeniu o abuzywnosci postanowienn umowy dotyczacych ustalania przez
pozwanego kursow walut. Powddka wniosla o zwrot nienaleznego $wiadczenia za okres od dnia zawarcia umowy do
dnia 1 sierpnia 2020 roku.

Rozwazania w niniejszej sprawie nalezy zacza¢ od oceny charakteru kredytu udzielonego powddce. W ocenie Sadu
kredyt hipoteczny udzielony na podstawie przedmiotowej umowy jest kredytem zlotowym, jedynie indeksowanym
do waluty obcej - franka szwajcarskiego. Kredyt zlotowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktorym
kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitalowo- odsetkowych réowniez w walucie polskiej, zwracajac bankowi sume
nominalng udzielonego kredytu (kapitalu) wraz z odsetkami oraz ewentualnie innymi oplatami i prowizjami.



Natomiast kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie polskiej, przy
czym na dany dzien (najcze$ciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej cze$¢) przeliczana jest
na walute obcg (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania
wysokoSci rat kapitalowo - odsetkowych. Wysokos$é kolejnych rat kapitalowo- odsetkowych okre$lana jest zatem w
walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na
dany dzien (najczeSciej na dzien splaty). Zgodnie z aneksem nr (...) niniejszy kredyt byt indeksowany do waluty obcej
(...). Na dzien podpisania jego podpisania zadluzenie powo6dki wynosito 67.985,50 CHF. W my$l § 6 umowy kredyt
oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia aneksu wynosila 3,0017 %
w skali roku, na ktére skladala sie stawka referencyjna wynoszgca 1,0017% i stalej marzy banku, ktéra wynosila 2
%. Kredytobiorca o$wiadczyl, iz jest Swiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie
kredytowania i akceptuje to ryzyko. Kredyt powo6dki zostal wyplacony w zlotych polskich. Sama kwota kredytu zostala
w umowie okre$lona takze w zlotych polskich.

Z tredci przytoczonych powyzej postanowien umowy wynika jasno, ze zawarta przez strony umowa kredytu
hipotecznego stanowi umowe kredytu indeksowanego. Bank wydaje kredytobiorcy okre$lona sume kredytowa
w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania
(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreélenia wysokos$ci rat
kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umow3a na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj.
po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Kredyt zostal wiec udzielony w zlotych, lecz byt indeksowany do kursu
waluty obcej. Nalezy zauwazy¢, ze rowniez i w ocenie organdéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegalo
watpliwosci, ze kredyty indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Przyjecie klauzuli indeksowej w
postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego) nie przekresla
faktu, ze zobowiazanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest kredytem walutowym.

W mysl art. 385 § 1 ke. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Unormowania zawarte w art. 385" -385

3ke. maja charakter szczeg6lny w stosunku do tych przepisow, ktore maja powszechne zastosowanie do ksztalttowania

przez kontrahentow treSci umowy (wskazaé nalezy chociazby na art. 58 ke, 353( 1ke) czy 388 kc.). Zostaly wprowadzone

do polskiego porzadku prawnego, aby konsumentom zapewnié bardziej skuteczng ochrone w stosunkach umownych z
profesjonalnymi podmiotami, a takze aby uwzgledni¢ postanowienia dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o
nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Regulacja zawarta w art. 385

! -3853 ke. stanowi implementacje w prawie polskim powyzszej dyrektywy. W mysl art. 385 § 1 ke. za niedozwolone
postanowienia umowne nalezy uznac klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte
zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Ustawodawca wylaczyl mozliwo$¢ kontroli abuzywnoSci postanowien
umowy w przypadku spelnienia jednej z dwdch przestanek negatywnych, a mianowicie gdy postanowienie umowne
zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne §wiadczenia stron i
jest sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Powodka zadala uznania za abuzywne postanowien umownych zawartych w § 13ust. 7 umowy. Zgodnie z tym
przepisem potragcanie $§rodkdéw z rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego w walucie polskiej nastepuje w
wysoko$ci stanowigcej rownowarto$¢ kwoty kredytu lub raty w walucie wymienialnej, w ktorej udzielony jest kredyt,
wedlug obowiazujacego w (...) SA. w dniu wymagalnoSci, kursu sprzedazy dla dewiz.

Nie ulega watpliwoéci, ze przepisy Prawa bankowego przewiduja mozliwo§¢ zawierania umowy kredytu
indeksowanego (waloryzowanego). W mysl art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowiazuje sie do



korzystania z niej i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty. W przypadku
umowy kredytu indeksowanego, bank wydaje kredytobiorcy okre$long sume kredytowa w zlotych, przy czym jej
wysoko$¢ jest okre§lana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do
waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje rowniez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych. Zatem
nalezy przyjaé, ze zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogolnej umowy

kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353 ' k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Zatem
mechanizm indeksacji jest co do zasady dopuszczalny, pod warunkiem, ze nie narusza zasady rownorzednosci stron
stosunkoéw cywilnych i nie uniemozliwia ustalenia tresci zobowigzania.

Nie bylo sporu co do tego, ze powodka jest konsumentem. Zgodnie z art. 22 ' k.c. za konsumenta uwaza
sie osobe fizyczng dokonujaca czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposérednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub
zawodowa. Powddka jest osoba fizyczng, ktora zawarta przedmiotowa umowe dla cel6w prywatnych niezwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarcze;j.

W ocenie Sadu kwestionowane postanowienia umowne podlegaja kontroli przewidzianej w art. 385 ' ke. Po pierwsze,
postanowienia umowne dotyczace klauzul waloryzacyjnych nie zostaly z powodka indywidualnie uzgodnione.

Art. 385 ' § 3 k.c. stanowi, ze nie uzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych treéé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumieé
realna mozliwo$¢ oddzialywania na tre$¢ postanowien umownych. Z tego tez powodu okoliczno$¢, iz konsument
znal tre$¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione.
Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawa¢é tylko takie klauzule umowne, na ktorych tresé istotnie
mogt on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng
zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. W konsekwencji
postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktére byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone

do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta. W mysl art. 385 ' § 4 ke ciezar udowodnienia,
ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Przedmiotowa umowa
zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego i przedstawionego przez pozwanego. W tej sytuacji obowiazuje

domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem (art. 385" § 3
k.c.). Zatem to na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia, ze kwestionowane postanowienia zostaly indywidualnie
uzgodnione z powddka, czego strona pozwana nie uczynila.

Idac dalej nalezy stwierdzi¢, ze kwestionowane postanowienia umowne nie okreslaja gléwnego Swiadczenia stron.
W ocenie Sadu ujecie gléwnego $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w nawiazaniu do pojecia elementow
przedmiotowo istotnych umowy. Nie ulega watpliwoSci, ze w umowie kredytu, w my$l powolywanego juz art. 69
ust. 1 prawa bankowego, §wiadczeniem gléwnym kredytodawcy jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty
pienieznej, za$ Swiadczeniem glownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych Srodkéw pienieznych oraz uiszczenie
oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Kwestionowane klauzule waloryzacyjne nie dotycza zadnego
z wymienionych elementéw umowy. Pomimo, ze klauzule waloryzacyjne sa zwigzane ze splata kredytu, to nie
mozna przyjac, aby dotyczyly glownych §wiadczen stron. Podwazane przez powodke postanowienia umowne maja
niewatpliwie drugorzedne znaczenia przy ustaleniu, czy bez uzgodnienia tych elementéw konstrukcyjnych umowy,
w ogoble doszloby do jej zawarcia. Klauzule waloryzacyjne w umowie powddki nie sa postanowieniami o charakterze
przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), w zwigzku z czym powinny by¢ objete kontrola przewidziana w art. 385

! ke. W my$l wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta

wylaczeniem zawartym w art. 385 ' § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okre$la bowiem bezpoérednio $éwiadczenia
gléwnego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia. Cel abstrakcyjnej kontroli postanowien wzorcoéw
umownych nie przemawia za szerokim rozumieniem formuly "postanowien okre$lajacych glowne $wiadczenie
stron". W tej sytuacji nalezy stwierdzié, ze postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie
banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu



walutowego), nie dotycza gléwnych éwiadczen stron w rozumieniu art. 385 ' § 1 zdanie drugie ke. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

W ocenie Sadu spelnione zostaly rowniez przestanki, o ktérych mowa w art. 385 1 § 1 ke, a mianowicie na
skutek zastosowania przez pozwanego klauzul waloryzacyjnych, doszlo do razacego naruszenia intereséw powoda
oraz sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami postanowien umownych. W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w
rownowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac
jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek, Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks

cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny, Objasnienia do art. 385 ' [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2008). Postanowienia umowy razaco naruszajg interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco
odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron. Razace naruszenie interesow konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢é w okreSlonym stosunku obligacyjnym.
Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego wyraza sie
w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa tego
stosunku. Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajéw, podobnie jak klauzula zasad wspoélzycia spolecznego,
nakazuje dokonac oceny w §wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie
akceptowane albo znajdujace szczeg6lne uznanie w okreslonej sferze dziatan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w
okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace
niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie rownorzedno$ci stron umowy, dzialania zmierzajace do
dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem powodki, ze kwestionowane postanowienia umowne nalezy uzna¢ za niedozwolone

w rozumieniu art. 385 ke, gdyz klauzule indeksacyjne nie odwolywaly sie do ustalanego w sposob obiektywny kursu
(...), na podstawie obiektywnych wskaznikow, na ktore zadna ze stron nie miala wplywu. Faktycznie analizowane
postanowienia umowne pozwalaly stronie pozwanej ksztaltowaé kurs w sposéb od siebie zalezny. Wobec tego, ze
pozwany przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu indeksowanego kursem (...)
za pomoca wyznaczania w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego, pozbawiajac
jednoczeénie kredytobiorcy wplywu na powyzsze, w ocenie Sadu narusza interesy powoda, jak rowniez jest sprzeczne
z dobrymi obyczajami. Nalezy zauwazy¢, ze umowa kredytu nie okreslala szczegélowego sposobu ustalania kursu
(...), w zwigzku z czym strona powodowa byla zdana na jednostronne decyzje banku. Nalezy podkresli¢, ze klauzula
waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartosci, wedlug ktérego dokonywana jest
waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny, czyli w sposdb niezalezny od woli ktorejkolwiek ze stron umowy.
Dodatkowo stusznie strona powodowa zwrdcila uwage na niejednoznaczno$é podwazanych postanowien umownych.
Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb klarowny dzialania mechanizmu wymiany
waluty obcej, w zwigzku z czym powddka nie miala mozliwoéci samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiale kryteria, konsekwencji ekonomicznych zawartego stosunku zobowigzaniowego. Strona powodowa
nie znala sposobu, w jaki bank ksztaltowal kurs (...). Powodka byla pozbawiona mozliwosci kwestionowania
decyzji banku w zakresie wyznaczanego kursu (...). Natomiast dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez
konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikdéw obiektywnych, byly mozliwe do
przewidzenia. Niewatpliwie zawierajac umowe kredytu indeksowanego kazdy kredytobiorca powinien liczy¢ sie z
ryzykiem zwigzanym ze zmianami kurséw walut obcych, ryzyko to jest oczywiste. Jednak powyzsze nie ma nic
wspolnego z dowolnym ksztaltowaniem kursu wymiany walut stosowanym w przedmiotowej sprawie przez pozwany
bank. Pozwany zapewnil sobie dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu (...) w tworzonych tabelach
kursowych, przez co wplywal na wysoko$¢ zobowigzania powoda.

Konsekwencja ustalenia, ze kwestionowane postanowienia umowne sa niedozwolone w rozumieniu art. 385 ' §
1 ke jest przyjecie, ze postanowienia te nie wigza strony powodowej ex tunc i ex lege. Natomiast jak stanowi

art. 385 ' § 2 ke. strony s3 zwigzane umowa w pozostalej czeéci. Ponadto niedozwolone postanowienia umowne



podlegaja zniesieniu, nie tylko w zakresie, w jakim ich tres$¢ jest niedopuszczalna, ale w caloSci. Zdaniem Sadu
wyeliminowanie z umowy klauzul indeksacyjnych nie prowadzi do ustalenia niewazno$ci umowy kredytu w catoSci.
Przyjecie takiej koncepcji byloby sprzeczne z treécig art. 385 § 1i 2 k.c. Poza tym jak juz byla o tym mowa powyzej
klauzule walutowe nie stanowia essentialia negoti, co stanowi kolejny argument przeciwko uniewaznieniu calej
umowy kredytu, zwlaszcza w sytuacji, kiedy umowa zostala w pelni zrealizowana tj. powddka dokonala pelnej splaty
zaciagnietego kredytu. Nie sposob rowniez przyjaé, aby na miejsce niedozwolonych postanowienn umownych, przyjac
przepisy dyspozytywne. W przeciwienstwie do art. 58 § 1 ke dotyczacego niewaznoéci czynnoéci prawnej, art. 385 'ke.
nie przewiduje zastapienia niewaznych postanowien czynnoéci prawnej odpowiednimi przepisami ustawy. Zdaniem
Sadu wyeliminowanie z umowy klauzul waloryzacyjnych nie powoduje powstania w umowie kredytu lgczacej strony
zadnej luki, poniewaz co bylo stwierdzone na poczatku rozwazan Sadu, przedmiotowy kredyt jest w istocie kredytem
zlotowym. Wobec tego nie ma potrzeby przeliczania wysoko$ci zobowigzania powddki, gdyz jest ona wyrazona w PLN.
Bez mechanizmu indeksacji przedmiotowa umowa powinna nadal obowiazywaé strony, gdyz jest mozliwe ustalenie
wysoko$ci zobowigzania strony powodowej. Wobec tego, ze nie ma luki w umowie kredytu to nie ma réwniez podstaw,
aby przyja¢ konieczno$¢ zastepowania klauzul waloryzacyjnych innymi przepisami prawa. Po wyeliminowaniu z
umowy klauzul indeksacyjnych powodka, jako kredytobiorca zobowigzana do zwrotu kredytu w wysoko$ci nominalnej
powiekszonej o nalezne odsetki wynikajace z postanowienn umowy pierwotnej, w terminach i z oprocentowaniem
okre§lonym w niej. Ustalenie, ze kwestionowane postanowienia umowne sg niedozwolone prowadzi do wniosku, ze
laczaca strony umowa jest umowa wyrazajaca zobowiazanie w walucie polskiej bez waloryzacji do waluty obcej. Nalezy
przypomnie¢, ze przedmiotowy kredyt zostal udzielony w zlotych, a nie we frankach szwajcarskich. Zaciagniety przez
powddke kredyt byt jedynie waloryzowany w stosunku do (...).

Wobec tego, ze przepisy umowy przewidujace indeksacje stanowig niedozwolone postanowienia umowne, a co za
tym idzie nie wiaza stron, nalezy uznaé, ze strona pozwana korzystajac z tego mechanizmu pobrala od powodki
kwoty bez podstawy prawnej. W zwiazku z tym powodce przystuguje roszczenie o zwrot nienaleznie pobranych
kwot na podstawie art. 405 ke w zw. z art. 410 § 1 i 2 ke. Zgodnie z art. 405 ke., kto bez podstawy prawnej
uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzysci w naturze, a gdyby to nie
bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Powyzszy przepis stosuje sie w szczegbdlnosci do Swiadczenia nienaleznego
(art. 410 § 1 ke.). Z kolei $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spekil, nie byl w ogole zobowigzany lub
nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony
cel $wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i
nie stala sie wazna po spelhieniu §wiadczenia. W przedmiotowej sprawie nienalezne §wiadczenie polega na tym, ze
bank pobieral od powodki wyzsze kwoty tytulem splaty kredytu, niz pobieralby, gdyby nie stosowal niedozwolonych
klauzul waloryzacyjnych. W ocenie Sadu nie mozna przyjaé, ze powodce nie przystugiwalo uprawnienie do domagania
sie zwrotu nienaleznego $wiadczenia poniewaz wiedziala, ze nie byla zobowigzana do $§wiadczenia (art. 411 kc).
Nalezy ustali¢, ze powddka spelniala $wiadczenie, aby unikna¢ przymusu, gdyz w sytuacji braku spelniania §wiadczen
zgodnych z brzmieniem umowy, stronie pozwanej przyslugiwaloby uprawnienie do wypowiedzenia umowy, w
zwigzku z czym cala wierzytelno$é z tytulu umowy kredytu stalaby sie wymagalna. Poza tym trudno przyjaé, ze
stronie pozwanej, ktéra poprzez zastosowanie niedozwolonych postanowien umownych, doprowadzita powddke do
spelnienia $wiadczenia w wyzszej wysokoSci, przystlugiwalo uprawnienie, w oparciu o przepis art. 411 pkt 1 ke, do
odmowy zwrotu nienaleznego Swiadczenia.

Bezspornym bylo, ze w okresie od dnia zawarcia umowy kredytu do dnia 1 sierpnia 2020 roku M. S. (1) w zwiazku ze
spelieniem $§wiadczenia uiScila na rachunek pozwanego kwote 216.652,11 z}. Natomiast w tym samym okresie czasu
wysoko$¢ zobowigzania powddki wobec pozwanego banku obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosilta
182.266,08 zL. W zwigzku z tym powo6dka ma uprawnienie do zwrotu od strony pozwanej réznicy pomiedzy obiema
kwotami, czyli kwoty 34.386,03 zl (216.652,11 — 182.266,08 zl).

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut pozwanego dotyczacy braku legitymacji procesowej czynnej po stronie powodki,
co mialoby skutkowaé¢ oddaleniem powoddztwa z uwago na istniejace wspoluczestnictwo konieczne. Prawda jest,
umowa kredytu zostala zawarta przez powodke i jej meza M. S. (2). To samo dotyczylo aneksu do tej umowy. Jednakze



nie moze uj$¢ uwadze, iz powoddka po zawarciu umowy kredytu ustanowita rozdzielno$é majatkowa malzenska oraz
dokonala podzialu majatku. Dodatkowo M. S. (2) dokonal przelewu wierzytelnosci na rzecz powddki dotyczacej
nadplat na rzecz banku poszczegdlnych rat kredytu ,Wlasny kat” wobec abuzywnoS$ci postanowien zawartych w
aneksie nr (...) . Przelew tej wierzytelno$ci niewatpliwie w ocenie Sadu pozbawil M. S. (2) legitymacji czynnej do
wystepowania przeciwko pozwanemu bankowi o zwrot tej wierzytelnoSci.

Podkresli¢ nalezy, ze strona powodowa miala prawo, oprocz zadania nalezno$ci glownej, zada¢ odsetek za czas
opOznienia, jako ze zgodnie z treécia przepisu art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby
opo6znienie bylo nastepstwem okolicznos$ci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci, przy czym dluznik
jest w op6Znieniu jezeli nie spelnia §wiadczenia w okreSlonym terminie. Zdaniem Sadu zobowiazanie do zwrotu
nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy, w zwigzku z czym termin spelnienia tego rodzaju $§wiadczenia
nalezy wyznaczy¢ w my$l art. 455 kc. Zgodnie z powolanym przepisem, jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest
oznaczony ani nie wynika z wladciwo$ci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Zatem roszczenie dochodzone przez powoda stalo sie wymagalne niezwlocznie po dokonanym
przez niego wezwaniu. Pierwszym takim wezwaniem bylo doreczenie odpisu pozwu pozwanemu czyli data 11 stycznia
2021 roku. Wobec tego Sad zasadzil na rzecz powodki odsetki ustawowe za op6znienie od dnia nastepnego czyli od
dnia 12 stycznia 2021 roku liczone od kwoty pierwotnego zadania tj. 27.280,36 zl. Pismo z rozszerzeniem powddztwa
zostala pozwanemu doreczone w dniu 19 kwietni 2022 roku, a zatem odsetki nalezg sie od dnia nastepnego czyli od
dnia 20 kwietnia 2022 roku liczone od kwoty 7.105,67 zl.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac pozwanego, jako strone przegrywajaca w calodci,
obowiazkiem zwrotu na rzecz powddki kosztéw procesu w lacznej wysokosci 7.117 zk Na koszty te zlozyly sie oplata
od pozwu w wysoko$ci 1000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika powodki w wysokoS$ci 3600 zt., oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt i wynagrodzenie biegltego w wysoko$ci 2500 zl.

W zwigzku z tym, iz w sprawie nie zostaly uiszczone pelne koszty Sadowe poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa,
Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.318 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych
w postaci wynagrodzenia bieglego.

Ponadto Sad zarzadzil zwrot ze Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi na rzecz powodki
kwote 356 zl jako nadplaconej oplaty sadowej od pozwu, a na rzecz pozwanego kwoty 761,41 zl uiszczonej jako zaliczka
na poczet wynagrodzenia bieglego.



