Sygn. akt I C 616/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwcea 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, Wydzial I Cywilny, w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Tomasz Kalsztein

Protokolant:. Monika Miller

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2016roku, w L., na rozprawie,

sprawy z powddztwa W. M.

przeciwko B. M.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

1. pozbawia wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 8 kwietnia 2004 roku
w sprawie o sygn. akt (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci w czesci w zakresie punktu 2 zasadzajacego od W.
M. na rzecz B. M. kwote alimentow po 700 zt (siedemset zlotych) miesiecznie poczawszy od dnia 1 maja 2009 roku,

2. zasadza od pozwanej B. M. na rzecz powoda W. M. kwote 3.642,00 zl (trzy tysigce szeSéset czterdzieSci dwa zlote)
tytulem zwrotu kosztéw procesu w caloSci;

3. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ z funduszy Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz
adw. B. P. kwote 2.952,00 zt (dwa tysiace dziewiecset piecdziesigt dwa zlote) tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu;

Sygn. akt I C 616/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 pazdziernika 2012 r. powoéd W. M. wniosl przeciwko pozwanej B. M. powddztwo o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Lodzi, XII Wydziatu
Cywilnego z dnia 8 kwietnia 2004 r. w sprawie o sygn. akt XII C (...)w czeéci, tj. pkt 2 zasadzajacego od powoda na rzecz
pozwanej alimenty w kwocie 700 zl miesiecznie, a takze o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu
wedlug norm przepisanych. Powod wnidst réwniez o zabezpieczenie powodztwa przez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego do czasu prawomocnego rozpoznania
przedmiotowej sprawy.

W uzasadnieniu powddztwa powod wskazal, ze wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2004 r. w sprawie o sygn. akt XII
C(...) Sad Okregowy w Lodzi orzekl o rozwigzaniu malzefistwa W. i B. M. przez rozwdd bez orzekania o winie, a
w pkt 2 sentencji orzeczenia zasadzono od W. M. na rzecz B. M. alimenty po 700 zl miesiecznie. Powod przez
okres 5 lat wywigzywal sie z nalozonego obowigzku. Po uplywie tego okresu zaprzestal placenia, gdyz obowigzek
alimentacyjny wygast z mocy samego prawa. Natomiast, po uplywie tego okresu powddka nie wystapila do sadu o
przedluzenie tego obowiazku. Majac to na uwadze, w ocenie strony powodowej wytoczone powddztwo jest zasadne.
Whiosek o udzielenie jego zabezpieczenia powod uzasadnial tym, ze pomimo wyga$niecia zobowigzania powoda,
pozwana skierowala wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnemu przeciwko niemu. Tymczasem, w przypadku



prowadzenia egzekucji przeciwko powodowi, péZniejsze zwrot Srodkéw przez pozwang bedzie niemozliwy, gdyz uchyla
sie ona od podjecia pracy.

/pozew 2-2 verte/

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2013 r. Sad udzielil powodowi zabezpieczenia powddztwa poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowy dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi A. J. w sprawie o sygn. akt (...) w zakresie egzekucji alimentow biezacych od pazdziernika 2012 r., oddalajac
wniosek powoda o zabezpieczenie powodztwa w pozostalej czesci.

/postanowienie k. 19/

W odpowiedzi na pozew z dnia 30 stycznia 2013 r. pozwana B. M. wniosla o oddalenie powo6dztwa i o orzeczenie
o kosztach postepowania wedlug norm przepisanych. Jednocze$nie wniosla, o przekazanie niniejszej sprawy do
rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Lodzi-Widzewa w Lodzi V Wydzial Rodzinny i Nieletnich w celu polaczenia i
rozpoznania ze sprawa o sygn. akt (...)oraz o zwolnienie od kosztow sagdowych i wyznaczenie pelnomocnika z urzedu.

W uzasadnieniu pozwana podala, ze w dniu 20 wrze$nia 2012 r. wytoczyla przeciwko powodowi powodztwo o
podwyzszenie alimentow zasadzonych w pkt 2 wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 8 kwietnia 2004 r. w sprawie
o sygn. akt (...)z zadaniem przedtuzenia trwania obowigzku alimentacyjnego. W ocenie strony pozwanej niniejsze
powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz pozwana myslala, ze §wiadczenie alimentacyjne zostalo przyznane jej
na state, a Sad Okregowy nie poinformowala jej, ze po 5 latach ma wystapié o jego przedtuzenie. Co wiecej, powdd nie
wystapil o ustalenie, ze obowigzek ten wygasl. Pozwana podniosta réwniez, ze jest osoba bardzo schorowana z powodu
schorzen kregostupa i stop, a takze ze sprawuje opieke nad bedacymi w podeszlym wieku rodzicami. W zwigzku z tym,
nie moze pracowac, a jej jedynym zrédlem utrzymania jest zasilek opiekunczy w kwocie 520 zt.

/odpowiedz na pozew k. 23-25/

W dniu 30 stycznia 2013 r. pozwana wniosla zazalenie na postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia niniejszego
postepowania, zaskarzajac jej w cze$ci uwzgledniajacej wniosek powoda i wnoszac o jego uchylenie w calo$ci. Pozwana
podniosla, ze pozwany nie uprawdopodobnil w nalezyty sposbb, ze jego roszczenie jest wiarygodne, a takze, ze
orzeczenie to pozbawia ja Srodkoéw biezacego utrzymania, bedaca gtowna funkeja alimentow.

/zazalenie k. 55-56/

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2013 r. Sad zwolnil pozwang B. M. od kosztéw sagdowych w calo$ci i ustanowit dla
niej pelnomocnika z urzedu.

/postanowienie k. 59/

Sad Okregowy w Lodzi postanowieniem z dnia 15 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt (...)oddalil zazalenie pozwanej
na wydane w niniejszej sprawie postanowienie o zabezpieczeniu.

/postanowienie k. 74/

W trakcie rozprawy w dniu 4 pazdziernika 2013 r. pelnomocnik pozwanej wnidslt o zasadzenie kosztéw procesu oraz
oplaty za udzielona pomoc prawng z urzedu wskazujac, ze nie zostala ona optacona w calo$ci ani w cze$ci. Jednoczeénie
o$wiadezyl, ze popiera wniosek o przekazanie sprawy w celu lacznego rozpoznania ze sprawa(...)Natomiast,
pelnomocnik powoda wnibst o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu prawomocnego zakonczenia sprawy
o podwyzszenie alimentow.



Postanowieniem wydanym w toku tej rozprawy, Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanej o polgczenie niniejszej
sprawy ze sprawa o sygn. akt (...)i wydal postanowienie o zawieszeniu postepowania w przedmiotowej sprawie do
czasu prawomocnego zakonczenia i rozstrzygniecia sprawy o sygn. akt (...)

/protokoél rozprawy k. 93-94/

W piSmie procesowym pelnomocnika powoda z dnia 16 grudnia 2015 r. zostalo potrzymane dotychczasowe stanowisko
w sprawie strony powodowej i poinformowano o oddaleniu powddztwa pozwanej w sprawie o sygn. akt (...)

/pismo procesowe strony powodowej k. 102-103/
Postanowieniem z dnia 5 stycznia 2016 r. Sad podjal postepowanie w sprawie.
/postanowienie k. 105/

W pi$mie procesowym z dnia 8 lutego 2016 r. pelnomocnik pozwanej podal, ze pozwane uznaje powddztwo o
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego od daty wytoczenia powodztwa.

/pismo procesowe strony pozwanej k. 108-109/

W toku rozprawy z dnia 30 maja 2016 r. strony potrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie. W toku niniejszej
sprawy powddka uznala powoddztwo w czesci.

/protokol rozprawy z dnia 30 maja 2016 r. k. 137/
Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

W wyroku z dnia 8 kwietnia 2004 r. Sad Okregowy w Lodzi, XII Wydziat Cywilny Rodzinny w sprawie o sygn. akt (...)
orzekl o rozwigzaniu przez rozwdd zwigzki malzenskiego W. M. i B. M. bez orzekania o winie, jednocze$nie zasadzajac
od W. M. na rzecz B. M. tytulem alimentéw kwote po 700 zl miesiecznie platna do rak B. M. do dnia 10-go kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnosci ktérejkolwiek z rat w miejsce alimentow
ustalonych wyrokiem Sad Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 6 listopada 2001 r. w sprawie o sygn. akt
(...) tytulem zaspokojenia potrzeb rodziny.

/wyrok w sprawie o sygn. akt (...) k. 4-4 verte/
Orzeczenie to stalo sie prawomocne z dniem 30 maja 2004 r.
/ okoliczno$c¢ bezsporna/

Wyrokiem z dnia 16 marca 2015 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi V Wydzial Rodzinny i Nieletnich w
sprawie o sygn. akt (...) oddalil powodztwo B. M. przeciwko W. M. o podwyzszenie alimentéw, jednoczeénie nie
obcigzajac B. M. naleznym W. M. kosztami zastepstwa procesowego.

/wyrok w sprawie o sygn. akt (...) k. 112/

Orzeczenie to zostalo utrzymane w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 wrze$nia 2015 r. w sprawie
o sygn. akt (...) w ktérym oddalono apelacje B. M..

/wyrok w sprawie o sygn. akt(...)k. 127/

W toku prowadzonej egzekucji przez Komornika Sagdowego w B. A. J. o sygn. akt (...) z wniosku B. M. z dnia 4
pazdziernika 2012 r. przeciwko W. M. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Okregowego w Lodzi
z dnia 8 kwietnia 2004 r. w sprawie o sygn. akt (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z dnia 21 sierpnia 2012
r., do dnia 9 lipca 2015 r. zostala wyegzekwowano lacznie kwote 12.781,23 zl, w tym kwote 7.379,83 zl przekazana na



rzecz wierzycielki. Ustalono, ze pow6d ma jeszcze zalegloSci w wysokoSci 33.618,03 zl, z czego 29.232,42 zt tytulem
zaleglych alimentéw bez miesiaca 10/12.

/za$wiadczenie o dokonanych wplatach k. 135, stan sprawy sygn. akt (...)k 136/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo w niniejszej sprawie jest zasadne i jako takie, zastugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawna zgloszonego powodztwa stanowi at. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze w drodze
powbdztwa zgdac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloSci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli
po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze byc
egzekwowane. Zatem, wskazany przepis stwarza podstawe do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz
po powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do wygasniecia zobowigzania lub wskutek, ktorych
zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane. Do zdarzen wskazanych w treéci cytowanego przepisu nalezy zaliczy¢ takie
stany rzeczy, z ktérymi przepisy prawa materialnego lacza wygaséniecie zobowiazania albo ktére powoduja niemozno$é
egzekwowania §wiadczen wynikajacych z tytulu egzekucyjnego.

W rozpoznawanej sprawie powod dla uzasadnienia zgloszonego zadania podniost zarzut wygaéniecia z mocy prawa
obowiazku alimentacyjnego wzgledem pozwanej, wynikajacego z wyroku Sad Okregowy w Lodzi, XII Wydzial Cywilny
Rodzinny z dnia 8 kwietnia 2004 r. w sprawie o sygn. akt (...). We wskazanym orzeczeniu, Sad orzekl o rozwigzaniu
przez rozwbdd malzenstwa stron, zasadzajac od powoda na rzecz pozwanej alimenty tytulem zaspokojenia potrzeb
rodziny w wysokoS$ci 700 zl miesiecznie. Natomiast, wyrok ten nie zawierala rozstrzygniecia w przedmiocie winy za
rozpad malzenistwa ktorejkolwiek ze stron.

Zgodnie z art. 128 k.r.i.o., obowiazek alimentacyjny to obowigzek dostarczania Srodkéw utrzymania, a w miare
potrzeby §rodkéw wychowania, i polega on na pokrywaniu w catoSci lub w cze$ci kosztéw utrzymania lub wychowania
uprawnionego (art. 135 § 2 in fine k.r.i.o.). Podstawe orzeczenia obowiazku alimentacyjnego miedzy bylymi
malzonkami stanowi art. 60 § 11 2 k.r.i.o., a zakres tego obowigzku zalezy od obarczenia jednego z malzonkéw
lub obojga wing za rozpad malzefistwa. Natomiast zgodnie z art. 60 § 3 k.r.i.o., obowiazek dostarczania Srodkow
utrzymania malzonkowi rozwiedzionemu wygasa w razie zawarcia przez tego malzonka nowego malzenstwa, a gdy
zobowiazanym jest malzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za winnego rozkladu pozycia - z uptywem pieciu
lat od orzeczenia rozwodu, chyba ze ze wzgledu na wyjatkowe okolicznoéci sad, na zadanie uprawnionego, przedtuzy
wymieniony termin piecioletni. Wynikajace z tego przepisu czasowe ograniczenie obowiazku alimentacyjnego miedzy
rozwiedzionymi malzonkami wystepuje jedynie, gdy zobowiazany do alimentacji jest malzonek nie ponoszacy winy
rozkladu malzenstwa, i to niezaleznie od tego, czy jest zobowigzany w stosunku do malzonka, ktoéry taka wine,
czy tez nie. Termin piecioletni biegnie od daty uprawomocnienia sie wyroku orzekajacego rozwod, a po jego
uplywie obowiazek alimentacyjny wygasa ex lege, chyba ze sad, na zadanie uprawnionego, przedluzy okres jego
trwania. Do takiego przedtuzenia moze do$¢ tylko pod warunkiem wystapienia jeszcze przed uplywem tego terminu
~wyjatkowych okolicznoéci”, natomiast uprawniony moze wytoczy¢ powddztwo o przedtuzenie terminu istnienia
obowiazku alimentacyjnego takze po uplywie piecioletniego terminu okreSlonego w art. 60 § 3 k.r.i.o. (tak Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 15 wrze$nia 1978 r., w sprawie o sygn. akt III CZP 57/78, Legalis nr 21059). Takze
wytoczenie powodztwa o podwyzszenie alimentow po uplywie tego okresu stanowi zadanie przedluzenia okresu
trwania obowigzku alimentacyjnego (tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 31 pazdziernika 1973 r., w sprawie o sygn.
akt III CZP 58/73, Legalis nr 17443).

W przedmiotowej sprawie, pozwana w dniu 20 wrze$nia 2012 r. wytoczyla przeciwko powodowi powddztwo o
podwyzszenie alimentéw. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi V Wydzialu Rodzinnego i
Nieletnich w sprawie o sygn. akt (...) z dnia 16 marca 2015 r., utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w
Lodzi z dnia 24 wrzeénia 2015 r. w sprawie o sygn. akt (...) powddztwo pozwanej w tym przedmiocie zostalo oddalone.
Wobec tego, nie doszlo do skutecznego przedtuzenia okresu obowiazku alimentacyjnego powoda wzgledem pozwane;j.
Zatem, zobowigzanie dostarczania Srodkow utrzymania pozwanej przez powoda wygaslo zgodnie z dyspozycja art. 60



§ 3 k.r.i.o. po uplywie 5 lat od dnia uprawomocnienia orzeczenia ustanawiajacego obowiazek alimentacyjny, tj. od dnia
30 kwietnia 2004 r. Majac to na uwadze, nalezalo orzec o pozbawieniu wykonalnos$ci w czeSci tytulu wykonawczego w
postaci wyroku Sgdu Okregowego w Lodzi z dnia 8 kwietnia 2004 roku w sprawie o sygn. akt (...) w zakresie punktu
2 zasadzajgcego od powoda W. M. na rzecz pozwanej B. M. alimenty w wysokoéci 700 zl miesiecznie poczawszy od
dnia 1 maja 2009 r. tj. zgodnie z zadaniem pozwu.

Na marginesie powyzszych rozwazan nalezy wskazaé, ze pozwana uznala powodztwo, lecz od daty jego wytoczenia.
Uznanie powo6dztwa jest dyspozytywng czynnoScig procesowa pozwanego, ktory nie tylko uznaje samo zadanie pozwu,
lecz réwniez to, ze uzasadniaja je przytoczone przez powoda okolicznosci faktyczne, i moze by¢ catkowite lub cze$ciowe
albo odnosié sie do niektérych z zadan pozwu. Przez uznanie powddztwa, pozwany godzi sie na wydanie wyroku
uwzgledniajgcego zadanie powoda (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 18 marca 2011 r., sygn. akt III CSK
127/10, Legalis nr 392540). Natomiast, sad jest zwiazany uznaniem powodztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne
z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa (art. 213 § 2 k.p.c.). Majac na
uwadze fakt, ze obowiazek alimentacyjny, ktérego dotyczy niniejsza sprawa, wygast z mocy prawa po uplywie 5 lat od
uprawomocnienia sie orzeczenia go ustanawiajgcego, zastrzezenie pozwanej o uznaniu powodztwa od daty wniesienia
pozwu jest irrelewantne, gdyz sad nie jest zwigzany uznaniem w tym zakresie, poniewaz jest ono sprzeczne z prawem.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Niniejsza sprawe wygral powod, w zwiazku z tym pozwana powinna zwrdcié na jego rzecz poniesione przez
niego koszty procesu. Natomiast, zwolnienie pozwanej od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych w calosci nie
zwalnia jej od obowigzku zwrotu powodowi kosztéw procesu.

Na koszty procesu po stronie powoda zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 1225 zl, wynagrodzenie pelnomocnika
w kwocie 2.400 z} ustalone zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r.
w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz.U. z 2013 r. poz. 461 z p6zn. zm.) oraz oplata od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zt. Majac to na uwadze, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.642 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu (punkt 2. sentencji wyroku).

Na podstawie przepisow § 2 ustep 1-3, § 6 pkt 5), § 19 i § 20 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia
28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz.U. z 2013 1. poz. 461 z p6zn. zm.) Sad przyznal adwokat B.
P. wynagrodzenie w kwocie 2.952 zl (2.400 zl x 23%), tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej B.
M. z urzedu i nakazal wyplate wynagrodzenia ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi
(punkt 3 sentencji wyroku)



