Sygn. akt I C 729/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Emilia Raciecka

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Novottny

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2016 roku w Lodzi

sprawy z powodztwa J. M.

przeciwko (...) S.A. V. (...)

o zaplate :

1. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda 25.000 zlotych (dwadzieécia pie¢ tysiecy) tytulem zadoS§éuczynienia z
ustawowymi odsetkami od kwoty 10.000 zlotych (dziesie¢ tysiecy) dnia 17 wrzesnia 2013 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku i z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od kwoty 15.000 (pietnascie tysiecy) od dnia 5 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty oraz kwote
2.080 zlotych (dwa tysiace osiemdziesiat) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. obciaza pozwanego obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla L.odzi Widzewa w Lodzi
kwoty 1.836 (tysiac osiemset trzydziesci szes¢) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych od uwzglednionej
czeSci powddztwa;

4. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych od oddalonej cze$ci powodztwa.

Sygn. akt I C 729/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 lipca 2014 r. powdd J. M., reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wnidst
o zasgdzenie od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 12.100 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 17 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia zgodnie z art. 445 § 1 k.c., zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz strony powodowej kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 1.200 zl,
uwzgledniajac 17 z} tytulem uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, iz w dniu 2 kwietnia 2013 r. w L. przy ul. (...) powod potknal sie na uszkodzonej
nawierzchni, wskutek ktérego to zdarzenia doznal zlamania szyjki ko$ci ramiennej prawej oraz jej guzka wiekszego,
ktore to urazy skutkuja bolami konczyny prawej gérne;.

/pozewk 3 — 7/



Postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2014 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial I Cywilny zwolnil
powoda od kosztéw postepowania w caloSci.

/postanowienie z dn. 4.08.2014 r. k. 17/
Odpis pozwu zostal doreczony pozwanej dnia 4 wrzesnia 2014 r.
/potwierdzenie odbioru z dn. 4.09.2014 k. 36/

W odpowiedzi na pozew z dnia 22 wrzeénia 2014 r. pozwana (...) S.A. V. (...) z siedziba w W., reprezentowana przez
pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pisma pelnomocnik pozwanej podniosl, iz kwestionuje sama zasade odpowiedzialno$ci gwarancyjnej
ubezpieczyciela. Wskazano, iz powod nie zdolal wykazaé roszczenia co do zasady, za$ zgloszenie wnioskow do tego
prowadzacych na p6zniejszym etapie postepowania bedzie sp6znione. Pozwana zakwestionowala, aby pow6d w dniu
2 kwietnia 2013 r. doznal urazu ciala wskutek wypadku, aby pow6d doznat w tym dniu jakiegokolwiek wypadku,
aby powdd potknat sie na uszkodzonej nawierzchni i ze w ogéle nawierzchnia byla uszkodzona. Nadto pelnomocnik
pozwanej podniosl, iz upadek powoda byl bezposrednim skutkiem jego bezprawnego i zawinionego dzialania,
albowiem poruszal sie on wbrew przepisom Srodkiem jezdni. Nadto z ostroznoSci procesowej pelnomocnik pozwanej
zglosil zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody w 99% oraz zakwestionowal wysoko$¢ dochodzonego
pozwem zado$cuczynienia jako zawyzonego.

/odpowiedz na pozew z dn. 22.09.2014 r. k. 23 — 26/

W piSmie procesowym z dnia 10 marca 2016 r. pelnomocnik powoda rozszerzyl powodztwo z tytutu zadoSéuczynienia
o dalszg kwote 15.000 zl. Po rozszerzeniu powodztwa wnosit o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda lgcznej
kwoty 27.100 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi:

+ od kwoty 10.000 zl od dnia 17 wrzeénia 2013 r. do dnia zaplaty,
+ od kwoty 2.100 zl od dnia 17 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty,
+ od kwoty 15.000 zl od dnia wniesienia rozszerzonego powodztwa do dnia zaplaty.

Pelnomocnik powoda doprecyzowal zadanie pozwu wskazujac, iz na dochodzong pierwotnie kwote 12.100 zl skladaja
sie kwota 10.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 wrzesnia 2013 r., a takze
kwota 2.100 z} tytulem kosztéw opieki osob trzecich wraz z odsetkami od dnia 17 wrze$nia 2013 r. Pelnomocnik
powoda wskazal, iz wyliczenie naleznych kosztoéw opieki osob trzecich zostalo dokonane z uwzglednieniem, iz pow6d
potrzebowal opieki przez okres od dnia wypadku do dnia 14 maja 2013 r. w wymiarze 5 godzin dziennie przy stawce
10 z}/h opieki. Stawke ustalono przy uwzglednieniu obowigzujacej w dacie sprawowania opieki stawki minimalnego
wynagrodzenia, wysoko$ci przecietnego wynagrodzenia w sektorze opieki zdrowotnej i pomocy spolecznej, zgodnie
z danymi statystycznymi Glownego Urzedu Statystycznego, ogolnie dostepnymi na oficjalnej stronie Urzedu, a takze
warunkéw ekonomicznych kraju. Ponadto positkowano sie stawka godzinowg uslug opiekunczych obowiazujacych w
o$rodkach pomocy spolecznej w regionie.

/pismo procesowe z dn. 10.03.2016 r. k. 86 — 90/
Odpis pisma z dnia 10 marca 2016 r. zostal doreczony pelnomocnikowi pozwanego dnia 4 kwietnia 2016 r.

/potwierdzenie odbioru k. 97/



W pi$mie procesowym z dnia 7 kwietnia 2016 r. pelnomocnik pozwanego wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci,
takze w rozszerzonej czesci.

/Ppismo procesowe z dn. 7.04.2016 r. k. 94/
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 kwietnia 2013 r. powod okolo 7.10 rano wracal z pracy ul. (...) w L. idac lewa jej strong. W tym czasie
panowaly zimowe warunki atmosferyczne — ul. (...) byla o$niezona i oblodzona. Powdd szed! ostroznie, niost jedna
malg reklamowke, ktéra zabiera do pracy. Bylo widno. Powod idac ulica zahaczyl noga o dziure znajdujaca sie w jezdni
i poslizgnal sie. Pobocze po lewej stronie jezdni bylo zaéniezone. W dniu wypadku ulica nie byla od$niezona. Dziura
w jezdni i miejsce wypadku nie byly widoczne, gdyz zakrywat je $nieg, ktory padal w Swieta Wielkiej Nocy tj. 31 marca
2013 1. i 1 kwietnia 2013 r. Powodowi pomogt wstaé¢ H. L.. Po wypadku powo6d odczuwat bol prawej reki. Zadzwonit
po corke, ktory przyjechala po niego i zawiozla go na pogotowie.

/zeznania swiadka H. L., protokol rozprawy z dn. 16.02.2015 r. k. 38 — 42, dokumentacja zdjeciowa
k. 19, akta szkody nr 2013-11- (...)

Przy ul. (...) w L. nie ma chodnika, trzeba chodzi¢ ulica. Jezdnia jest podziurawiona, pomimo latania dziur ciagle
powstaja nowe.

/zeznania swiadka H. L., protokoél rozprawy z dn. 16.02.2015 r. k. 38 — 42, dokumentacja zdjeciowa
k. 19, akta szkody nr 2013-11- (...), akta szkody nr 2013-11- (...) k. 10 — 9/

W dacie zdarzenia szkodzacego pozwana udzielala ochrony ubezpieczeniowej zarzadcy drogi przy ul. (...) Miasta E..
/bezsporne, akta szkody nr 2013-11- (...) k. 10 — 9/

Na wysoko$ci dziury, o ktdra sie potknal powdd na poboczu jest skos w zwiazku z podjazdem do bramy. W tym miejscu
powdd nie mobgt i§¢ poboczem, gdyz pobocze bylo o$niezone.

/zeznania swiadka H. L., protokél rozprawy z dn. 16.02.2015 r. k. 38 — 42, dokumentacja zdjeciowa
k. 19, akta szkody nr 2013-11- (...)

Powodowi w Ambulatorium Wojewddzkiej (...) wykonano zdjecie RTG w wyniku ktérego stwierdzono zlamanie szyjki
ko$ci ramiennej i guzka wiekszego z przemieszczeniem i skierowano do szpitala im. S.. W szpitalu im. S. powodowi
zalozono opatrunek gipsowy typu Desault’a.

Nastepnie powdd pozostawal pod opieka poradni ortopedycznej szpitala w okresie od 10 kwietnia 2013 r. do 13 czerwca
2013 r. Opatrunek gipsowy zdjeto powodowi 16 maja 2013 r.

/dokumentacja medyczna k. 26 — 20, k. 6, akta szkody nr 2013-11- (...), dowod z przestuchania
powoda J. M. w charakterze strony, protokél rozprawy z dn. 30.05.2016 r. k. 99 — 101/

Po zdjeciu gipsu powdd dostal zalecenie wykonywania w domu éwiczen usprawniajacych, ktére probowal wykonywac.
Powdd nie chodzil na rehabilitacje.

Po zdjeciu gipsu powod odczuwat boél reki, nie moglt jej wyprostowaé. Korzystal z porad lekarza ortopedy oraz
przyjmowal leki przeciwbdlowe. W czasie unieruchomienia gipsowego reki powod chodzil do pracy, gdyz jest
zatrudniony na umowie zlecenie i nie chcial traci¢ wynagrodzenia.

Powod do dnia dzisiejszego odczuwa dolegliwosci zwiazane z wypadkiem, co przejawia sie uczuciem omdlenia reki,
mrowieniem badz uczuciem rwania. Reka nie wrocila do dawnej sprawnoéci.



Obecnie powdd pracuje w ochronie jednego z wydzialow Politechniki, przyjmuje i wydaje klucze. Zarabia $rednio 630
z} netto miesiecznie bedac zatrudnionym na umowie zlecenie. Po wypadku powo6d odczuwa dolegliwosci — nie moze
leze¢ na prawej stronie ciala, za$ prawa reka boli powoda przy zmianach pogody.

Przed wypadkiem powdd nie leczy? sie ortopedycznie.

/dowdd z przestuchania powoda J. M. w charakterze strony, protokoél rozprawy z dn. 30.05.2016
r. k.99 — 101/

Z ortopedycznego punktu widzenia powdd w wyniku wypadku z dnia 2 kwietnia 2013 r. doznal urazu w postaci
zlamania szyjki i guzka wiekszego koéci ramiennej prawej z uposledzeniem funkcji stawu barkowego i zespolem
bolowym. Wypadek spowodowal u powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosSci 10% wedlug punktu 104 dla
rozpoznania 1b Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. W wyniku wypadku
doszlo do trwalego naruszenia pierwotnej struktury anatomicznej koSci ramiennej prawe;j.

Doznany uraz spowodowal upoéledzenie funkcji stawu barkowego prawego, co ogranicza mozliwo$¢ wykonywania
wszystkich czynnoéci, jakie mogt wykonywaé powdd przed wypadkiem, co moze rzutowaé na jego aktywnoéé zyciowa.
Brak jest mozliwo$ci powrotu do stanu zdrowia z przed wypadku.

Przykurcz zgieciowy wskaziciela reki prawej pozostaje bez zwigzku ze zdarzeniem z dnia 2 kwietnia 2013 r.

Dlugoéc leczenia nie ma wplywu na istnienie i wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu. Mozna orzekaé o uszczerbku na
zdrowiu dwojakiego rodzaju: dtugotrwalym, tj. takim, gdzie skutki urazu powoduja naruszenie sprawnosci organizmu,
ktore trwa powyzej 6 miesiecy i moze ulec poprawie oraz trwalym, ktory orzeka sie po uplywie 12 miesiecy. U powoda
wystepuje trwaly uszczerbek na zdrowiu, albowiem upo$ledzenie funkcji barku prawego powstale wskutek urazow z
dnia 2 kwietnia 2013 r. utrzymywaly sie nie tylko po dniu 2 pazdziernika 2013 r. ale utrzymuja sie do chwili obecnej,
tj. 2 lata po zdarzeniu.

Prawidlowy zakres ruchéw w stawie barkowym to odwiedzenie 180 stopni, zgiecie 150 — 170 stopni, rotacja zewnetrzna
40 — 60 stopni, rotacja wewnetrzna 95 stopni.

Powod cierpi na bélowe ograniczenie ruchéw barku prawego: odwiedzenie czynne 100 stopni, zgiecie czynne 120
stopni. Odwiedzenie bierne 120 stopni, zgiecie bierna 150 stopni. Rotacja zewnetrzna 30 stopni, rotacja wewnetrzna
75 stopni. Ruchy w stawie barkowym prawym bolesne.

Na orzeczenie o wysokosci trwatego uszczerbku na zdrowiu powoda pozwalaja réznice miedzy zakresem ruchow w
stawie barkowym powoda i norma ruchomosci w tym stawie. Przykurcz to ograniczenie ruchow, takie jak wystepujace
u powoda. Dopiero ograniczenie ruchéw powoduje ograniczenie funkcji.

/dowod z opinii bieglego sqdowego z zakresu chirurgii urazowo — ortopedycznej M. S. z dn.
6.05.2015 r. k. 51 — 53, dowdd z uzupelniajqgcej opinii bieglego z dn. 28.08.2015r. k. 73 — 74/

J. M. od 4 grudnia 2013 r. do 28 lutego 2016 r. posiada umiarkowany stopieni niepelnosprawnosci.

/orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dn. 10.02.2014 r. k. 8, dowdd z przestuchania powoda
J. M. w charakterze strony, protokoél rozprawy z dn. 30.05.2016 r. k. 99 - 101/

Powod posiada ograniczenie ruchowe zwiagzane rowniez z noga, ktére nie pozostaje w zwigzku z wypadkiem z dnia
2 kwietnia 2013 r.

/dowéd z przestuchania powoda J. M. w charakterze strony, protokoél rozprawy z dn. 30.05.2016
r. k.99 -101/



Pismem z dnia 23 sierpnia 2013 r. pelnomocnik powoda wezwal pozwana do wyplaty na jego rzecz kwoty 18.000 z}
tytulem zado$éuczynienia w zwigzku z uszkodzeniem ciala oraz wywolanym rozstrojem zdrowia doznanym wskutek
wypadku z dnia 2 kwietnia 2013 r. oraz kwoty 2.100 zl stanowiacej zwrot poniesionych kosztow opieki osob trzecich
i wydatkow poniesionych w zwigzku ze zdarzeniem. Pismo zostalo doreczone pozwanemu dnia 27 sierpnia 2013 r.

/akta szkody nr 2013-11- (...) k. 34 — 32/

Decyzja z dnia 16 wrze$nia 2013 r. pozwana odmoéwila wyplaty odszkodowania wskazujac, iz nie znajduje podstaw do
przyjecia odpowiedzialnoéci gwarancyjnej z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia OC Zarzadcy Drogi.

/akta szkody nr 2013-11- (...) k. 37/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy
zaoferowanego przez strony, w tym w szczegélno$ci w aktach szkody, a takze w oparciu o dowod z zeznan $wiadka
H. L. oraz z przesluchania powoda w charakterze strony. Wysoko$¢ krzywdy poniesionej przez strone powodowa
Sad ustalil na podstawie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu (...). Opinia bieglego sadowego w jej
brzemieniu podstawowym zostala zakwestionowana w caloéci przez pelnomocnika pozwanego, ktéry wskazal, iz
biegly nie uzasadnil wysokoSci przyznanego uszczerbku na zdrowiu. Dodatkowo biegly w wydanej opinii nie podaje,
ze wskutek zlamania szyjki i guzka wiekszego koSci ramiennej prawej doszlo jednocze$nie do uposledzenia funkcji
stawu barkowego i do przykurczu u powoda, za$ taki jest warunek uznania iz doznany przez powoda uraz stanowi
trwaly uszczerbek zakwalifikowany z pkt 104 dla rozpoznania 1b Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 18 grudnia 2002 r. W ocenie Sadu sporzadzona przez bieglego opinia byla rzetelna, kompletna i stanowila
pelnowartosciowe Zrodlo wiedzy specjalnej w sprawie. W sporzadzonej opinii uzupelniajacej biegly nalezycie odniost
sie do uwag zgloszonych przez pelnomocnika pozwanej, wyjasniajac je w sposdb wyczerpujacy i profesjonalny.
Wskazaé nalezy, iz Sad nie posiada wiedzy specjalnej z zakresu ortopedii i traumatologii, za§ do rozstrzygniecia
niniejszej sprawy koniecznym bylo pozyskanie takiej informacji, ktéra w ocenie Sadu biegly dostarczyl z zachowaniem
najwyzszej staranno$ci oraz przy wykorzystaniu duzej wiedzy i do§wiadczenia medycznego. Z uwagi na powyzsze Sad
przyznal wiare opinii biegltego w calo$ci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszym postepowaniu strona powodowa dochodzila zasadzenia na jej rzecz lacznej kwoty 27.100 zl tytutem
zado$Cuczynienia i odszkodowania za skutki wypadku z dnia 2 kwietnia 2013 r. kiedy to powodd potknal sie na
os$niezonej i oblodzonej drodze wskutek znajdujacej sie na niej dziury. Strona pozwana kwestionowala powodztwo
zaréwno co do zasady jak i co do wysokoSci. Stosownie do tresci art. 20 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o
drogach publicznych (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 260 z p6zn. zm.) zobowigzanym do utrzymania nawierzchni drogi,
chodnikéw, drogowych obiektdéw inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwiazanych z
droga, z wyjatkiem czeéci pasa drogowego, o ktérych mowa w art. 20f pkt 2 jest zarzadca drogi. Okolicznosé ta
byla niekwestionowana przez strone pozwang. Natomiast zgodnie z art. 4 pkt 6 ustawy o drogach publicznych
chodnikiem jest cze$¢ drogi przeznaczona do ruchu pieszych. Na podstawie za$ art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 13 wrze$nia
1996 r. o utrzymaniu czystosSci i porzadku w gminach (t.j. Dz.U.2013.1399 j.t.) utrzymanie czystoSci i porzadku w
gminach nalezy do obowigzkowych zadan wlasnych gminy. Ust. 2 pkt 11) przedmiotowego przepisu, obowiazujacy
w tym brzmieniu réwniez w dacie zdarzenia szkodzacego, przewiduje, iz gminy zapewniaja czysto$¢ i porzadek
na swoim terenie i tworza warunki niezbedne do ich utrzymania, a w szczegblnos$ci zapobiegaja zanieczyszczaniu
ulic, placow i terendw otwartych, w szczego6lnoSci przez: zbieranie i pozbywanie sie, z zastrzezeniem art. 5 ust.
4, blota, $niegu, lodu oraz innych zanieczyszczen uprzatnietych z chodnikéw przez wlascicieli nieruchomosci oraz
odpadow zgromadzonych w przeznaczonych do tego celu pojemnikach ustawionych na chodniku. W niniejszej sprawie
bezspornym miedzy stronami pozostawalo, iz za utrzymanie porzadku w miejscu, w ktérym doszlto do zdarzenia
szkodzacego, odpowiedzialny byl Urzad Miasta L..



Zgodnie znorma art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Majac na uwadze powyzsze zasade odpowiedzialno$ci w niniejszej sprawie wyznacza art. 415 k.c. Stosownie do
tego przepisu, kto z winy swojej wyrzadzil drugiemu szkode zobowigzany jest do jej naprawienia. Przeslankami
pozwalajacymi na przyjecie powyzszej odpowiedzialno$ci sa: powstanie szkody, zdarzenie, z ktorym ustawa wiaze
obowiazek odszkodowawczy (czyn niedozwolony) oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem a szkoda, to jest
szkoda ma by¢ zwyklym nastepstwem takiego zdarzenia.

Sad ustalil, iz miejscem zdarzenia szkodzacego z dnia 2 kwietnia 2012 r. byla jezdnia ul. (...) w E.. W sprawie
bezspornym bylo, iz przy ul. (...) nie jest urzadzony chodnik.

Stosownie do tredci art. 11 ust. 1 ustawy prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997 r. (t.j. Dz.U. z 2012 r.
poz. 1137) pieszy jest obowigzany korzystaé z chodnika lub drogi dla pieszych, a w razie ich braku — z pobocza.
Jezeli nie ma pobocza lub czasowo nie mozna z niego korzysta¢, pieszy moze korzysta¢ z jezdni, pod warunkiem
zajmowania miejsca jak najblizej jej krawedzi i ustepowania miejsca nadjezdzajacemu pojazdowi. Pieszy idacy po
poboczu lub jezdni jest obowigzany i$¢ lewa strong drogi (ust. 2.). W oparciu o dowod z zeznan §wiadka H. L., ktory
udzielil powodowi pomocy bezposrednio po zdarzeniu, a ktdrego zeznania byly w przekonaniu Sadu wiarygodne
i rzetelne, Sad ustalil, iz ani pobocze ani jezdnia ul. (...) nie byly od$niezone — w chwili zdarzenia pokrywala je
warstwa lodu i §éniegu, za$ pobocze bylo niemozliwe do korzystania. Co wiecej, z dokumentacji zdjeciowej oraz zeznan
Swiadka H. L. wynika bezsprzecznie, iz niezaleznie od warunkow atmosferycznych i nieoczyszczenia jezdni i pobocza,
rowniez stan techniczny jezdni ul. (...) byl niezadowalajacy. Jezdnia jest dziurawa i pomimo latania dziur ciagle
powstaja nowe. Powyzsze okoliczno$ci powoduja, iz w ocenie Sadu Gmina L. ponosila wine za nienalezyte utrzymanie
zar6wno nawierzchni drogi jak i za jej nieoczyszczenie. Istnienie szkody oraz zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem
szkodzacym a szkoda zostaly nalezycie wykazane w drodze zeznah §wiadka H. L. oraz opinii bieglego sadowego z
zakresu ortopedii i traumatologii. Powdd idac lewa strong jedni ul. (...) potknal sie o dziure w tejze jezdni i upadl,
wskutek czego doznat uszkodzenia ciala.

W chwili zdarzenia zobowigzany do utrzymania nalezytego stanu nawierzchni chodnika zarzadca drogi byl objety
ochrong ubezpieczeniowa udzielang przez pozwana (...) S.A. V. (...) w W.. W toku prowadzonego postepowania
likwidacyjnego wskazane Towarzystwo (...) odmoéwilo przyjecia odpowiedzialnos$ci za przedmiotowe zdarzenie co do
zasady.

W ocenie Sadu chybionym byl rowniez zarzut pozwanej dotyczacy przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia
zdarzenia z dnia 2 kwietnia 2013 r. w 99%. Art. 362 k.c. przewiduje, iz jezeli poszkodowany przyczynil sie do
powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do
okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Ciezar wykazania, iz powdd przyczynil sie do szkody tj.
naruszyl zasady ostroznosci uzasadniajace przyjecie jego wspotodpowiedzialnosci w zaistnieniu zdarzenia spoczywa
na stronie te okoliczno$¢ kwestionujacej. W ocenie Sadu w niniejszej nie wykazal, iz powod w jakikolwiek sposob
przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia i jego wysoko$ci. Twierdzenie to pozostato goltoslowne wobec braku zgloszenia
jakichkolwiek $rodkéw dowodowych mogacych wykazaé jego prawdziwo$¢. W ocenie Sadu o przyczynieniu sie powoda
nie przesadza roOwniez twierdzenie pozwanej, iz powdd poruszajac sie jezdnig byl nieostrozny. Pozwana nie wykazata
takze, aby powdd poruszal sie $rodkiem jezdni w sposéb nieuprawniony. Nalezy przy tym mieé na uwadze, iz nie
sposob wymagac od pieszych, aby znali wszystkie dziury w nawierzchni swojej okolicy, a takze aby idac chodnikiem
zaniechiwali jakichkolwiek innych czynnosci takich jak np. rozmowa celem wylgcznie obserwowania nawierzchni.
Pieszy poruszajac sie oficjalnym ciagiem komunikacyjnym ma prawo oczekiwaé, iz podmiot odpowiedzialny za stan
drogi bedzie ja utrzymywal w nalezytym porzadku. Przyjecie konieczno$ci antycypowania przez pieszych mozliwo$ci
znajdowania sie pod warstwa S$niegu i lodu dziur w jezdni, w sytuacji gdy przez brak od$niezania piesi nie moga
poruszac sie poboczem jezdni, prowadziloby do niedopuszczalnego przerzucenia ciezaru dowodu na poszkodowanych



pieszych i w konsekwencji pozbawienia ich ochrony. Z uwagi na powyzsze Sad nie znalazl podstaw do uznania, iz
powdd przyczynit sie do zaistnienia szkody.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz pozwana ponosi odpowiedzialnoéé co do zasady za szkode doznang przez powoda
wskutek zdarzenia z dnia 2 kwietnia 2013 r.

W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia mozliwym jest przyznanie poszkodowanemu odpowiedniej
sumy tytutem zado§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde (szkode niemajatkowa), wyrazajaca sie w doznanym
bélu, cierpieniu, ujemnych doznaniach psychicznych (art. 445 k.c. w zw. z art. 444 k.c.). W judykaturze i
piSmiennictwie istnieje ugruntowane stanowisko, iz zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny, stanowiacy
wyraz ochrony sfery dobr niemajatkowych i jako takie musi mie¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczna (zob. uchwala
SN z 8.12.1973 r., III CZP 37/73, OSN 1974, Nr 9, poz. 145; zob. tez wyr. SN z 22.5.1990 r., IT CR 225/90, Legalis;
wyr. SN z 8.8.2012 r. I CSK 2/12, Legalis). Jednoczes$nie zauwaza sie, iz zadoS¢éuczynienie nie moze by¢ nadmierne
— jego wysoko$¢ winna by¢ umiarkowana, co oznacza, ze nie moze by¢ ono ani razaco wygdérowane, ani razgco niskie
(por. wyr. SN z 9.7.1970 r., III PRN 39/70, OSN 1971, Nr 3, poz. 53). Wysoko$¢ zado$¢uczynienia winna by¢ ustalona
w oparciu o ocene caloksztattu okolicznoS$ci, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwatoéci czy
nieodwracalnego charakteru. Kryteria oceny winny by¢ z jednej strony zobiektywizowane, z drugiej za$ koniecznym
jest ustalanie rozmiaru doznanej przez poszkodowanego krzywdy przy uwzglednieniu indywidualnych okolicznosci
danego przypadku (por. wyrok SN z 19.8.1980 r., IV CR 283/80, OSN 1981, Nr 5, poz. 81; z 22.5.1990 r., I CR
225/90, Legalis; z 15.5.1997 r., II CKN 162/97, OSN 1997, Nr 12, poz. 195; z 10.6.1999 r., II UKN 681/98, OSN
2000, Nr 16, poz. 626). W orzecznictwie uksztaltowal sie szereg kryteriow ulatwiajacych dokonanie oceny wysokos$ci
naleznego zado$¢uczynienia, do ktérych zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloéé
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie Zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$§¢ wyrzeczenia sie okreSlonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osbb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi SN w wyroku z dnia 4.6.1968
roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; SN w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8.12.1973 roku, IIT
CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 145; SN w wyroku z dnia 19 8.1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz. 81;
SN w wyroku z dnia 30.1.2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 1., nr 4, poz. 40). Podkreélenia wymaga réwniez fakt, iz
w doktrynie i orzecznictwie uznaje sie, ze sad moze odmoéwié zasadzenia jakiegokolwiek zado$cuczynienia jedynie w
wyjatkowych przypadkach (por. wyrok SN z 27.8.1969 r. I PR 224/69, OSN 1970, Nr 6, poz. 111; Z 23.1.1974 r. Il CR
763/73, OSPiKA 1975, Nr 7, poz. 171; Safjan, Komentarz do Art. 445. KC [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. T. 1, Wyd. 8, Warszawa 2015).

W wyniku zdarzenia z dnia 2 kwietnia 2013 r. powdd doznal urazu w postaci ztamania szyjki i guzka wiekszego
ko$ci ramiennej prawej z upo$ledzeniem funkeji stawu barkowego i zespolem bblowym. Przedmiotowe zdarzenie
spowodowalo u powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 10%, a takze trwale naruszenie pierwotnej
struktury anatomicznej ko$ci ramiennej prawe;j.

Na rozmiar krzywdy powoda wplywa takze okolicznosé¢, iz wskutek doznanych obrazen musial nosi¢ unieruchomienie
gipsowe konczyny prawej oraz kontynuowa¢ prace zawodowa celem unikniecia utraty wynagrodzenia.

Krzywda powoda wyraza sie rowniez w tym, iz doznany uraz spowodowal uposledzenie funkcji stawu barkowego
prawego, co ogranicza mozliwo$¢ wykonywania wszystkich czynnoSci, jakie moglt wykonywaé powodd przed
wypadkiem. Przedmiotowe ograniczenie moze rzutowac na jego aktywnos$é zyciowa. Rokowania powoda na przyszlosé
sq pesymistyczne, albowiem brak jest mozliwoSci powrotu do stanu zdrowia z przed wypadku. Powdd do chwili obecnej
odczuwa niedogodnoSci w postaci niemozno$ci spania na prawym boku, a takze dretwienie reki.

Uwzgledniajac zatem wysoko$¢ doznanego przez powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu, rozmiar poniesionej
krzywdy w postaci negatywnych odczu¢ i bdlu, a takze okoliczno$¢, iz w toku postepowania likwidacyjnego strona
pozwana odmoéwila powodowi wyplaty odszkodowania w caloéci, Sad uznal za zasadne i nienadmierne zadanie
powoda w zakresie zado$¢uczynienia w catoSci tj. co do kwoty 25.000 zl.



W dalszej kolejnosci odniesé nalezalo sie do zagdania powoda zasadzenia na jego rzecz odszkodowania za poniesione
koszty opieki 0sob trzecich. Mozliwo$¢ przyznania przedmiotowego Swiadczenia statuuje art. 444 k.c., ktory stanowi,
iz w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia poszkodowany moze domagaé sie kompensaty
wszelkich kosztow, wywolanych tym stanem (§ 1) oraz odpowiedniej renty, jezeli utracil catkowicie lub cze$ciowo
zdolno$é do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na
przyszlosé (§ 2). Jezeli w chwili wydania wyroku szkody nie da sie dokladnie ustali¢, renta moze mieé¢ charakter
renty tymczasowej (art. 444 § 3 k.c.). Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa do kosztow
podlegajacych kompensacie w mys$l komentowanego przepisu naleza wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala
lub rozstrojem zdrowia. Beda to wiec wszelkie niezbedne i celowe wydatkiniezaleznie zasadniczo od tego,
czy podjete dzialania przyniosly poprawe zdrowia (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., I CSK 425/07,
Mon. Praw. 2008, nr 3, s. 116). Dla zadania zasadzenia kosztoéw opieki osob trzecich jest przy tym obojetne, kto
wykonuje przedmiotowa czynno$¢ — pielegniarka czy tez kto$ z rodziny poszkodowanego (por. SN w wyroku z dn.
4.10.1973, IT CR 365/73, OSNC 1974/9/147).

W niniejszym postepowaniu pow6d dochodzil zasadzenia na jego rzecz lacznej kwoty 2.100 z} tytulem odszkodowania
za koszty opieki 0s6b trzecich sprawowanej nad nim po zdarzeniu z dnia 2 kwietnia 2013 r. W ocenie Sadu zadanie to
podlegato oddaleniu jako nieudowodnione. W toku postepowania powdd nie wnosil o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego na okoliczno$¢ ustalenia uzasadnionego zakresu pomocy osob trzecich nad powodem ani tez o dopuszczenie
zadnych innych $rodkéw dowodowych zmierzajacych do wykazania tej okoliczno$ci. Jednoczesnie Sad uznal za ze
wszech miar niewystarczajace poprzestanie w tym zakresie na dowodzie z przesluchania powoda w charakterze
strony. Dowodowi temu w zakresie ustalenia opieki os6b trzecich nad powodem, jej wymiaru i zasadnoéci Sad
odmoéwil wiarygodnoSci z nastepujacych wzgledéow. W toku informacyjnego wystuchania powoda powdd wskazal,
iz nie wymagal pomocy 0s6b trzecich w czynno$ciach zycia codziennego, dobrze radzil sobie samodzielnie, nie
zrezygnowal z wykonywania pracy na czas rekonwalescencji. Powod o$wiadcezyl jedynie, iz kurtke pomagaly powodowi
zapia¢ zona albo corka. Jednocze$nie na rozprawie w dniu 30 maja 2016 r. powod potwierdzil swoje informacyjne
wyjadnienia w caloéci, jednakze nastepnie stwierdzil, ze jednak wymagal pomocy oséb trzecich przy ubieraniu i
przygotowywaniu positkow, zas pomocy tej udzielaly mu zona i corka. W zwigzku z powyzszym Sad odmowilt wiary
zeznaniom powoda w tym zakresie jako sprzecznym, za$ zadanie zasadzenia na rzecz powoda zwrotu kosztéw opieki
0sob trzecich oddalil jako nieudowodnione zaréwno co do zasady jak i co do wysoko$ci.

O odsetkach od zasadzonej cze$ci roszczenia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art.
817 § 1 k.c. Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w opdznienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie,
w ktorym stalo sie ono wymagalne. Niespelnienie §wiadczenia w terminie rodzi po stronie dluznika konsekwencje
przewidziane w art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opoOZnienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie
bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Art. 817 § 1 i 2 k.c. przewiduje
za$, iz ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku, za$ gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela albo wysokosSci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢
spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo
mozliwe.

W niniejszym postepowaniu strona pozwana otrzymala wezwanie do zaplaty na rzecz powoda z tytulu
zado$éuczynienia w wysokoéci 18.000 zt w dniu 27 sierpnia 2013 r., za$ decyzje w przedmiotowej sprawie wydala
dnia 16 wrzeénia 2013 r. Postepowanie likwidacyjne zostalo zatem zakorniczone z ta data, za$ roszczenie w zakresie
18.000 7zt stalo sie wymagalne od dnia nastepujacego po dacie zakonczenia postepowania likwidacyjnego. Odpis
pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa zostal doreczony pozwanej dnia 4 kwietnia 2016 r., co spowodowalo
wymagalno§¢ roszcezenia z tytulu zado$¢uczynienia powyzej kwoty 18.000 zt od dnia 5 kwietnia 2016 r. Z uwagi na
powyzsze Sad uwzglednil zatem zadanie strony powodowej zasadzenia na jej rzecz odsetek od uwzglednionej czesci
powddztwa od kwoty 10.000 od dnia 17 wrzesnia 2013 r. do 31 grudnia 2015 r. i od 1 stycznia 2016. Odsetki ustawowe



za op6znienie Sad przyznal powodowi od kwoty 15.000 zt od dnia 5 kwietnia 2016 r. W zakresie za$ zadania zasgdzenia
odsetek ustawowych za opéznienie od kwoty 15.000 zt od dnia wniesienia pisma rozszerzajacego powodztwo podlegato
za$ oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. rozdzielajac je stosunkowo miedzy stronami.
Sad uwzglednit zadanie powoda w wysokoéci 25.000 zl, w pozostalej za$ czeSci, tj. w kwocie 2.100 zl oddalil
powodztwo. Strona pozwana przegrala zatem proces w 93% i w takiej cze$ci powinna zwr6cié powodowi poniesione
przez niego koszty postepowania. Lacznie poniesione przez strony koszty postepowania do 4.817 zl, na ktéra to kwote
skladaja sie koszty wynagrodzenia pelnomocnikéw stron w wysokoéci po 2.400 zl (ustalone na podstawie § 6 pkt 5)
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U. 2002 nr 163 poz. 1349)) oraz dochodzona przez strone powodowa oplata skarbowa od udzielonego
pelnomocnictwa. Pow6d winien ponie$¢ koszty postepowania w kwocie 2.417 zl, powinien za$ ponie$¢ w wysokosci

337 zt (4.817 zt x 7%).

W zwiazku z powyzszym Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda zwrot kosztéw postepowania w wysoko$ci 2.080
7t (2.417 7} — 337 z}).

Na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 100 k.p.c. Sad nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi od pozwanej (...) S.A. V. (...) kwote 1.836 zl (1.973,94 zl x 93%) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych od uwzglednionej czesSci powodztwa.

Na podstawie art. 113 ust. 4 u.k.s.c. Sad, uwzgledniajac ciezka sytuacje finansowa powoda potwierdzong przyznanym
mu zwolnieniem od kosztow sadowych w caloéci, postanowil nie obciazaé¢ powoda J. M. obowiazkiem zwrotu kosztow
postepowania od oddalonej czeSci powodztwa.



