Sygn. akt I C 340/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Emilia Raciecka

Protokolant: st. sekr. sad. Milena Bartlomiejczyk

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2019 roku w Lodzi

sprawy z powodztwa T. L.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate :

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwoty:

- 28.000 zlotych (dwadzieScia osiem tysiecy) tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od kwoty 20.000
zlotych (dwadzieScia tysiecy) od dnia 17 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty i od kwoty 8.000 zlotych (osiem tysiecy)
od dnia 25 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty

- 4.450 zlotych (cztery tysiace czterysta pietdziesigt) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od kwoty 974
zlote (dziewieéset siedemdziesigt cztery) od dnia 17 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty i od kwoty 3.476 zlotych (trzy
tysiace czterysta siedemdziesiat sze$¢) zlotych od dnia 25 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty;

- 1.850 zlotych (tysiac osiemset piec¢dziesiat) tytulem zwrotu kosztoéw procesu ;
2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. obciaza pozwanego obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi
kwoty 1.589 zlote (tysiac pieéset osiemdziesiat dziewiec) tytulem nieuiszczonych kosztéw sgdowych od uwzglednione;j
czedci powddztwa, a pozostalej czeSci przejmuje je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I C 340/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 maja 2017 roku T. L., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wniosla o zasgdzenie na swoja rzecz od Towarzystwa (...) S.A. w W.:

1. kwoty 20.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za cierpienia fizyczne,
2. kwoty 974 zl tytulem odszkodowania,

domagajac sie przy tym od powyzszych sum odsetek ustawowych za opdznienie od 25 kwietnia 2017 roku do dnia
zaplaty. Nadto zadala zasadzenia od pozwanej zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedle
norm przepisanych.



Uzasadniajac powyzsze, pelnomocnik powodki wskazal, ze T. . w dniu 24 stycznia 2017 roku ulegla wypadkowi,
poprzez poSlizgniecie sie na oblodzonej plycie chodnikowej. Odpowiedzialnosé za stan rzeczonej nawierzchni ponosita
Gmina L., ubezpieczona u pozwanej. W wyniku zdarzenia powodka doznala zlamania nasady blizszej lewej ko$ci
ramiennej, wskutek czego calkowicie unieruchomiona zostala polowa gbrnej czeéci jej ciala. Utracila ona zdolnosé
samodzielnego wykonywania czynno$ci zycia codziennego i wymagala pomocy osob trzecich. Do dzi$ nie odzyskata
pelnej ruchomosci reki. W toku postepowania likwidacyjnego pozwana odmoéwila wyplaty kwot zado§éuczynienia i
odszkodowania za koszty opieki osob trzecich, ktorych to powddka domaga sie w przedmiotowej sprawie.

/pozew k. 2-4/

Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2017 roku Sad zwolnil powodke od kosztow sadowych w czesci, tj. w zakresie oplaty
sadowej od pozwu do 1.000 zk

/postanowienie k. 22/

Strona pozwana, w odpowiedzi na pozew z dnia 4 wrze$nia 2017 roku, wniosta o oddalenie powddztwa, jako
niezasadnego i nieudowodnionego oraz zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W ocenie pozwanej, nie ponosi ona odpowiedzialnoSci gwarancyjnej za szkode powddki.
Kwestionuje ona zaré6wno okolicznoéci wypadku, jak i zakres szkody poniesionej przez powoddke. Ze wzgledu na
fakt szybkiego powrotu powddki do zdrowia i brak potrzeby hospitalizacji nalezy uznaé, ze nie poniosta ona
szkody we wskazywanym przez nig wymiarze. Ponadto wskazuje, ze bezzasadnym jest oczekiwanie od zarzadcy
drogi zapewnienia w kazdym czasie nieuszkodzonego chodnika. Niemozliwym jest zapewnienie absolutnego
bezpieczenstwa ze wzgledu na ograniczony zaséb kadrowy, jak i mozliwo$ci technologiczne zarzadcy.

/odpowiedz na pozew k. 30-34/

W odpowiedzi na sporzadzona 31 marca 2018 roku opinie bieglego sadowego z zakresu ortopedii strona powodowa
rozszerzyla pozew:

1. o0 kwote 16.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia nastepnego po
doreczeniu pisma pozwanej do dnia zaplaty, ponad zadana dotychczas kwote 20.000 zl;

2. o0 kwote 7.507,60 zl tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia doreczenia pisma
pozwanej do dnia zaplaty, ponad zadana dotychczas kwote 974 zl.

/rozszerzenie powodztwa k. 216 - 217/
Powyzsze pismo zostalo doreczone pozwanej w dniu 24 sierpnia 2018 roku.
/elektroniczne potwierdzenie odbioru k. 219/

W piSmie z dnia 10 wrze$nia 2018 roku strona pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci, nie uznajac go
takze w rozszerzonej czesci.

/pismo procesowe k. 224/
Do zamkniecia rozprawy strony pozostaly na swoich stanowiskach.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 stycznia 2017 roku w E. na ul. (...) na wysoko$ci posesji nr (...) T. L. po$lizgnela sie na oblodzonym chodniku
i upadla na lewg strone ciala. Natychmiast poczuta ogromny bél i nie mogla wsta¢. Pomogly jej dwie przechodzace
kobiety. Pow6dka zadzwonila do coérki z pro$ba o pomoc. Ta wezwala na miejsce zdarzenia pogotowie.



/bezsporne, przestuchanie powodki k. 69 — 73 (w zw. z k. ) znacznik czasowy 00:03:52/

Chodnik, po ktérym szla powddka, pokryty byt warstwa lodu. W tamtym czasie temperatury oscylowaty w okolicach
0 stopni, co skutkowalo tworzeniem sie pokrywy lodowej. Powddka wyszla z domu do banku, by odebrac¢ emeryture.
Przed wyjSciem dzwonila do niej coérka, jako ze slyszala ostrzezenia, ze mialo w tym dniu by¢ bardzo §lisko.
Przedmiotowy fragment chodnika nie byl posypany piaskiem ani solg. Idac powodka starala sie omija¢ widoczne
golym okiem oblodzenia.

/przestuchanie powddki k. 69 — 73 (w zw. z k.) znacznik czasowy 00:03:52 — 00:15:59, zeznania §wiadka W. M. k. 69
— 73 znacznik czasowy 00:30:05, notatka stuzbowa k. 50/

Po przywiezieniu powddki na izbe przyje¢ szpitala im. dr. K. J. w L. zdiagnozowano u niej zlamanie szyjki kosci
ramiennej lewej. Zastosowano unieruchomienie typu Dessault z zaleceniem stosowania go przez 6 tygodni oraz
skierowano na kontrole w poradni ortopedycznej. W przypadku bolu zalecono stosowanie preparatu Pyralgina Sprint
S.

/karta informacyjna k. 191/

W chwili zdarzenia powodka miata 77 lat. Wskutek wypadku doznala ztamania szyjki ko$ci ramiennej lewej. Zazywala
leki przeciwbolowe, ktore kosztowaly co najmniej 50 zlotych. Przez okolo 6 tygodni po zlamaniu reka pozostawala
unieruchomiona, co odbilo sie negatywnie na samodzielno$ci powddki. Przed wypadkiem mieszkala samotnie.
Wskutek upadku nie byta w stanie sama dokona¢ podstawowych czynno$ci zycia codziennego. Zalozony gips byl ciezki
irozlegly, przewazal powodke i powodowal problemy z rownowaga. Przez okolo 6 tygodni wymagala ona pomocy oséb
trzecich przez przecietnie 5 godzin dziennie, przez dalsze dwa miesiace — po 2 godziny dziennie. Pomagaly jej corki —
robily zakupy, gotowaly, pomagaly przy codziennej higienie. Powddka odczuwala takze dolegliwo$ci b6lowe w §rednim
natezeniu przez okolo 6-8 tygodni, ktére nastepnie samoistnie zmniejszaly sie. Mimo wygojenia zlamania nie powodka
nie powrdcila w pelni do zdrowia. Zakres ruchu w stawie barkowym lewym ulegl znacznemu ograniczeniu — w zakresie
odwiedzenia do 60 (odwiedzenie czynne) i 80 stopni (odwiedzenie bierne) przy normie 130 stopni, w zakresie zgiecia
do 90 (zgiecie czynne) i 120 stopni (zgiecie bierne) przy normie 150 stopni, w zakresie rotacji zewnetrznej do 20
(czynna) i 30 stopni (bierna) przy normie 40 stopni, a w zakresie rotacji wewnetrznej do 60 (czynna) i 80 (bierna)
stopni przy normie 9o stopni. Nadal rowniez odczuwa bolesnoéé¢ ruchéw stawu barkowego. Trwaly uszczerbek na
zdrowiu powodki zostat oceniony na 12%. Jej stan zdrowia jest utrwalony i nie nalezy oczekiwa¢ istotnych zmian.

/opinia bieglego M. S. k. 207 — 211, zeznania Swiadka W. M. k. 69 — 73 znacznik czasowy 00:22:45 — 00:30:05,
przestuchanie powodki k. 69 — 73 (w zw. z k.) znacznik czasowy ) 00:03:52 — 00:15:59/

Odpowiedzialno$c¢ za stan przedmiotowej nawierzchni ponosi zarzadca chodnika, Miasto L. - Wydzial Gospodarki
Komunalnej Urzedu Miasta L.. W okresie od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 mial on zawarta umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen, polisa nr (...). Zgodnie z ustaleniami tej umowy,
franszyza redukcyjna w odniesieniu do szkéd na osobie wynosila 2.000 zt (sekcja XIII pkt 1). Oznaczalo to, ze
przyznawane przez ubezpieczyciela odszkodowanie pomniejszane jest o te kwote, ktérg ubezpieczony obowigzany
jest pokry¢ we wlasnym zakresie. Jezeli natomiast wysoko$¢é szkody nie przekracza wysokos$ci ustalonej franszyzy
redukcyjnej, ubezpieczyciel jest wolny od odpowiedzialnoéci (sekcja IT pkt 1 b) ).

/notatka stuzbowa k. 50, umowa ubezpieczenia k. 232 - OWU k. 226 - 228/

Przedmiotowa szkoda zostala zarejestrowana pod numerem (...)-01. Na mocy decyzji z dnia 24 kwietnia 2017 roku
pozwana odmowila przyznania dochodzonych S§wiadczen, wskazujac na brak winy zarzadcy drogi i w konsekwencji
brak jego odpowiedzialno$ci za wypadek z dnia 24 stycznia 2017 roku.

/informacja k. 11, decyzja k. 12/



Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zaproponowanego
przez strony. Dokumenty przedstawione przez strony Sad uznal za wartoSciowe zrodlo dowodowe. Ze wzgledu na to,
ze ocena rzeczywistego wymiaru szkody poniesionej przez powodke oraz obliczenie wymiaru opieki $wiadczonej na
jej rzecz wymagalo wiedzy specjalistycznej, Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu ortopedii. Sporzadzona
opinia nie byla kwestionowana przez strony. Przedstawiona przez bieglego opinie Sad uznal za rzetelna, spdjna ijasna,
poprzedzong doktadnym badaniem powddki i wnikliwg analiza dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy.
Biegly w swoich wnioskach udzielil stanowczej i jednoznacznej odpowiedzi na watpliwosci Sadu. Wprawdzie Sad nie
jest zwiazany opinia bieglego w zakresie ustalen faktycznych obejmujacych okoliczno$ci majace dla sprawy istotne
znaczenie, jednakze w niniejszej sprawie nie znalaz} jakichkolwiek podstaw uzasadniajacych podwazenie wartoéci i
mocy dowodowej opinii, a nadto, w ocenie Sadu, zawarte w niej wyjaénienia sg wyczerpujace, w pelni przekonywujace i
w poprawny sposob uzasadnione wiedzg specjalng z zakresu posiadanych przez bieglego specjalnosci. Zakres cierpien
powodki, w tym fizycznych i psychicznych, a takze te wszystkie negatywne nastepstwa dla jej zycia, jakie byty wynikiem
zdarzenia, Sad ustalil takze w oparciu o przestuchanie powddki i zeznania §wiadka — corki powodki, ktorym w catosci
nalezalo da¢ wiare.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Niespornym jest, iz zarzadca chodnika, na ktérym doszlo do zdarzenia szkodzacego, w dacie zdarzenia mial zawarta
z pozwanym Towarzystwem (...) umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilne;j.

Zgodnie z art. 805 §1 ke przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalno$ci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skltadke. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczeg6lnoéci na zaplacie przy ubezpieczeniu
majatkowym — okreSlonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku (§2).

Pozwana zakwestionowala w przedmiotowej sprawie zaréwno sam fakt zajScia zdarzenia szkodzacego, jak i podstawe
jej odpowiedzialno$ci, stwierdzajac brak winy zarzadcy chodnika.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powodka w dniu 24 stycznia 2017 roku udala sie
do banku. Idac poslizgnela sie na oblodzonym chodniku i upadla. W ocenie Sadu istnienie zdarzenia powodujacego
szkode zostalo dostatecznie przez strone powodowa udowodnione. O upadku powddki i o tym, ze upadek ten
zostal spowodowany poslizgnieciem sie na oblodzonej powierzchni chodnika, §wiadcza zeznania Swiadka oraz samej
powddki, ktore byly ze sobg zbiezne, nie budzily watpliwoéci Sadu co do ich zgodnosci z rzeczywistoscia.

Stosownie do przepisu art. 415 k.c., kto z winy swojej wyrzadzil drugiemu szkode zobowigzany jest do jej naprawienia.
Przestankami pozwalajacymi na przyjecie powyzszej odpowiedzialno$ci s3: powstanie szkody, zdarzenie, z ktorym
ustawa wiaze obowigzek odszkodowawczy oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem a szkoda — tj. szkoda
ma by¢ zwyklym nastepstwem zdarzenia. Wina podmiotu odpowiedzialnego ma miejsce wowczas, gdy mamy
kumulatywnie do czynienia z bezprawnym zachowaniem, zlym zamiarem - w postaci $§wiadomos$ci lub checi
wyrzadzenia szkody, badz niedbalstwem - w postaci niedolozenia nalezytej starannos$ci wymaganej w danych
okoliczno$ciach, przy jednoczesnym braku ustawowych okolicznosci wylaczajacych wine. Zachowanie jest bezprawne,
jezeli pozostaje w sprzeczno$ci z obowigzujacym porzadkiem prawnym, przez ktory nalezy rozumiec¢ nie tylko
obowigzujace ustawodawstwo, ale takze obowiazujgce w spoleczenstwie zasady wspoélzycia spolecznego (por. wyrok
SN z 26.03.2003, III CKN 1370/00). Wérdd tych zasad miesci sie dbalosé o stan nawierzchni drogi publiczne;j.

Stosownie bowiem do art. 19 ustawy z dnia 9 listopada 2017 roku o drogach publicznych (Dz.U. z 2017 r. poz. 2222
ze zm.), organ administracji rzadowej lub jednostki samorzadu terytorialnego, do ktérego wlasciwosci naleza sprawy
z zakresu planowania, budowy, przebudowy, remontu, utrzymania i ochrony droég, jest zarzadca drogi. Przepis art.
20 ustawy o drogach publicznych okresla natomiast zadania zarzadcy drogi, wymieniajac w szczegdlnoSci utrzymanie
nawierzchni m.in. chodnikéw.



W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 roku w sprawie III CK 317/05, zwrdcono uwage, iz wina
nie jest okoliczno$cia faktyczna, lecz kategoria oceny postepowania i o jej istnieniu lub braku mozna wnioskowac
tylko z odpowiednich faktéw, a zarazem nie sposéb racjonalnie zalozyé by stale utrzymanie wszystkich odcinkow
drog publicznych w stanie calkowitego bezpieczenstwa bylo technicznie mozliwe. Okre§lony przepisem art. 355 § 2
k.c. miernik postepowania, ktorego istota tkwi w zaniechaniu dolozenia wymaganej nim starannoéci, nie moze byc
formulowany na poziomie obowigzkéw nie dajacych sie realnie wyegzekwowaé, oderwanych od dos§wiadczen oraz nie
uwzgledniajacych regul zawodowych i konkretnych okolicznoéci, a takze - jak tego wymaga art. 355 § 2 k.c. - typu
stosunkéw. W uzasadnieniu powolanego orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal, iz ,aprobuje, co do zasady wyrazony w
orzecznictwie poglad, ze praca jednostki organizacyjnej sprawujacej zarzad drogi powinna by¢ tak zorganizowana,
zeby miala ona mozliwo$¢é odpowiednio szybkiego stwierdzenia wystapienia na drodze zagrozenia bezpieczenistwa w
ruchu i podjecia dzialan zmierzajacych do usuniecia tego zagrozenia (wyrok SN z dnia 26 marca 2003, Legalis nr
277208, wyrok SN z dnia 10 czerwca 2005, II CK 719/04, Legalis nr 246074).

Ocena, zatem spehlienia wymagan nalezytej staranno$ci sprowadza sie do oceny, czy podmiot zobowigzany uczynit
wszystko, co w danych okolicznoéciach faktycznych racjonalnie még} uczynié, by zapobiec powstaniu szkody.

W rozpoznawanej sprawie, powddka upadta na chodniku pozostajacym w zarzadzie Miasta L.. Powierzchnia chodnika
w miejscu upadku byla oblodzona i nieod$niezona, a takze nie zostala posypana piaskiem ani sola. Powszechng
wiedza bylo, ze chodnik jest §liski i latwo sie na nim po$lizgnaé. Sad zauwaza, ze bez znaczenia jest okoliczno$c, ze
przedmiotowy fragment chodnika zaliczony byt do ,utrzymania interwencyjnego”. Zarzadca drogi odpowiedzialny jest
za jej bezpieczenstwo i zdatno$é do ruchu wobec osdb trzecich. Dokonane przez zarzadce ograniczenie kontroli danego
odcinka chodnika ma charakter organizacyjny i w zadnym stopniu nie moze ogranicza¢ jego odpowiedzialnosci za
niewykonanie swoich obowiazkéw. Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal za zasadna odpowiedzialnoé¢ pozwanej za
skutki wypadku z dnia 24 stycznia 2017 roku.

Nie ulega watpliwosci, iz w nastepstwie przedmiotowego wypadku T. L. poniosta szkode na osobie, zaréwno o
charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym. Niniejszym pozwem powddka dochodzita m.in. zadoSéuczynienia za
doznang krzywde w kwocie 20.000 zl, nastepnie rozszerzona do 36.000 zt.

Ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia powinno zosta¢ dokonane z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy oraz to, ze zado$éuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny
i tym samym jego wysoko$¢ winna przedstawia¢ jaka$ odczuwalng warto$¢ (por. wyrok SN z dnia 12 kwietnia 1972
roku, IT CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPIKA
1966, poz. 92).

Pojecie "sumy odpowiedniej" uzyte w art. 445 § 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak
w judykaturze wskazane sa kryteria, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia.
Zado$Cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac¢ jakas ekonomicznie odczuwalng wartoéc. Jednocze$nie
wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu,
ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach (postanowienie
SN - Izba Pracy z 2004-02-18 II UK 329/03 ).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze powolany wyzej przepis moze stanowi¢ podstawe do zadania przez poszkodowanego
pienieznego zadoSéuczynienia takze w przypadku przemijajacych zaburzen w funkcjonowaniu organizmu, jezeli ich
nastepstwem sg cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego (por. wyrok SN z 19.11.2008, III CSK 171/08).

Ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$cuczynienia, w rozpoznawanej sprawie Sad wzigl pod uwage stopien doznanego
uszczerbku (12%) na zdrowiu powodki, nasilenie jej cierpien fizycznych i psychicznych a takze niekorzystne zmiany
w jej zyciu i aktywno$ci zwigzane z wypadkiem. Powodka zmuszona byta do polegania na pomocy innych oséb przez
dlugi (okolo 4 miesiace) okres czasu. Zmagala sie tez z bélem zranionego barku, ktéry utrzymuje sie do dzis. Powddka



nie powrdcila i, jak wskazat biegly sadowy, nigdy nie wroci do pelnej sprawnoéci. Mobilno$é¢ stawu barkowego zostala
Znaczaco ograniczona.

Sad stwierdzil, ze naleznag powodce kwota tytulem zadoStuczynienia jest 30.000 zl. Strona pozwana w toku
postepowania likwidacyjnego odmoéwila wyplaty zado$éuczynienia. Sad pomniejszyt nalezng kwote o 2.000 zl ze
wzgledu na wymiar okre§lonej w umowie ubezpieczenia franczyzy redukcyjnej.

Zgodnie z zawarta przez pozwanego i zarzadce nawierzchni umowa ubezpieczenia, wyplata odszkodowania do
wysokoSci franszyzy redukecyjnej (2.000 z}) lezy wylacznie w gestii ubezpieczonego. Dlatego tez nie ulega watpliwosci,
ze podmiotem obowigzanym do wyplacenia kwoty 2.000 zl jest ubezpieczony, natomiast zaklad ubezpieczen wyplaca
nalezne poszkodowanemu $§wiadczenia powyzej tej sumy. Sad nie uwzglednil ponadto zarzutu powodki, iz wskazanie
istnienia klauzuli franczyzy redukcyjnej bylo sp6Zznione i powinno nie byé brane pod uwage. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze w zakresie kwoty 2.000 zl pozwany nie jest obowigzany do jej wyplacenia. Zgodnie z art. 415 k.c.
odpowiedzialno$é za zdarzenie szkodzace w pierwszej kolejnoSci ponosi ten, kto szkode wyrzadzil. Jak juz zostato
ustalone, odpowiedzialno$é za przedmiotowy wypadek ponosilo Miasto L.. Przepis ten statuuje odpowiedzialno$é
deliktowg, istniejaca z mocy prawa. Natomiast pozwany obowigzany jest do naprawienia szkody na mocy laczacej
go z ubezpieczonym umowy ubezpieczenia, zgodnie z art. 805 kc. Jego odpowiedzialnoéc¢ jest odpowiedzialnoécia
kontraktowa, wtérna do odpowiedzialnoSci deliktowej i ograniczong przez postanowienia umowy. Strony umowy
ubezpieczenia jasno wskazaly, ze ubezpieczony obowigzany jest do wyplaty sumy 2.000 z} (franczyza redukecyjna),
natomiast zaklad ubezpieczen legitymowany jest do wyplaty $§wiadczen ponad te kwote. Nie ulega zatem watpliwosci,
Ze pozwany nie jest obowigzany do zaplaty powddce kwoty 2.000 zl, jako ze $wiadczenie w tym zakresie nie zostalo
objete umowa ubezpieczenia, przez co, na gruncie jedynie art. 415 k.c., do jego zaplaty obowigzany jest zarzadca
nawierzchni.

W konsekwencji Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 28.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznang
krzywde. Powodztwo w tym zakresie zado$¢uczynienia ponad te kwote podlegalo oddaleniu.

W rozpoznawanej sprawie powodka dochodzila réwniez, po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa, kwoty 8.481,60
z} tytulem zwrotu rownowarto$ci kosztow opieki i wyreki osob trzecich.

Podstawe prawng roszczenia powodki w tym zakresie stanowi przepis art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktorym w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Odszkodowanie obejmuje zatem wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, ktorych ocena, na podstawie okoliczno$ci sprawy, nalezy do sadu. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego
ogranicza sie jednak rozmiary obowiazku pokrycia ,wszelkich kosztéw” wymaganiem, aby ich zadanie bylo konieczne
i celowe (por. Wyrok SN z 9.01.2008 r., II CSK 425/07, LEX nr 378025). Przepis art. 444 § 1 k.c. ujmuje szkode
w sposOb mozliwie szeroki, a wiec poszkodowany moze domagaé sie kompensaty wszelkich kosztow, w tym takze:
kosztow transportu, kosztow odwiedzin oséb bliskich, kosztow szczegdlnego odzywiania i pielegnacji w okresie
rekonwalescencji, kosztow nabycia specjalistycznej aparatury rehabilitacyjnej, kosztéw przyuczenia do wykonywania
nowego zawodu (przez jednorazowe albo okresowe §wiadczenie), zwrotu utraconych zarobkow.

Korzystanie z pomocy innej osoby i zwigzane z tym koszty niewatpliwie stanowig koszty leczenia w rozumieniu art.
444 § 1 k.c. Legitymacja czynna zadania zwrotu tych kosztow przystuguje poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto
sprawuje nad nim opieke. Jednakze ewentualny rozmiar roszczenia przystugujacego poszkodowanemu z tego tytulu
nie moze przekraczaé wynagrodzenia osoby majgcej odpowiednie kwalifikacje do wykonywania takiej opieki.

Zgodnie z opinig bieglego, a takze zeznaniami powo6dki, wymagala ona pomocy innych oséb w niektérych czynnosciach
zycia codziennego w wymiarze przecietnie 5 godzin dziennie przez okres szesciu tygodni po wypadku, i w wymiarze
przecietnie 2 godziny dziennie przez okres dalszych dwoch miesiecy.

Jako miarodajne do oceny kosztéw opieki przyjete zostaly przez Sad stawki wynikajace z zalaczonej do
pozwu informacji NFZ, wskazujaca jako obowiazujaca stawke 11 zl/h. Sad obliczyl wysoko$é odszkodowania z



uwzglednieniem podanej przez bieglego z zakresu ortopedii liczby dni i godzin, przez ktére powddka wymagata opieki
0s0b trzecich. Sad nie uwzglednil zadania powodki, aby zastosowac stawke w wysokos$ci 18,50 zl/h — stawka ta zostata
wprowadzona Uchwalg Rady Miejskiej w L. z dnia 30 sierpnia 2017 roku, obowiazujaca od 14 wrze$nia 2017 roku, a
zatem juz po okresie, w jakim pow6dka wymagala opieki osob trzecich. W realiach niniejszej sprawy nalezalo zatem
zastosowac stawke wczeSniejsza, obowigzujaca w analizowanym czasie, tj. 11 zl/h.

Odszkodowanie za koszty opieki 0s6b trzecich (art. 444 § 1 zd. 1 k.c.) zostalo wyliczone w nastepujacy sposob: (56 dni
x 5h x 11 z}) + (60 dni x 2h x 11 z}) = 4.400 z} z tytulu opieki 0séb trzecich. Na kwote odszkodowania sklada sie takze
koszt zakupu lekéw w kwocie 50 zlotych. Roszczenie wyplaty Swiadczenia w tym zakresie ponad te kwote podlegalo
oddaleniu.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek za op6znienie w spelieniu §wiadczenia swoja podstawe prawna art. 476
k.c., zgodnie z ktérym dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest
oznaczony, gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Powddka wezwala pozwang
do przyznania zado$c¢uczynienia i odszkodowania jeszcze przez skierowaniem sprawy na droge sadowe. Pozwana
sporzadzila pismo odmawiajace spelniania Swiadczenia dnia 24 kwietnia 2017 roku. W aktach sprawy brak jednak
wezwania do zaplaty okre§lonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania, co ma oczywisty wplyw na
okreslenie wymagalnoSci roszczen. Nalezalo zatem przyjaé, iz pozwana pozostawala w opdznieniu z wyplata roszczen
zawartych w pozwie (tj. 20 000 zl zado$cuczynienia i 974 zt odszkodowania) od dnia nastepujgcego po dniu doreczenia
odpisu pozwu tj. od dnia 17 sierpnia 2017 roku.

W zakresie odsetek naleznych od kwot dochodzonych wskutek rozszerzenia powodztwa Sad zasadzil odsetki od dnia
nastepujacego po dniu doreczenia pozwanej odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo tj. od 25 sierpnia 2018 roku
w zakresie kwot 8.000 z} tytulem zado$Cuczynienia i 3.476 zt tytulem odszkodowania, zgodnie z zgdaniem strony
powodowe;j.

W pozostalym zakresie roszczenie o odsetki zostalo oddalone.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 98 k.p.c., stosujac zasade
odpowiedzialnoéci stron za wynik procesu. Obie strony wnioskowaly o zwrot kosztéw procesu. Zadanie powodki
zostalo uwzglednione w 73%. Obie strony sg zatem zobowigzane do pokrycia kosztow procesu w stosunku 73% -
pozwana, do 27% - powodka.

Na koszty strony powodowej ztozyly sie:, kwota 49 z} tytulem oplaty od pozwu, kwota 3.600 z} tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika, 17 z} tytutem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 300 zl tytulem zaliczki na wynagrodzenie biegltego
oraz kwota 71,09 z} tytutem wynagrodzenia bieglego — lacznie 3.941,66 zl. Koszty pozwanej wyniosly lacznie 3.804,57
z}, w tym 3.600 zt tytutem wynagrodzenia pelnomocnika i 204,57 z} tytutem wykorzystanej zaliczki na wynagrodzenie
bieglego. Zgodnie ze stosunkowym rozdzialem kosztoéw 73:27 pozwana obowigzana jest do zwrotu na rzecz powodki
kwoty 1.850 zl.

W toku procesu Skarb Panstwa wydatkowal tymezasowo kwote 2.176 zl tytulem oplaty od pozwu. Na podstawie art. 113
ust. 1 powolanej wyzej ustawy, zgodnie ze stosunkowym rozdzialem kosztow 73:27, Sad nakazal pobraé¢ od pozwanej na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi kwote 1.589 zl tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych od uwzglednionej cze$ci powodztwa.



