Sygn. akt I C 5/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydzial I Cywilny
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy : SSR Joanna Borkowska

Protokolant : st. sekr. sad. Monika Miller

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2019 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. C., A. C.

przeciwko (...) Spblce Akeyjnej z siedzibg w W., Wojewodzkiemu Wielospecjalistycznemu Centrum Onkologii i
Traumatologii im. M. K. w L.

o zadoécuczynienie
1. oddala powodztwo;
2. nie obciaza powod6éw obowiazkiem zwrotu kosztow postepowania;

3. nakazuje zwroéci¢ z funduszu Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz powodow
J. C.1iA. C. kwote 89 (osiemdziesigt dziewie¢) zlotych tytulem niewykorzystanej zaliczki na wynagrodzenie bieglego
zaksiegowanej pod pozycja 500030811599.

Sygn. aktI C 5/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 grudnia 2017 roku (data nadania w UP) J. C. i A. C., reprezentowani przez profesjonalnego
pelnomocnika w osobie adwokata, wniesli o zasadzenie na ich rzecz od pozwanych in solidum (...) S.A. i
Wojewodzkiego Szpitala (...) w L. kwoty 6.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie od dnia 12 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty, a takze zwrot na ich rzecz kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze wskutek niewlasciwego zachowania lekarzy z pozwanego szpitala naruszono prawo
maloletniego pacjenta, ich syna S. C., do nalezytej pomocy medycznej. Powolali sie rowniez na okoliczno$é, ze laczaca
czlonkdéw rodziny wiez emocjonalna jest dobrem osobistym i podlega ochronie prawnej. Powodowie zglosili szkode
pozwanemu, ale otrzymali od zakladu ubezpieczen decyzje odmawiajaca przyznania odszkodowania.

/pozew k. 3 —7/

W odpowiedzi na pozew reprezentowane przez radce prawnego pozwane Wojewddzkie Wielospecjalistyczne Centrum
Onkologii i Traumatologii im. M. K. w L., wskazujac na uzycie w pozwie nieaktualnej nazwy pozwanego, wniosto o
oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powodoéw na swojg rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow



zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W pierwszej kolejnosci podniesiono zarzut przedawnienia
roszczenia. Zakwestionowano takze okoliczno$é naruszenia dobr osobistych powodow.

/odpowiedz na pozew k. 50 — 55/

W odpowiedzi na pozew pozwany zaklad ubezpieczen takze wniost o oddalenie powddztwa w calosci i zasadzenie na
jego rzecz zwrotu kosztow procesu. Pozwany zakwestionowal zadanie wskazujac na brak jego dokladnego okreSlenia,
a ponadto podniosl brak naruszenia dobra osobistego w postaci szeroko rozumianych ,,wiezi rodzinnych”, jako ze nie
doszlo do ich zerwania.

/odpowiedz na pozew IL k. 72 — 76/
Do zamkniecia rozprawy strony pozostaly na swoich stanowiskach.
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 22 grudnia 2014 roku powodowie zglosili sie wraz z 2,5-letnim wowczas synem S. C. do lekarza rodzinnego.
Syn powodow Zle sie czul, bolal go brzuch. Lekarz rodzinny stwierdzil podejrzenie zapalenia wyrostka robaczkowego,
zastosowal terapie farmakologiczng (Nifuroksazyd, Amoksiklav) i polecit zgloszenie sie do szpitala w razie pogorszenia
stanu zdrowia dziecka. Dwa dni p6zZniej powodowie zglosili sie z synem do na izbe przyje¢ pozwanego centrum im.
M. K.. Tam przyjeto dziecko w trybie pilnym, a po zbadaniu go polecono rodzicom udanie sie do innej jednostki, jako
ze w szpitalu nie bylo juz miejsc. Nie zaoferowano im ustlugi transportu medycznego. Powodowie wezwali taksowke i
udali sie do szpitala im. K.. Tam stwierdzono u dziecka zgorzelinowe zapalenie wyrostka robaczkowego i natychmiast
operowano. S. C. przebywal na oddziale do dnia 2 stycznia 2015 roku.

/bezsporne, dokumentacja k .21 — 23, wyrok SR z uzasadnieniem k. 176 — 186 — w zal. aktach sprawy I C 802/15/

Syn powodéw w pelni powrdcil do zdrowia, rozwija sie prawidlowo. WieZ miedzy synem a rodzicami jest silna. Sytuacja
z konca 2015 roku wigzal sie dla powodéw ze znacznym cierpieniem psychicznym. Do dzi§ odczuwaja lek zwiazany
ze zdrowiem syna, nie majg zaufania do stuzby zdrowia. Unikaja chodzenia do lekarzy nawet mimo istnienia takiej
potrzeby. Sa drazliwi i wybuchowi, odczuwaja wzmozone napiecie emocjonalne. Wydaje im sie, ze syn (mimo iz mial
wtedy 2,5 roku) pamieta przedmiotowy incydent i ma z jego powodu leki nocne.

/opinia bieglego L. G. k. 95 — 99, przesluchanie powoda k. 150 — 152 znacznik czasowy 00:18:35 — 00:24:35,
przeshuchanie powdédki k. 150 — 152 znacznik czasowy 00:35:38/

W dniu 6 listopada 2015 roku S. C. wnib6st o zasadzenie na jego rzecz od pozwanych kwoty 10.100 zl tytulem
zado$éuczynienia pienieznego. Sad pierwszej instancji oddalil pow6dztwo. Wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2017
roku wydanym w sprawie III Ca 608/17, na skutek apelacji powoda, Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od pozwanych
na rzecz S. C. kwote 10.100 zl. Sad Okregowy stwierdzil, ze w sprawie doszlo do naruszenia praw pacjenta poprzez
niezapewnienie powodowi transportu medycznego przy skierowaniu go do innej placowki medyczne;j.

/bezsporne, wyrok SO z uzasadnieniem k. 240 — 254 - w zal. aktach I C 802/15/

Pismem z dnia 25 pazdziernika 2017 roku powodowie wezwali pozwane centrum medyczne do zaplaty kwoty 40.000
z} (po 20.000 z1) tytulem zado$cuczynienie za krzywde polegajaca na narazeniu zdrowia ich syna na powazne
niebezpieczenstwo.

/wezwanie do zaplaty k. 10 — 11/

Decyzja z dnia 11 grudnia 2017 roku (...) S.A., do ktdérego zostalo przeslane zgloszenie szkody, odmowil wyplaty
zadanego $wiadczenia. W uzasadnieniu wskazano, iz powodowie nie sg legitymowani do dochodzenia odszkodowania,



jako Ze naprawienia szkody wyrzadzonej przez blad medyczny moze domagac sie jedynie sam poszkodowany (tj. syn
powodow).

/decyzja k.12 — 13/

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zlozonego do akt sprawy.
Przebieg zdarzenia, na podstawie ktérego powodowie dochodza swojego roszczenia, byt w przewazajacej czesci
bezsporny. Sytuacje rodzinna i sile wiezi powod6éw z synem Sad ustalil na podstawie przestuchania powodéw oraz
opinii bieglego psychiatry. Wiarygodno$é sporzadzonej opinii nie budzila watpliwosci Sadu, ktory uznal ja za cenne
zrodlo dowodowe majace wplyw na wydane w sprawie rozstrzygniecie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegalo oddaleniu w catoSci.

W pierwszej kolejnosci Sad zauwaza, ze podniesiony przez pozwane Centrum Onkologii i Traumatologii zarzut
przedawnienia nie jest zasadny. Sad zgadza sie z pozwanym, ze w niniejszej sprawie zastosowanie ma trzyletni okres
przedawnienia biegnacy od dnia 24 grudnia 2014 roku. Pozwany wskazal, ze pozew zostal wniesiony dnia 3 stycznia
2018 roku, a zatem juz po uplywie terminu przedawnienia, tj. po 24 grudnia 2014 roku. Jednakze zgodnie z art. 165
§ 2 k.p.c. oddanie pisma procesowego w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy
z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe lub w placdwce pocztowej operatora Swiadczacego pocztowe ustugi
powszechne w innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej jest rownoznaczne z wniesieniem go do sagdu. Oznacza
to, ze w przypadku wniesienia pozwu za pomoca Poczty Polskiej za dzien wniesienia pozwu uznaje sie dzien nadania
go w Urzedzie Pocztowym. Pozew w niniejszej sprawie zostal nadany w UP w dniu 21 grudnia 2017 roku, 3 dni przed
uplywem terminu przedawnienia. Roszczenie zatem nie uleglo przedawnieniu, a zarzut podniesiony przez pozwanego
nie podlega uwzglednieniu. Na marginesie Sad zauwaza, ze wskazana na obwolucie akt ,,data pierwotnego wplywu”
nie jest tozsama z dniem wniesienia pozwu, ale wskazuje dzien w ktérym pismo wszczynajace postepowanie wplynelo
do wlasciwego wydziatu sadu.

Powodowie swoje roszczenie wywodza z treéci art. 448 k.c., zgodnie z ktérym w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzié odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoteczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Powolany wyzej przepis bezposrednio odwoluje sie do instytucji ,dobra osobistego”. Jego definicja znajduje sie
w art. 23 k.c., ktéry stanowi ze dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnoéci zdrowie, wolnoé¢, cze$¢, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczos$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Strona powodowa w swoich pismach nie wskazala jednoznacznie naruszonego
dobra osobistego, jednakze w toku procesu ustalono, ze powodowie powoluja sie na naruszenie wiezi rodzinnej
pomiedzy nimi, a synem.

Zawarty w art. 23 k.c. katalog dobr osobistych ma charakter otwarty. Nie oznacza to jednak, ze ochrong tego przepisu
objete jest kazde umotywowane moralnie roszczenie. Nadmiernie szeroka wykladnia art. 23 k.c. wiaze sie bowiem z
przeksztalceniem go w ,,przepis generalny”, bedacy podstawa kazdego dochodzonego na drodze sadowej roszczenia
cywilnoprawnego. Stad Sad obowigzany jest kazdorazowo ustali¢, jakie dokladnie dobro jest naruszane w sprawie i
czy dochodzenie go w oparciu przepisy prawa cywilnego nie stanowi wypaczenia celu art. 23 k.c.

W orzecznictwie sadow powszechnych akceptowane jest istnienie takiego dobra osobistego jak ,wiez rodzinna”. Nalezy
jednak wskaza¢, ze nie kazde zaklocenie wiezi rodzinnej stanowi naruszenie dobra osobistego. Jak jednoznacznie
wskazuje Sad Najwyzszy, do naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej dochodzi jedynie wtedy, gdy
podlega ona zupelnemu rozpadowi. Naruszenie dobra osobistego uzasadniajace przyznanie zado$¢uczynienia na



podstawie art. 448 k.c. nie jest determinowane samym cierpieniem osoby bliskiej, ale musi polegaé na zniweczeniu
obu elementow, ktore wyznaczaja jego tres$é, a wiec wiezi bliskoSci i wiezi emocjonalnej. To oznacza, ze nie kazde
naruszenie tego dobra uzasadnia pozytywne rozstrzygniecie, a jedynie takie, ktére prowadzi do skutkéw w istocie
takich samych, jakie nastepuja w razie $§mierci poszkodowanego, zatem przypadkow glebokiego uposledzenia funkcji
zyciowych wskutek uszczerbkow zdrowia najciezszych, nieodwracalnych i wylaczajacych mozliwo§é zachowania
bliskosci z poszkodowanym. Zado$¢uczynienie takie przystuguje jedynie wiec w sytuacjach wyjatkowych, wowczas gdy
stan zdrowia poszkodowanego moze by¢ uznany za rownowazny z jego Smiercia, np. stan wegetatywny czy Spiaczka
(por. Uchwata Skladu Siedmiu Sedziéw SN z dnia 27 marca 2018 r. ITI CZP 60/17, Postanowienie SN z dnia 12 grudnia
2018 r. III CSK 143/18, Wyrok SN z dnia 6 lipca 2018 r. II CSK 233/17, Wyrok SN z dnia 9 sierpnia 2016 r. II CSK

719/15)

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwos$ci, ze wieZ pomiedzy powodami a ich synem nie ulegla rozpadowi.
Jak wyraznie wskazal biegly psychiatra, ich relacje sa silne. Poszkodowany nie doznat ponadto uszczerbku na
zdrowiu skutkujacego glebokim uposledzeniem funkeji zyciowych. Syn powodéw pozostaje w pelni sprawny fizycznie
i psychicznie. Jak wskazala powodka (cyt. k. 151v) ,, Moje relacje z synem sa bardzo dobre. Rozwija sie prawidlowo,
nie choruje na powazniejsze choroby”. Komunikacja miedzy nim a rodzicami nie zostala zakl6cona. Nie doszlo do
zniweczenia ani wiezi bliskos$ci, ani wiezi emocjonalnej taczacej rodzicéw z dzieckiem. Nie mozna zatem stwierdzié,
ze doszlo do naruszenia dobra osobistego uzasadniajacego przyznanie powodom zado$éuczynienia na podstawie art.
448 k.c.

Sad przypomina ponadto, ze nie jest to pierwsze postepowanie sagdowe zwigzane z przedmiotowym wypadkiem, jako
ze w toku sprawy I C 802/15 poszkodowanemu zostalo juz wyplacone zadoSéuczynienie. Stronie powodowej zostal
zatem w czeSci ograniczony wachlarz roszczen mogacych byé dochodzonych w niniejszym postepowaniu. Ponowne
powolywanie sie zatem pelnomocnika powoda na ,zlekcewazenie sytuacji dziecka” i w konsekwencji btad medyczny
nie moze by¢ jedyna podstawa dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia, jako ze roszczenie odszkodowawcze z
tego tytulu zostalo juz spelnione na rzecz jedynego uprawnionego — tj. syna powod6éw bedacego poszkodowanym —
w sprawie I C 802/15. Na gruncie niniejszej sprawy powodowie moga wywodzi¢ swoje zadania z art. 488 k.c. ktory,
jak juz zostalo wskazane powyzej, wymaga udowodnienia konkretnego naruszenia okre$lonego (i istniejacego) dobra
osobistego. Wskazane przez strone powodowa ,,pozostawienie rodzicow ,samych sobie” w wigilie z chorym dzieckiem,
bez samochodu” nie stanowi naruszenia dobra osobistego. Jak juz wskazano powyzej, w przedmiotowej sprawie nie
doszlo do zerwania wiezi rodzinnej. Kreowanie natomiast pochodnych débr osobistych typu ,,prawo do posiadania
zaufania do placowek medycznych” czy ,prawo do zdrowia dziecka” (ktore jest bezapelacyjnie dobrem osobistym
dziecka, nie rodzica) stanowi naduzycie otwartosci regulacji art. 23 k.c. Jak wskazal sedzia SN Jacek Gudowski
w swoim zdaniu odrebnym do uchwaly wydanej w sprawie III CZP 60/17, bezgranicznie szeroka interpretacja
tego przepisu ,stwarza realne niebezpieczenstwo dekompozycji konstrukeji débr osobistych oraz rozmycia ich
ochrony, co moze zachecaé wszystkich pokrzywdzonych do dochodzenia przed sagdami zado$c¢uczynienia za krzywde,
niezaleznie od Zrodla pokrzywdzenia (cierpienia), rodzaju i rozmiaru krzywdy oraz charakteru naruszonego dobra
(interesu). Praktyka odnotowuje juz takie przypadki, zmuszajac sady do tworzenia ekwilibrystycznych niekiedy
koncepcji zapewniajacych ochrone prawng; w ten sposob granice tej ochrony przesuwaja sie poza granice rozsadku, w
nieznanym kierunku, paradoksalnie grozac calkowitym rozpadem zasad odpowiedzialnoéci cywilnoprawnej z tytutu
czynéw niedozwolonych. Cierpia na tym takze same dobra osobiste - kategoria prawna o fundamentalnym znaczeniu
dla prawa prywatnego - oraz istotny, autonomiczny sposéb ochrony "idealnych intereséw" czlowieka”. W praktyce
bowiem kazde roszczenie mozna polaczyt z teoretycznie istniejgcym dobrem osobistym. Nie oznacza to jednak, ze
subiektywne poczucie pokrzywdzenia w kazdej sytuacji stanowi podstawe do wytoczenia powoddztwa.

W konsekwencji Sad ustalil, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powodow
warunkujacych przyznanie na ich rzecz zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Powodztwo podlegalo zatem
oddaleniu w catoéci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i nie obcigzyt powodéw obowigzkiem zwrotu kosztow
postepowania. Pozwani bowiem ,wygrali” sprawe ze wzgledu na brak prawnej mozliwosci dochodzenia przez



powodow tak sprecyzowanego przez nich roszczenia. Nie ulega jednak watpliwoéci, ze zdarzenie, z ktdrego powodowie
wywodzili swoje roszczenia, tj. niewlasciwe udzielenie pomocy medycznej ich synowi przez pozwane centrum
medyczne, nastapilo z winy pozwanej placowki medycznej. W niniejszej sprawie Sad nie stwierdzil naruszenia dobra
osobistego uzasadniajacego zasadzenie zadoSéuczynienia, nie umniejsza natomiast cierpieniom powodéw zwigzanych
z przedmiotowym incydentem. Sad uznal zatem obcigzenie powodéw obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu za
niesprawiedliwe.



