Sygn. akt I C 302/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SR Wioletta Sychniak

Protokolant: staz. Jarostaw Ciski

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2019 roku w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa G. Z.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w .

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w L. na rzecz powoda G. Z.:

a. kwote 20 000 (dwadzie$cia tysiecy) zlotych tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 27 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty,

b. kwote 2000 (dwa tysiace) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw opieki z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
27 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty,

c. kwote 1320 (tysiac trzysta dwadzieScia) zlotych z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 27 lipca 2018 roku
do dnia zaplaty,

d. kwote 5801 (pie¢ tysiecy osiemset jeden) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. nakazuje pobraé od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi kwote 59,23 zl (pietdziesiat dziewieé¢ zlotych i dwadzieécia trzy grosze) na pokrycie kosztow
postepowania tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 302/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 maja 2018 roku powdd G. Z. wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego (...) SA w L. kwoty
23 674 zlotych z odsetkami ustawowymi za op6Znienie:

- od kwoty 22 354 zt od dnia 27 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty;
- od kwoty 1320 zl od dnia doreczenia pozwanemu pozwu do dnia zaplaty

oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.



Na dochodzona w pozwie kwote skladaja sie:

- 20 000 zlotych zado$cuczynienia za doznang krzywde,

- 1200 zlotych odszkodowania na pokrycie kosztéw konsultacji psychologicznych,
- 120 zlotych odszkodowania na pokrycie kosztoéw konsultacji psychiatrycznych,

- 2354 zlotych odszkodowania na pokrycie kosztow opieki przez osoby trzecie.

W uzasadnieniu wskazano, ze 12 maja 2015 roku w L. kierujaca samochodem marki B. o nr rej. (...), wymuszajac
pierwszenstwo przejazdu, doprowadzita do kolizji z motocyklem marki H. o nr rej. (...), ktérym poruszal sie Powod.
Wskutek wypadku Powod doznal obrazen ciala oraz rozstroju zdrowia; zmuszony byl do poniesienia wydatkow
zwigzanych z leczeniem. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego przyznal Powodowi zadoSéuczynienie w
wysokosci 2400 zlotych i po pomniejszeniu o kwote 1000 zlotych zasadzong od sprawcy szkody, wyplacil kwote 1400
z} tytulem zadoSéuczynienia. Jednak jest to kwota znaczgco zanizona. /pozew k. 3-8/

W odpowiedzi na pozew (...) SA w L. wnioslo o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie na swoja rzecz od Powoda
zwrotu kosztow postepowania.

Pozwany zakwestionowal powoédztwo w calo$ci. Wskazal, ze wyplacona Powodowi w toku postepowania
likwidacyjnego kwota tytulem zado$cuczynienia jest adekwatna do poniesionej przez niego krzywdy. Pozwany
podwazyl rowniez zakres opieki osob trzecich i stawke godzinowa za opieke, wskazane w pozwie. Wedlug Pozwanego,
zadania Powoda sa nieudowodnione. Jednak wskazal na mozliwo$¢ ugodowego zakonczenia sporu poprzez doplate
kwoty 7000 zl tytulem zadoSéuczynienia i 1500 zt tytutem odszkodowania. /odpowiedz na pozew k. 78/

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 maja 2015 roku w L., na skrzyzowaniu ulic (...), A. C., kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...), w
wyniku nieustgpienia pierwszenstwa przejazdu doprowadzila do zderzenia z motocyklem marki H. o nr rej. (...),
kierowanym przez powoda G. Z.. Pojazd sprawcy byt ubezpieczony w zakresie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
w pozwanym towarzystwie ubezpieczen. /bezsporne/

Po wypadku Powodowi udzielono pomocy medycznej w (...) Szpitalu (...) Medycznej — (...) Szpitalu (...) w £... Wwyniku
upadku doznal urazu stanu kolanowego lewego. Po przeprowadzeniu badan i opatrzeniu rany szarpanej okolicy stanu
kolanowego, w dniu 13 maja 2019 r., Powoda wypisano do domu. Zalecono dalsze leczenie w poradni ortopedycznej
i chirurgicznej, utrzymywanie ortezy stawu kolanowego i stosowanie lekow.

/karta informacyjna k. 12-14, skierowanie do poradni chirurgicznej k. 15 skierowanie do poradni
ortopedycznej — k. 16, wyniki badan k. 17-21/

Z uwagi na wewnetrzne uszkodzenie stawu kolanowego, 3 sierpnia 2015 r. przeprowadzono u Powoda zabieg
operacyjny, w czasie ktérego wykonano artroskopowy szew ACL i lagkotki bocznej stawu kolanowego lewego.
Powodowi zalecono kontrole w poradni ortopedycznej, chodzenie przy pomocy kul tokciowych, unieruchomienie
konczyny przez 6 tygodni, oszczedzanie i elewacje konczyny, a takze stosowanie lekow. /karta informacyjna k.
22-23, skierowanie k. 24/

Powod pozostawal pod opieka rodziny, ktéra pomagala mu w codziennych czynno$ciach. Korzystal w odplatnej wizyty
u lekarza psychiatry za kwote 120 zt i dwunastu prywatnych konsultacji psychologicznych, ktérych laczny koszt
wynibst 1200 zlotych. /faktury k. 69-70/

W wyniku wypadku Powod doznal rozleglego uszkodzenia aparatu wiezadlowego lewego stawu kolanowego, ktore
pomimo zaopatrzenia chirurgicznego, skutkuje znaczna niestabilnoscia wieloplaszczyznowa. Cierpienia fizyczne



spowodowane wypadkiem byly znaczne w okresie pierwszych trzech miesiecy po wypadku, nastepnie zmniejszaly sie,
ale nadal nie ustapily. Obecnie Powdd porusza sie sprawnie dzieki bardzo intensywnym ¢wiczeniom wzmacniajacym
mies$nie uda, ktére sa praktycznie jedynym stabilizatorem stawu kolanowego podczas chodzenia. Leczenie Powoda
nie jest zakonczone. Powdd wymaga leczenia operacyjnego rekonstrukeji wiezadla krzyzowego przedniego i tylnego w
celu ograniczenia niestabilno$ci stawu oraz zmniejszenia ryzyka wystapienia weze$niejszych zmian zwyrodnieniowych
stawu kolanowego. Powr6t do pelnej aktywnosci sprzed wypadku jest watpliwy.

/karta informacyjna k. 12-14, skierowanie do poradni chirurgicznej k. 15 skierowanie do poradni
ortopedycznej — k. 16, wyniki badan k. 17-21, historia choroby k. 26-43, opinia bieglego ortopedy
k. 132-134/

Uczestnictwo w wypadku w dniu 12 maja 2015 r. bylo dla Powoda bardzo silnym traumatycznym przezyciem. Powod
mial trudno$é w powrocie do funkcjonowania poréwnywalnego z tym sprzed wypadku, ze wzgledu na nasilone
problemy emocjonalne i fizyczne. Do dnia dzisiejszego wystepuja u Powoda objawy zaburzen adaptacyjnych: ciagle
przypomina sobie wypadek, unika bodzcéw przypominajacych zdarzenie, w ktérym brat udzial, ma problemy z
koncentracja. Po wypadku latwo irytuje sie, odczuwa lek przez kolejnych wypadkiem drogowym, jest przygnebiony.
Brak uczestniczenia Powoda w spotkaniach terapeutycznych mag}l nasili¢ wystepujace u niego objawy psychiczne i
utrwalié ich wystepowanie.

/notatki dotyczqce konsultacji psychologicznych k. 44-55, historia choroby PZP k. 56-60, opinia
bieglego psychologa k. 96-101, przeshuchanie powoda k. 152-153 znacznik czasowy 00:05:35 —
00:37:20/

Pismem z dnia 19 lipca 2016 r. Powdd zglosil Pozwanemu szkode i wezwal go do zaplaty. Pismo zostalo doreczone 27
lipca 2016 r. Pozwany zarejestrowal szkode zgloszong pod numerem (...). Decyzja z dnia 16 listopada 2016 r. Pozwany
przyznal na rzecz Powoda kwote 1400 z} tytulem zadoSéuczynienia. W uzasadnieniu decyzji o przyznaniu §wiadczenia
pozwany wskazal, ze nalezne powodowi zado$¢uczynienie wynosi 2400 zl, jednak zostalo pomniejszone o kwote 1000
zl, ktora zostala zasadzona od sprawcy na rzecz poszkodowanego tytulem naprawienia szkody w wyroku karnym.

/dokumenty w aktach szkody — k. 84, zgloszenie szkody k. 63-65, potwierdzenie nadania k. 66,
potwierdzenie odbioru k. 67, decyzja k. 68/

W chwili wypadku Powod mial 41 lata, byl wspdlnikiem spo6lki zajmujgcej sie prowadzeniem restauracji.
Przedsiewziecie bylo na poczatkowym etapie realizacji i wymagalo od Powoda duzego zaangazowania i pracy. Uraz,
ktérego Powod doznat w wyniku wypadku catkowicie wykluczyt go z prowadzenia dzialalno$ci. W styczniu nastepnego
roku spolka zostala rozwigzana.

Przez trudno$ci z poruszaniem i zakaz obcigzania kolana, Pow6d wymagal pomocy rodziny przy codziennych
czynnoSciach jak i przy dojazdach do placowek medycznych. Poza operacja kolana, Powdd przeszed! inne zabiegi,
np. polegajace na Sciggnieciu plynu z kolana, ktére jednak nie przyniosly spodziewanego efektu. Poszkodowany mial
przejs$c kolejng operacje, jednak nie udalo mu sie do niej fizycznie przygotowaé. Caly czas jest w trakcie rehabilitacji.
Po ok. 3 miesigcach od operacji, Pow6d még} chodzi¢ bez podparcia kulami przy zastosowaniu ortezy, z ktorej to
korzystal przez rok po operacji.

Przed wypadkiem Powdd byt osobg bardzo aktywna fizycznie, uprawial rézne sporty, spedzal aktywnie czas z dzie¢mi.
Powod nie powroécil do aktywnosci zawodowej sprzed zdarzenia. Po okolo roku od wypadku zaczal prace w biurze,
pomagajac w ten sposéb zonie w prowadzeniu jej dzialalnoSci. Po wypadku Powodowi pogorszyly sie relacje z dzieé¢mi,
gdyz nie moze juz spedzac¢ z nimi czasu w ten sam sposdb, jak przed zdarzeniem. Powod obecnie sporadycznie
korzysta z lekdw przeciwbdlowych, zwlaszceza przy zmianach pogodowych. Stara sie pozostawa¢ aktywnym fizycznie,
aby pozostawac w dobrej kondycji.

/przestuchanie powoda k. 152-153 znacznik czasowy 00:05:35 — 00:37:20/



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zlozonego do akt sprawy. Przy
ocenie poniesionego przez Powoda uszczerbku na zdrowiu oraz rozmiaru cierpien zwigzanych z przedmiotowym
zdarzeniem Sad oparl sie w szczegdlnoS$ci na sporzadzonych przez powolanych bieglych opiniach specjalistycznych.
Przeprowadzone opinie nie byly kwestionowane przez strony postepowania. Sad nie mial zastrzezen do rzetelnosci i
profesjonalizmu bieglych i sporzadzonych przez nich opinii, przyjmujac zawarte w nich wnioski za swoje.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Niespornym jest, iz sprawca szkody w dacie zdarzenia mial zawarta z pozwanym Towarzystwem (...) umowe
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Po jego stronie w zwigzku ze spowodowaniem wypadku komunikacyjnego
w dniu 12 maja 2015 roku powstala odpowiedzialno§¢ za naprawienie powstalej w ten sposéb szkody. Stosownie
bowiem do brzmienia przepisu art. 436 § 1 k.c. w zwiazku z art. 435 § 1 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego
§rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody, ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch takiego $§rodka, chyba, ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoSci. W przypadku zderzenia sie
mechanicznych Srodkéw komunikacji poruszanych na zasadzie sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zadaé
naprawienia poniesionych szkoéd tylko na zasadach ogoélnych (art. 436 § 2 k.c.).

Odpowiedzialno$¢ w niniejszej sprawie opiera sie na zasadzie winy sprawcy szkody - kierowcy samochodu, ktéry od
odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczony byl u Pozwanego. Majac to na uwadze powyzsze oraz tresé art. 822 k.c.
stanowiacego, ze przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczony, trzeba przyjac, ze na tle obowiazujacego prawa roszczenie Powoda co do zasady w stosunku do
Pozwanego jest uzasadnione.

Co do zasady Pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci za przedmiotowe zdarzenie. Spor koncentrowal sie
wokol oceny rodzaju i wysokoéci szkody doznanej przez Powoda i naleznych mu w zwigzku z tym $wiadczen.

W mysl przepisu art. 445 § 1 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 zd. 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia Sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

Ustalenie wysokosci zado$c¢uczynienia powinno zosta¢ dokonane z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci majacych
wplyw na rozmiar doznanej krzywdy oraz to, ze zado$¢uczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i
tym samym jego wysoko$¢ winna przedstawia¢ odczuwalng warto$é (por. przykladowo wyrok SN z dnia 12 kwietnia
1972 roku, II CR 57/72, OSNCP 1972, z. 10, poz. 183 oraz wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPIKA
1966, poz. 92).

W realiach niniejszej sprawy roszczenie Powoda o zado$éuczynienie w caloéci okazalo sie zasadne. Powod w wyniku
wypadku komunikacyjnego doznal powaznego uszkodzenia ciala, do dzi§ skutkujgcego istotnymi ograniczeniami
w codziennym zyciu. Wypadek spowodowal u G. Z. rozlegle uszkodzenie aparatu wiezadlowego lewego stawu
kolanowego. Powdd zostal zmuszony do wielomiesiecznego leczenia i rehabilitacji oraz poddania sie zabiegowi
operacyjnemu. Co istotne, leczenie nie przyniosto rezultatu w postaci pelnego wyleczenia, a powrét do pelnej
sprawnosci sprzed wypadku jest watpliwy. To bardzo duza szkoda, o daleko idacych skutkach. Powo6d obecnie jest
0soba 45 — letnia, a wiec czlowiekiem w pekni sil. Tymczasem uraz doznany w wypadku spowodowal u niego liczne
niekorzystne zmiany zyciowe, zaréwno w sferze zawodowej, jak i prywatnej. Powdd zmuszony byl do rezygnacji z
dotychczasowej pracy, jak rowniez do znaczacego ograniczenia aktywnosci zyciowej. Odczuwane dolegliwoéci bolowe
byly znaczne przez okolo 3 miesigce po wypadku i wymagaly zazywania lekow przeciwbdlowych. Sad mial takze
na wzgledzie fakt, iz Powdd do chwili obecnej nie powroécil do pelnej sprawnosci a jego leczenie i rehabilitacja nie
zakonczyly sie. Zachowanie sprawnosci na takim poziomie, by mogt bez przeszkdd poruszaé sie, wymaga od niego
stalej rehabilitacji i pracy nad kondycja fizyczna. Jednocze$nie Powodd jest ograniczony w sposobach aktywno$ci
fizycznej z uwagi na niestabilnoé¢ aparatu wiezadlowego lewego kolana.



W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze Powdd doznal cierpien psychicznych. Zaburzone zostalo jego
poczucie wartoéci, przydatnos$ci jako cztonka rodziny oraz osoby odpowiedzialnej za jej funkcjonowanie i stabilnoéc
finansowa. Powdd stracil swoja wiodaca role osoby orgaznizujacej zycie rodzinne i dzwigajacej ciezar jej utrzymania.
Zanizenie samooceny i obawy o stan zdrowia i sprawnosci fizycznej byly tak duze, ze Powod nie byl w stanie we
wlasnym zakresie poradzi¢ sobie z sytuacja i potrzebowal wsparcia psychologicznego. Ponadto potrzebowat roéwniez
srodkow uspokajajacych i nasennych, by uporac sie z bezsenno$cia i ulatwié sobie funkcjonowanie w ciggu dnia.

Majac to na uwadze Sad uznal, ze kwota adekwatna do rozmiaru krzywdy Powoda 22 400 zlotych. W toku
postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacila Powodowi z tytutu zadoSéuczynienia kwote 1400 zl. Powdd
otrzymal rowniez kwote 1000 z} od sprawcy wypadku. Uwzgledniajac to, Sad zasadzil od Pozwanego na rzecz Powoda
z tytulu zado$éuczynienia kwote 20 000 zlotych.

W rozpoznawanej sprawie Powdd dochodzil réwniez 1200 zlotych tytulem odszkodowania za koszty konsultacji
psychologicznych i 120 zlotych tytulem odszkodowania za koszty konsultacji psychiatrycznych. Podstawe prawna
roszczenia Powoda w tym zakresie stanowi przepis art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Odszkodowanie
obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, ktorych ocena, na
podstawie okoliczno$ci sprawy, nalezy do sadu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ogranicza sie jednak rozmiary
obowiagzku pokrycia ,wszelkich kosztow” wymaganiem, aby ich zadanie bylo konieczne i celowe (tak m. in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 9.01.2008 r., IT CSK 425/07, LEX nr 378025). Przepis art. 444 § 1 k.c. uyjmuje szkode
w sposob mozliwie szeroki, a wiec poszkodowany moze domagaé sie kompensaty wszelkich kosztow, w tym takze:
kosztow transportu, kosztéw odwiedzin oséb bliskich, kosztow szczegolnego odzywiania i pielegnacji w okresie
rekonwalescencji, kosztéw nabycia specjalistycznej aparatury rehabilitacyjnej, kosztow przyuczenia do wykonywania
nowego zawodu (przez jednorazowe albo okresowe $wiadczenie), zwrotu utraconych zarobkow. Nalezy zaznaczyé, ze
zgodnie ze stanowiskiem Sad Najwyzszego, zaprezentowanym w Uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego
- Izby Cywilnej z dnia 19 maja 2016 r., podjetej w sprawie o sygn. akt III CZP 63/15 (miejsce publikacji: Legalis)
Swiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji poszkodowanego
niefinansowane ze §rodkéw publicznych (art. 444 § 1 KC).

Na podstawie zlozonych do akt sprawy faktur Sad ustalil, ze na koszty leczenia niezwrocone przez Pozwanego skladaja
sie kwoty dochodzone pozwem: 1200 z} tytulem koszty prywatnych wizyt u psychologa oraz kwota 120 z} tytulem
kosztu prywatnej konsultacji psychiatrycznej. Sad orzekl zatem o obowigzku Pozwanego zaplaty na rzecz Powoda
kwoty 1320 zlotych tytulem odszkodowania.

Zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawe do stwierdzenia, ze Powod potrzebowal okresowej pomocy i
opieki ze strony osob trzecich. Pomoc ta byta mu niezbedna zwlaszcza w okresie pierwszych 2 miesiecy po zdarzeniu
w wymiarze ok. 3 godzin dziennie. W pdzZniejszym okresie czasu Powod rowniez okresowo potrzebowal pomocy przy
niektorych czynnoéciach, zwlaszcza przy przewozeniu do lekarzy. Z zeznan Powoda wynika, ze korzystal gléwnie z
pomocy zony.

Zebrany w sprawie material dowodowy potwierdza zatem, ze u Powoda zaréwno istniala potrzeba korzystania z
opieki i pomocy innych osob, jak i taka pomoc rzeczywiScie byta swiadczona. Nie ma rowniez znaczenia, ze opieke te
sprawowaly osoby bliskie. Przepis art. 444 § 1 k.c. uprawnia poszkodowanego do zadania zwrotu wszelkich kosztow
wyniklych z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. W przypadku korzystania z pomocy innej osoby zwrot tych
kosztow przystuguje poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto sprawuje opieke nad poszkodowanym (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi, I ACa 1092/12). Nie mozna wymagaé od poszkodowanego, ktéry ma rodzine, aby korzystal z
profesjonalnej pomocy jednak obcych sobie ludzi, jedynie na wypadek przyszlego procesu sadowego i podniesienia
przez pozwanego zarzuty niewydatkowania okreslonych kwot.



W tej sytuacji zadanie zwrotu kosztow z tego tytutu nalezalo uwzglednic. Jednoczeénie, jak w wielu tego typu sprawach,
dokladne okreslenie wysokos$ci naleznego z tego tytulu §wiadczenia bylo trudne. Przyjmujac — jako punkt odniesienia
stawki Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w L. za godzine uslug opiekunczych (11 zl/godz.), koszty pomocy
niezbednej Powodowi mozna okresli¢ jako nie nizsze niz 2000 zlotych (3 godz. x 62 dni x 11 zt = 2046 zl).

Stosownie do treéci art. 322 k.p.c., jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokosci
zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej
na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Majac na uwadze tre$¢ powyzszego przepisu i okoliczno$ci niniejszej
sprawy, Sad uznal za zasadne przyznanie na rzecz Powoda kwoty 2000 zlotych tytulem odszkodowania za koszty
poniesione w zwiazku ze sprawowang nad nim opieka os6b trzecich.

O odsetkach od kwoty zasadzonej tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania tytulem zwrotu kosztéw opieki os6b
trzecich, orzeczono na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Stosownie do tresci art. 817 § 1 k.c., Pozwany byl
zobowiazany spelié §wiadczenie w terminie 30 dni od daty otrzymania zgloszenia tj. do dnia 26 sierpnia 2016 r.,
dlatego zasadne bylo zasgdzenie odsetek od tych kwot od dnia 27 sierpnia 2016 r.

Natomiast zadanie zaplaty odszkodowania w kwocie 1320 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia przedstawione zostalo
dopiero w pozwie. Pozwany odebral odpis pozwu w dniu 26 czerwca 2018 r. i dopiero z tg chwila zostal skutecznie
wezwany do zaplaty wskazanej sumy pienieznej. Dlatego odsetki od zasadzonej kwoty nalezne s3 od uplywu 30 dnia
od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, czyli od dnia 27 lipca 2018 r. do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnat w oparciu o art. 100 zd. 2 k.p.c., jako Ze strona powodowa ulegla swojemu
zadaniu jedynie w niewielkiej cze$ci. Dlatego Pozwany obowigzany zostal do zwrotu na rzecz Powoda kosztow
postepowania w kwocie 5801 zl, na ktdre skladaja sie: kwota 1184 z} tytulem oplaty od pozwu, kwota 17 z} tytulem
oplaty od pelnomocnictwa, kwota 1000 zl tytulem wykorzystanych zaliczek na poczet wynagrodzenia bieglych oraz
kwota 3600 zt tytulem wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego (zgodnie z § 2 punkt
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych z dnia 22 paZzdziernika
2015 r. Dz. U. z 2015 1. poz. 1804, w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia pozwu).

Na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c, wzw. z art. 100 k.p.c., Sad nakazal pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi kwote 59,23 z} tytutem kosztéw postepowania tymczasowo wylozonych
przez Skarb Panstwa tytulem wynagrodzenia bieglego.



