Sygn. akt I C 572/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

21 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Hanna Swiderska

Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Leszczynska

po rozpoznaniu 21 listopada 2019 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. L.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1) zasadza od pozwanego (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki J. L. kwote 37.500 zl (trzydziesci
siedem tysiecy piecset zlotych) tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 30.000 zt
(trzydziesci tysiecy zlotych) od 8 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 7.500 zl (siedem tysiecy pieéset
zlotych) od 8 sierpnia 2019 roku do dnia zaplaty,

2) zasadza od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodki J. L. kwote 3.163 zl (trzy tysiace sto sze$cdziesiat
trzy zlote) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 1.777 zl (jeden tysigc siedemset
siedemdziesiat siedem zlotych) od 8 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 1.386 zl (jeden tysiac trzysta
osiemdziesiat szeéc¢ zlotych) od 8 sierpnia 2019 roku do dnia zaplaty,

3) zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki J. L. kwote 3.600 zl (trzy tysiace
szeécset zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu,

4) nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) Spoiki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego
dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwote 2.984,94 zl (dwa tysiace dziewiecset osiemdziesiat cztery zlote i dziewiecdziesiagt
cztery grosze) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. aktI C 572/18

UZASADNIENIE

Pozwem z 14 wrzeénia 2018 roku powddka J. L., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W.:

1. kwoty 30.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 8
sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty;

2. kwoty 1.777 zl tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 8 sierpnia 2018 roku do dnia
zaplaty;



oraz zasgdzenie na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedle norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze 5 grudnia 2016 roku powo6dka poslizgnela sie na oblodzonym fragmencie chodnika na
ul. (...) w E.. W wyniku wypadku doznata ona uszczerbku na zdrowiu, wymagala leczenia oraz opieki osob trzecich.
Do dzié nie powrocila w pelni do zdrowia W toku postepowania likwidacyjnego pozwany odmoéwil wyplaty na jej rzecz
jakichkolwiek kwot. /pozew k. 2-4/

Postanowieniem z 21 wrzesnia 2018 roku z Sad zwolnil powddke od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych w
caloéci /postanowienie k. 29/

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wniost o oddalenie
powodztwa w calo$ci i zasadzenie na swojg rzecz od powodki zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal powodztwo zaréwno co do zasady, jak i co do wysokosci. W ocenie
pozwanego, nie ponosi on odpowiedzialnoSci gwarancyjnej za szkode powddki. Kwestionuje on zar6wno okoliczno$ci
wypadku, jak i zakres szkody poniesionej przez powddke. Pozwany podnidsl, ze powddka nie udowodnila ze do
wypadku doszlo w opisywanych przez nig okolicznosciach, jak i ze byla obowiazana poniesé¢ pelne koszty leczenia,
mimo ze moglo by¢ ono refundowane przez NFZ. Ponadto pozwany wskazal, ze bezzasadnym jest oczekiwanie od
zarzadcy drogi zapewnienia w kazdym czasie nieuszkodzonego chodnika. Niemozliwym jest zapewnienie absolutnego
bezpieczenstwa ze wzgledu na ograniczony zaséb kadrowy, jak i mozliwoéci technologiczne zarzadcy. /odpowiedz

na pozew k. 33-39/

W pi$mie wniesionym 22 lipca 2019 roku strona powodowa rozszerzyta powddztwo:

1. W zakresie zado$c¢uczynienia — o kwote 7.500 zl, wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia
pisma pozwanemu do dnia zaplaty, do lacznej kwoty 37.500 zl;

2. Z zakresie odszkodowania — o kwote 1.386 z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia doreczenia
pisma pozwanemu do dnia zaplaty, do finalnej kwoty 2.163 z}.

/rozszerzenie powodztwa k. 275-276/

Powyzsze pismo zostalo doreczone pelnomocnikowi pozwanego 7 sierpnia 2019 roku. Pozwany wniost o oddalenie
powbdztwa takze w rozszerzonej czeSci. /EPO k. 284v, pismo k. 278/

Do zamkniecia rozprawy strony pozostaly na swoich stanowiskach.
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

5 grudnia 2016 roku J. L., wracajac z pracy do domu, idac ul. (...) w strone ul. (...) po§lizgnela sie na §liskim i
nieod$niezonym fragmencie drogi i upadla. Mimo odczuwanego przez nig bélu udalo jej sie podniesé i wroécié do
domu. Mieszkajacy w sasiedztwie zie¢ zawidzl powddke na pogotowie. Po przeprowadzeniu badania rtg u powodki
zdiagnozowano zlamanie nasady dalszej ko$ci promieniowej lewej typu C. i zastosowano unieruchomienie gipsowe. /
przestuchanie powddki k. 251 znacznik czasowy 00:01:43, zeznania swiadka M. S. k. 252 znacznik
czasowy 00:29:16, dokumentacja k. 8-15/

W wyniku upadku z 5 grudnia 2016 roku J. L. doznata wieloodlamkowego, zmiazdzeniowego zlamania dalszej nasady
ko$ci promieniowej i wyrostka rylcowatego kosSci lokciowej lewego przedramienia. Leczenie zostalo przeprowadzone
prawidlowo, jednakze ze wzgledu na powiklania wynikajace z charakteru obrazen — rozkawalkowanie kosci
promieniowej i w konsekwencji jej skrocenie — powddka nie powroécita w pelni do zdrowia i wymaga dalszego leczenia.
Zabieg operacyjny zaplanowany jest na rok 2020. Calkowity uszczerbek na zdrowiu powddki w zwigzku z wypadkiem



z 5 grudnia 2016 roku zostal okreslony na 15% i ma on charakter trwaly. Dolegliwo$ci b6lowe wywolane obrazeniami
mialy wymiar znaczny przez pierwsze 3 tygodnie, nastepnie malejgc. Obecnie nadal utrzymuja sie ze wzgledu na
zwigzane z powiklaniami zaburzenia neurologiczne. Przeprowadzone przez powddke zabiegi rehabilitacyjne oraz
konsultacje medyczne byly uzasadnione w toku leczenia. Pow6dka wymagata ponadto stosowania w poczatkowym
okresie leczenia lekow przeciwb6lowych (okolo 100 z1). /opinia biegtego ortopedy k. 256-260, przestuchanie
powodki k. 287 znacznik czasowy 00:04:33/

Z uwagi na unieruchomienie gipsowe reki oraz rozmiar obrazen powoddka wymagala pomocy oséb trzecich przy
podstawowych czynnoS$ciach zycia codziennego przez 3 godziny dziennie przez pierwsze 6 tygodni po wypadku —
do zdjecia gipsu, oraz przez 2 godziny dziennie podczas nastepnych sze$ciu tygodni. Korzystala z pomocy meza, a
takze corki i ziecia. Obecnie powodka odczuwa oslabienie lewej reki, przez co nie jest w stanie podnosi¢ ciezkich
przedmiotoéw. Wiaze sie to dla niej z niemozliwoécia pracy jako kucharka i koniecznoécia zmiany pracy na lzejsza.
/opinia bieglego ortopedy k. 256-260, przestuchanie powodki k. 251 znacznik czasowy 00:01:43,
zeznania swiadka M. S. k. 252 znacznik czasowy 00:29:16, zeznania swiadka W. L. k. 252 znacznik
czasowy 00:29:16/

Ulica (...) jest droga gruntowa o nieutwardzonej i niewyréwnanej nawierzchni. Czynnoéci zwiazane z jej zimowym
oczyszczaniem zostaly powierzone firmie (..) T. S.. Przedmiotowa droga zostala zaliczona do kategorii tras
interwencyjnych. Na poczatku grudnia 2016 roku temperatura powietrza oscylowala w okolicach o stopni, co
skutkowalo tworzeniem sie pokrywy lodowej na drogach. Na terenie calego miasta odnotowano liczne zgloszenia o
nadmiernej $liskoSci drog i jezdni. Przedmiotowy fragment drogi byt od$niezany jedynie sporadycznie. Mieszkancy
wiedzieli, ze w zimowych miesigcach czesto jest on §liski i oblodzony. Powddka takze zdawala sobie z tego sprawe,
szla ostroznie. /dokumentacja k. 49-189, przestuchanie powoédki k. 251 znacznik czasowy 00:01:43,
zeznania swiadka M. S. k. 252 znacznik czasowy 00:29:16, zeznania swiadka W. L. k. 252 znacznik
czasowy 00:29:16/

W toku leczenia pow6dka wydatkowala lacznie 553 zt na prywatne zabiegi rehabilitacyjne oraz 200 zl na konsultacje
lekarska u ortopedy. /rachunki k. 15-17/

Odpowiedzialno$¢ za stan przedmiotowej nawierzchni ponosi zarzadca chodnika, Miasto L. - Wydzial Gospodarki
Komunalnej Urzedu Miasta L., ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie
ubezpieczen. /bezsporne/

Decyzja z dnia 7 sierpnia 2018 roku pozwany odmowit wyplaty na rzecz powodki jakichkolwiek swiadezen, wskazujac
na brak winy zarzadcy drogi i w konsekwencji brak jego odpowiedzialnoéci za wypadek powddki. /decyzja k. 21/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zlozonego do akt sprawy. Z
uwagi, ze osig sporu pozostawala zar6wno okoliczno$¢ zaj$cia zdarzenia szkodzacego, jak i rozmiar jego negatywnych
konsekwencji w zyciu powodki Sad za szczegblnie cenne zrodlo dowodowe uznat zeznania Swiadkow zdarzenia, jak i
samej powodki. W ocenie Sadu bowiem to oni mieli najwieksza wiedze na temat stanu przedmiotowej nawierzchni,
przechodzac wielokrotnie tamtym odcinkiem drogi. W zakresie natomiast ustalenia dokladnego uszczerbku na
zdrowiu powodki oraz konieczno$ci poniesionych przez nia wydatkow czy wymaganej wyreki Sad oparl sie w
przewazajacej czeSci na wnioskach sformulowanych przez bieglego ortopede. Sporzadzona przez niego opinia nie byla
kwestionowana przez strony, takze Sad uznal ja za wiarygodna w catosci.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Niespornym jest, ze zarzadca chodnika, na ktérym doszlo do zdarzenia szkodzacego, w dacie zdarzenia mial zawarta
z pozwanym Towarzystwem (...) umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej.

Zgodnie z art. 805 §1 ke przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalno$ci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy



zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczeg6lnoéci na zaplacie przy ubezpieczeniu
majatkowym — okreSlonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie wypadku (§2).

Pozwana zakwestionowala w przedmiotowej sprawie zar6wno sam fakt zajécia zdarzenia szkodzacego, jak i podstawe
jej odpowiedzialnoéci, stwierdzajac brak winy zarzadcy chodnika.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze pow6dka w dniu 5 grudnia 2016 roku wracala z pracy
do domu. Idac poslizgnela sie na nier6wnej i liskiej drodze i upadla. W ocenie Sadu istnienie zdarzenia powodujgcego
szkode zostalo dostatecznie przez strone powodowa udowodnione. O upadku powodki i tego, ze upadek ten zostal
spowodowany poslizgnieciem sie na oblodzonej powierzchni §wiadczg zeznania Swiadkow oraz samej powddki, a takze
przedstawiona przez nia dokumentacja medyczna. Dowody te nie budzily watpliwosci Sadu co do ich zgodnosci z
rzeczywistoScia.

Stosownie do przepisu art. 415 k.c., kto z winy swojej wyrzadzil drugiemu szkode zobowiazany jest do jej naprawienia.
Przeslankami pozwalajacymi na przyjecie powyzszej odpowiedzialnoSci sa: powstanie szkody, zdarzenie, z ktérym
ustawa wiaze obowiazek odszkodowawczy oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem a szkoda — tj. szkoda
ma byé zwyklym nastepstwem zdarzenia. Wina podmiotu odpowiedzialnego ma miejsce wowczas, gdy mamy
kumulatywnie do czynienia z bezprawnym zachowaniem, zlym zamiarem - w postaci $§wiadomos$ci lub checi
wyrzadzenia szkody, badz niedbalstwem - w postaci niedoloZenia nalezytej starannos$ci wymaganej w danych
okolicznoS$ciach, przy jednoczesnym braku ustawowych okolicznosci wylaczajacych wine. Zachowanie jest bezprawne,
jezeli pozostaje w sprzecznoéci z obowigzujacym porzadkiem prawnym, przez ktory nalezy rozumieé¢ nie tylko
obowiazujace ustawodawstwo, ale takze obowiazujace w spoleczenistwie zasady wspdlzycia spolecznego (por. wyrok
SN z 26.03.2003, III CKN 1370/00). Wéréd tych zasad miesci sie dbalo$¢ o stan nawierzchni drogi publiczne;.

Stosownie bowiem do art. 19 ustawy z dnia 9 listopada 2017 roku o drogach publicznych (Dz.U. z 2017 r. poz. 2222
ze zm.), organ administracji rzadowej lub jednostki samorzadu terytorialnego, do ktérego wlasciwosci nalezg sprawy
z zakresu planowania, budowy, przebudowy, remontu, utrzymania i ochrony drog, jest zarzadca drogi. Przepis art.
20 ustawy o drogach publicznych okre$la natomiast zadania zarzadcy drogi, wymieniajac w szczegdlnoéci utrzymanie
nawierzchni drog. Pozwany nie kwestionowal zasady odpowiedzialno$ci ubezpieczonego w tym zakresie.

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 roku w sprawie III CK 317/05, zwr6cono uwage, ze wina
nie jest okoliczno$cia faktyczna, lecz kategoria oceny postepowania i o jej istnieniu lub braku mozna wnioskowac
tylko z odpowiednich faktéw, a zarazem nie spos6b racjonalnie zalozy¢ by stale utrzymanie wszystkich odcinkéw
drog publicznych w stanie calkowitego bezpieczenstwa bylo technicznie mozliwe. Okreélony przepisem art. 355 § 2
k.c. miernik postepowania, ktorego istota tkwi w zaniechaniu dolozenia wymaganej nim starannoéci, nie moze byc
formulowany na poziomie obowigzkéw nie dajacych sie realnie wyegzekwowac, oderwanych od do§wiadczen oraz nie
uwzgledniajacych regul zawodowych i konkretnych okolicznoéci, a takze - jak tego wymaga art. 355 § 2 k.c. - typu
stosunkéw. W uzasadnieniu powolanego orzeczenia Sad Najwyzszy wskazal, ze ,aprobuje, co do zasady wyrazony w
orzecznictwie poglad, ze praca jednostki organizacyjnej sprawujacej zarzad drogi powinna by¢ tak zorganizowana,
zeby miala ona mozliwo$¢ odpowiednio szybkiego stwierdzenia wystapienia na drodze zagrozenia bezpieczenstwa w
ruchu i podjecia dziatan zmierzajacych do usuniecia tego zagrozenia (wyrok SN z dnia 26 marca 2003, Legalis nr
277208, wyrok SN z dnia 10 czerwca 2005, II CK 719/04, Legalis nr 246074).

Ocena, zatem spehlienia wymagan nalezytej staranno$ci sprowadza sie do oceny, czy podmiot zobowigzany uczynit
wszystko, co w danych okolicznoSciach faktycznych racjonalnie mégl uczynié¢, by zapobiec powstaniu szkody.

W rozpoznawanej sprawie, powodka upadla na drodze pozostajgcej w zarzadzie Miasta L.. W chwili wypadku na
przedmiotowej ulicy nie polozono jeszcze chodnika, a jej nawierzchnia byla nieré6wna i oblodzona. Jak wynika z zeznan
Swiadkow, droga nie byla regularnie od$niezana czy posypywana, a okoliczni mieszkancy zdawali sobie sprawe, ze
czesto jest §Sliska i niebezpieczna. Sad zauwaza, ze bez znaczenia jest okolicznoéé, ze przedmiotowy fragment drogi
zaliczony byl do ,utrzymania interwencyjnego”. Zarzadca drogi odpowiedzialny jest za jej bezpieczenistwo i zdatnoéc
do ruchu wobec 0s6b trzecich. Dokonane przez zarzadce ograniczenie kontroli danego odcinka chodnika ma charakter



organizacyjny i w zadnym stopniu nie moze ograniczac jego odpowiedzialno$ci na niewykonanie swoich obowiazkow.
Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal za zasadna odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki wypadku z 5 grudnia 2016
roku.

Nie ulega watpliwoSci, ze w nastepstwie przedmiotowego wypadku J. L. poniosta szkode na osobie, zaréwno o
charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym. Niniejszym pozwem powddka dochodzita m.in. zado$¢uczynienia za
doznang krzywde w kwocie 30.000 zl, nastepnie rozszerzonej do 37.500 zl.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia, w rozpoznawanej sprawie Sad wzigl pod uwage stopien doznanego
trwalego uszczerbku (15%) na zdrowiu powddki, nasilenie jej cierpien fizycznych i psychicznych a takze niekorzystne
zmiany w jej zyciu i aktywno$ci zwigzane z wypadkiem. Powodka zmuszona byla do polegania na pomocy innych oséb
przez dhugi (okolo 3 miesiace) czas. Ze wzgledu na charakter doznanych obrazen mimo leczenia i rehabilitacji nadal
nie powrécila do zdrowia i wymaga dalszych zabiegéw operacyjnych. Powddka nadal odczuwa oslabienie lewej reki
i nie moze dzwiga¢ ciezkich przedmiotow, co wiaze sie dla niej z prawdopodobna koniecznos$cia zmiany pracy. Nie
ulega takze watpliwo$ci, ze doznane obrazenia skutkowaly takze dyskomfortem i bélem odczuwanym przez powodke.

Sad stwierdzil, ze nalezna powddce kwotg tytulem zadoSéuczynienia jest 37.500 zl. Strona pozwana w toku
postepowania likwidacyjnego odméwila wyplaty zado$éuczynienia, wobec czego Sad uwzglednil w tym zakresie
powodztwo w calosci.

W rozpoznawanej sprawie powddka dochodzila réwniez, po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa, kwoty 3.613 zt
tytulem zwrotu kosztéw leczenia oraz rownowartoSci kosztéw opieki i wyreki osob trzecich.

Podstawe prawng roszczenia powodki w tym zakresie stanowi przepis art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktorym w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Odszkodowanie obejmuje zatem wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, ktorych ocena, na podstawie okoliczno$ci sprawy, nalezy do sadu. Przepis art. 444 § 1 k.c. uyjmuje szkode
w sposOb mozliwie szeroki, a wiec poszkodowany moze domagaé sie kompensaty wszelkich kosztow, w tym takze:
kosztow leczenia, transportu, kosztéw nabycia specjalistycznej aparatury rehabilitacyjnej, kosztow przyuczenia do
wykonywania nowego zawodu, zwrotu utraconych zarobkow, jezeli tylko poniesienie takich wydatkéw bylo konieczne
i celowe w toku leczenia i rekonwalescencji.

Sad ustalil, Ze w toku leczenia powodka wydatkowata lacznie 753 z} tytulem kosztéw leczenia — rehabilitacji oraz wizyt
lekarskich. Wydatki te, jak jednoznacznie wskazal biegly ortopeda, byly uzasadnione i konieczne do przeprowadzenia
leczenia, wobec czego powddce przystuguje roszczenie ich zwrotu. Zgodnie ponadto z opinig bieglego ortopedy, do
koniecznych wydatkow poniesionych przez powodke nalezy zaliczy¢ takze koszt lekow przeciwbblowych w lacznej
wysokosci okolo 100 zl.

Korzystanie z pomocy innej osoby i zwigzane z tym koszty niewatpliwie stanowia koszty leczenia w rozumieniu art.
444 § 1 k.c. Legitymacja czynna zadania zwrotu tych kosztow przystuguje poszkodowanemu niezaleznie od tego, kto
sprawuje nad nim opieke. Jednakze ewentualny rozmiar roszczenia przystugujgcego poszkodowanemu z tego tytulu
nie moze przekracza¢ wynagrodzenia osoby majacej odpowiednie kwalifikacje do wykonywania takiej opieki.

Zgodnie z opinia bieglego, a takze zeznaniami powo6dki, wymagala ona pomocy innych oséb w niektérych czynno$ciach
zycia codziennego w wymiarze przecietnie 3 godzin dziennie przez okres szesciu tygodni po wypadku, i w wymiarze
przecietnie 2 godziny dziennie przez okres dalszych szeéciu tygodni.

Jako miarodajne do oceny kosztow opieki przyjete zostaly przez Sad stawki wynikajace z zalaczonej do pozwu
informacji (...) Komitetu Pomocy (...) w L., wskazujaca jako obowiazujaca stawke 11 zl/h. Sad obliczyt wysokoéc
odszkodowania z uwzglednieniem podanej przez bieglego z zakresu ortopedii liczby dni i godzin, przez ktére powddka
wymagala opieki 0s6b trzecich.



Odszkodowanie za koszty opieki osob trzecich (art. 444 § 1 zd. 1 k.c.) zostalo wyliczone w nastepujacy sposob: (42 dni
x 3hx 11z} + (42 dni x 2h x 11 z}) = 2.310 7} z tytulu opieki 0s6b trzecich.

W zwigzku z powyzszym Sad ustalil, ze calkowita kwota naleznego powddce odszkodowania z tytulu zwrotu kosztow
leczenia i opieki wynosi 3.163 zl. Powddztwo w tym zakresie podlegalo zatem uwzglednieniu w caloSci.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek za op6znienie w spelieniu §wiadczenia swojg podstawe prawng art. 476
k.c., zgodnie z ktérym dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia §wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie
jest oznaczony, gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Pozwany sporzadzil pismo
odmawiajace spelniania §wiadczenia 7 sierpnia 2018 roku. Wéwczas znane juz byly wszelkie okolicznoSci zdarzenia,
jak i skutki dla zdrowia powddki. Nalezalo zatem przyjaé, zgodnie z zadaniem pozwu, ze pozwany pozostawal w
op6Znieniu z wyplata roszczen zawartych w pozwie (tj. 30 000 zl zado$éuczynienia i 1.777 zt odszkodowania) od dnia
nastepujacego po dniu wydania decyzji odmownej, tj. od 8 sierpnia 2018 roku.

W zakresie odsetek naleznych od kwot dochodzonych wskutek rozszerzenia powodztwa Sad zasadzil odsetki od dnia
nastepujacego po dniu doreczenia pozwanemu odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo tj. od 8 sierpnia 2019 roku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. Powddka wygrala sprawe w caloSci, przystuguje jej
zatem zwrot caloéci poniesionych przez nia kosztow. Z uwagi, ze zostala ona zwolniona od kosztéw sagdowych w calosci,
na jej koszty procesu sklada sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 3.600 zl.

W toku procesu Skarb Panstwa wydatkowal tymczasowo kwote 2.984,94 zt tytulem oplat od pozwu oraz
wynagrodzenia bieglego. Na podstawie art. 113 ust. 1 uksc, Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego dla LEodzi Widzewa w Lodzi kwote 2.984,94 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

7/ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



