Sygn. akt: I C 1702/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2021 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Asesor sagdowy Szymon Sniady

Protokolant: sekretarz sagdowy Agata Wojciak

po rozpoznaniu 16 listopada 2021 roku w L.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Banku Spoéldzielczego z siedziba w M.

przeciwko J. O.

0 uznanie czynno$ci za bezskuteczng

1. utrzymuje w mocy punkt 1 wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z 23 marca 2021 roku
wydanego w sprawie I C 1702/20;

2. uchyla punkt 2 wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Eodzi-Widzewa w Lodzi z 23 marca 2021 roku wydanego w
sprawie I C 1702/20 i zasadza od pozwanej J. O. na rzecz do powoda (...) Banku Spoéldzielczego z siedziba w M. kwote
1217 (tysiac dwiescie siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania wraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty, w tym kwote 900 (dziewiecset) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

3. zwraca powodowi (...) Bankowi Spoldzielczemu z siedziba w M. ze Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi kwote 849 (osiemset czterdzieSci dziewiec) zlotych tytulem nadplaconej oplaty od pozwu;

4. nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I C 1702/20

UZASADNIENIE

Pozwem z 13 sierpnia 2020 roku, pow6d (...) Bank Spéldzielczy w M. reprezentowany przez pelnomocnika
procesowego w osobie radcy prawnego wnio6st o uznanie za nieskuteczng w stosunku do powoda umowy darowizny
udzialu nieruchomosci dla ktérej Sad Rejonowy w (...) VI Wydzial Ksiagg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
pod numerem (...) sporzadzonej w formie aktu notarialnego w dniu 8 marca 2018 roku przez notariusza A. G. nr
Rep. A (...) ma mocy ktérej I. M. (1) darowala udzial w opisanej nieruchomosci na rzecz J. O., a ktora to czynno$é
zostala dokonana z pokrzywdzeniem Powoda. Strona powodowa wniosla réwniez o zasgdzenie od pozwanej J. O.
kosztow postepowania. W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze dluzniczka I. M. (1) zawarla z powodem
umowe o kredyt konsumencki nr (...), a wobec braku wywiazywania sie z obowigzku splacania nalezno$ci, powod
wypowiedzial umowe kredytowa. Pow6d wnidst nastepnie do Sadu Rejonowego w (...) pozew przeciwko I. M. (1) i
poreczycielowi U. A., w wyniku czego Sad Rejonowy w (...) wydal nakaz zaplaty w dniu 20 lipca 2008 roku, ktory
zostal opatrzony klauzula wykonalnosci 24 listopada 2008 roku. Zgodnie z informacjami zawartymi w pozwie, podczas
przeprowadzania postepowania egzekucyjnego powdd powzigl wiadomosé, iz I. M. (1) w dniu 8 marca 2018 roku



dokonala darowizny udzialéw w nieruchomosciach opisanych w ksiegach wieczystych (...) sporzadzonych w formie
aktu notarialnego numer Rep A (...)

/pozew k.3 — 6/

Zarzadzeniem z dnia 10 listopada 2020 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi wezwal pozwana do
uzupehinia braku formalnego odpowiedzi na pozew poprzez zlozenie jej odpisu wraz z odpisem zalgcznikéw w
terminie tygodniowym pod rygorem zwrotu pisma. Pozwana otrzymalta wezwanie w dniu 30 listopada 2020 roku i
nie uzupekila brakéw w terminie.

/zarzqdzenie k.61, epo - z systemu (...)

Zarzadzeniem z dnia 22 grudnia 2020 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwrocil odpowiedz na pozew,
z uwagi na nieuzupehienie brakéw formalnych odpowiedzi na pozew w terminie.

/zarzqdzenie k.66/

W dniu 23 marca 2021 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi wydal wyrok zaoczny, w ktéorym uznatl
za bezskuteczna w stosunku do powoda (...) Banku Spoéldzielczego z siedziba w M. umowe darowizny udzialu Y2 w
nieruchomoéci, dla ktorej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), sporzadzonej w formie aktu
notarialnego Rep. A numer (...) miedzy I. M. (1) a obdarowang J. O..

Jwyrok zaoczny k.79/

Pismem z dnia 19 kwietnia 2021 roku J. O. wniosla sprzeciw od wyroku zaocznego, zaskarzajac go w caloSci oraz
wniosta o sprawdzenie warto$ci przedmiotu sporu, zawieszenie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci oraz zwolnienie
pozwanej od kosztéw sadowych w calo$ci. W uzasadnieniu sprzeciwu, strona pozwana wskazala, ze kwestionuje
wydane orzeczenie w calo$ci. Strona pozwana wskazala, ze powod dysponowal treScig umowy darowizny, w ktorej
wskazano inng warto$¢ anizeli ta wskazang w pozwie. Pozwana wskazala rowniez, ze do akt ksiegi wieczystej wplynely
wnioski 3 wierzycieli, z ktérych wynikalo ze nieruchomo$¢ jest wolna od roszczen praw oséb trzecich, i ze nie sa
prowadzone w stosunku do przedmiotowej nieruchomosci zadne postepowanie egzekucyjne.

/sprzeciw od wyroku zaocznego k.87 — 88/

Postanowieniem z 4 maja 2021 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwolnil pozwana J. O. od kosztow
sadowych w zakresie oplaty od sprzeciwu od wyroku zaocznego i oddalil wniosek o zwolnienie od kosztow w
pozostalym zakresie oraz oddalil wniosek pozwanej o zawieszenie rygoru natychmiastowej wykonalnoSci.

/postanowienie k.95/

Postanowieniem z dnia 23 lipca 2021 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi udzielil zabezpieczenia
roszczenia poprzez ustanowienie zakazu zbywania przez J. O. nieruchomoéci dla ktéorej prowadzona jest ksiega
wieczysta o numerze (...) oraz wpisanie w ksiedze wieczystej o numerze (...) ostrzezenia o zakazie zbywania
nieruchomoéci.

/postanowienie k.111/
Do momentu zamkniecia rozprawy strony nie zmienily swoich stanowisk.
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

I. M. (1) zawarta z (...) Bankiem Spdldzielczym umowe kredytu konsumenckiego nr (...)- (...). Kredytodawca
wypowiedzial umowe kredytowa wobec braku splaty naleznos$ci przez kredytobiorce.



/bezsporne/

Kredytodawca (...) Bank Spoéldzielczy wnidst pozew przeciwko 1. M. (1) i U. A.. Sad Rejonowy w (...) wydal nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym w dniu 30 lipca 2008 roku. Postanowieniem z dnia 24 listopada 2008 roku Sad
Rejonowy w (...) nadal nakazowi zaplaty klauzule wykonalnoSci.

/nakaz zaplaty k.9/

(...) Bank Spétdzielczy wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko I. M. (1) i U. A.. Postepowanie egzekucyjne bylo
prowadzone ze §wiadczenia emerytalno — rentowego U. A. i komornik ustalil jego bezskutecznosé juz 26 czerwca 2017
roku.

/wezwanie do uiszczenia zaliczki na wydatki k.10, wystuchanie wierzyciela i dluznika przed
zawieszeniem lub umorzeniem postepowania k.11, wystuchanie wierzyciela k. 14/

Pismem z dnia 16 wrze$nia 2014 roku wierzyciel (...) Bank Spdéldzielczy w M. wniost o kontynuowanie egzekucji z
przystugujacego dluznicze U. A. Swiadczenia emerytalno — rentowego oraz o wszczecie postepowania egzekucyjnego z:

- Y2 udzialu przystugujacego dluzniczce I. M. (2) w nieruchomo$ci polozonej w miejscowoéci Z. w gminie T., dal ktorej
Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta o nr (...)

- Y2 udzialu przystugujacego dtuznice I. M. (2) w nieruchomo$ci polozonej w miejscowoéci Z. w gminie T., dal ktorej
Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...)

/pismo wierzyciela k.12/

I. M. (1) w pidmie z 18 marca 2015 roku wniosla do (...) Banku Spoéldzielczego o zaprzestanie egzekucji z
przystugujacych jej udzialébw w nieruchomosci.

/pismo dhuzniczki k.13/

W dniu 27 lutego 2018 roku w formie aktu notarialnego (Rep. A 752/2018) 1. M. (1) udzielila swojemu synowi D. M.
pelnomocnictwa upowazniajac go do dokonania darowizn calych jej udzialéw na rzecz dowolnych os6b fizycznych na
warunkach wedlug uznania pelnomocnika we wlasnosci

- nieruchomos$ci potozonej w miejscowosci Z., w gminie T., dzialki gruntu numer (...) objetej ksiega wieczysta nr (...);

-nieruchomosci polozonej w miejscowosci Z., w gminie T., skladajacej sie z dziatek gruntu numer (...) objetej ksiega
wieczysta nr (...).

I. M. (1) umocowala D. M. réwniez od skladania w jej imieniu o$wiadczenn woli, wnioskdéw, w tym wnioskoéw
wieczystoksiegowych oraz do dokonywania wszelkich czynno$ci faktycznych i prawnych przy wykonywaniu
pelnomocnictwa.

/akt notarialny k.74/

W dniu 3 marca 2018 roku, D. M. dokonal w formie aktu notarialnego (Rep. A numer (...)) darowizny udzialu we
wlasno$ci udzialu Y2 nieruchomosci polozonej w miejscowosci Z., objetej ksiega wieczystg nr (...) na rzecz J. O.

/akt notarialny Rep. A numer (...) k.75 — 77/
I. M. (3) zmarla 17 maja 2019 roku.

/ksero odpisu skréconego aktu zgonu k.16/



Warto$¢ udzialu %2 w prawie wlasnosci nieruchomosci gruntowej stanowiacej dziatki o numerze (...) z obrebu

ewidencyjnego Z., o lacznej powierzchni 144 m®, objetej ksiega wieczystg o numerze (...) wedlug stanu i cen aktualnych
wynosi 3024 zt

/opinia bieglego k.121 — 157/

Poczynione ustalenia faktyczne Sad opart na dokumentach zalgczonych do akt sprawy oraz po$wiadczonych za
zgodno$¢ z oryginalem kserokopiach, ktérych prawdziwosé nie zostala zakwestionowana przez strony, a takze na
dowodzie z opinii bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci. Sad dal wiare zalgczonym do akt sprawy dokumentom,
gdyzich prawdziwo$¢ i wiarygodno$c w Swietle wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu nie nasuwa zadnych
watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo uwzglednieniu w calo$ci, za§ wyrok zaoczny podlegla utrzymaniu w mocy w zakresie
rozstrzygniecie dotyczgcego uznania umowy za bezskuteczna.

W ramach przedmiotowego postepowania powod wnosil o uznanie za bezskuteczna w stosunku do siebie umowy
darowizny z dnia 8 marca 2018 roku (Rep. A numer (...)), ktérej przedmiotem byl udzial 2 w nieruchomosci
skladajacej sie z dzialek gruntu nr (...), znajdujacej sie w miejscowosSci Z., w gminie T., objeta ksiega wieczysta
nr (...), zawartej przez dluznika — I. M. (1) w imieniu ktérej dzialat jej syn D. M. jako darczynice z J. O. jako
obdarowana, z pokrzywdzeniem powoda, ktoremu przysluguje wierzytelno$¢ w wysokosci 20 966,17 zl, ustalona
nakazem zaplaty wydanym przez Sad Rejonowy w (...) w postepowaniu nakazowym w dniu 30 lipca 2008 roku, w
sprawie o sygnaturze akt I Nc 586/08. Pozwana w toku sprawy zakwestionowala jedynie warto$¢ przedmiotu sporu
wskazanego w pozwie, wskazujac ze przedmiotowa nieruchomo$¢ ma niewielka powierzchnie i nie posiada zadnego
znaczenia gospodarczego.

Na wstepie rozwazan sprawnych nalezy wskazac, ze w sprawie zostal wydany wyroku zaoczny. Zgodnie z art. 339
§ 1 k.p.c. jezeli pozwany w wyznaczonym terminie nie zlozyl odpowiedzi na pozew sad moze wyda¢ wyrok zaoczny.
W niniejszej sprawie strona pozwana nie wniosla skutecznie odpowiedZ na pozew, wobec zwrocenia pisma z uwagi
na nieuzupelnienie jego brakéw formalnych w wyznaczonym terminie. Strona pozwana na podstawie art. 344 k.p.c.
wniosla sprzeciw od wyroku zaocznego.

Stosownie do przepisu art. 527 § 1 k.c., stanowigcego podstawe zgloszonego zadania, gdy wskutek czynno$ci prawnej
dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli
moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogta sie
dowiedzie¢. W mysl § 2 powolanego przepisu czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli,
jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stat sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt
przed dokonaniem czynno$ci.

Z cytowanego przepisu wynikaja nastepujace przeslanki, ktére musza by¢ spelnione kumulatywne, by doszlo do
uwzglednienia powbdztwa:

1. istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnosci,
2. dokonanie przez dluznika z "osobg trzecig" czynnoéci prawnej,

3. dokonanie przez dtuznika czynno$ci "z pokrzywdzeniem wierzycieli”, a zarazem takiej, z ktorej "osoba trzecia
uzyskala korzy$¢ majatkowa",

4. dokonanie przez dluznika czynnoéci "ze Swiadomoscia pokrzywdzenia",



5. dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze.

Stosownie natomiast do art. 528 k.c. jezeli wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zgdaé¢ uznania czynnoSci za
bezskuteczng, chociazby osoba trzecia nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannoéci nie mogla sie
dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Nadto zgodnie z art. 529 k.c. jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli; to samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek
dokonania darowizny.

Doda¢ nalezy, ze ocena zaistnienia wskazanych przestanek musi by¢ odniesiona do stanu faktycznego, powolanego i
udowodnionego przez strony, bowiem stosownie do tresci art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne, a zatem co do zasady na powodzie. Zakres zadania pozwu, obejmujacy
zardwno podstawe prawng, jak i okolicznoSci faktyczne, tworzy jednoczesnie granice rozpoznania sprawy przez Sad.

W powddztwie opartym na skardze paulianskiej, powod, bedacy wierzycielem, powinien wskazaé nie tylko czynno$¢,
ktora zostala dokonana z jego pokrzywdzeniem, sam fakt pokrzywdzenia, okoliczno$ci subiektywne po stronie
dluznika i pozwanego, ale przede wszystkim winien wskazac, ze istnieje dluznik oraz ze pozwany uzyskal od niego
korzy$¢ majatkowa kosztem powoda w tym sensie, ze powdd, na skutek wyniklej niewyplacalnosci dluznika, nie jest
w stanie zaspokoi¢ sie z majatku dtuznika odno$nie do swojej wierzytelnoéci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
listopada 2000 r., V. CKN 149/00). Sad Najwyzszy w wyroku z 27 listopada 2003 r. (III CKN 355/01) zaakcentowal, ze
sprecyzowanie wierzytelnosci (obejmujaca przynajmniej jej istnienie, tytul prawny i wysoko$¢) nalezy do wierzyciela,
bowiem wierzyciel wyznacza w skardze z art. 527 k.c. przedmiot ochrony paulianskiej. Ochrona paulianska objeta
jest zawsze konkretna wierzytelno$é, stanowiaca przedmiot zadanej przez wierzyciela ochrony, a nie wszelkie blizej
nieoznaczone prawa powoda. Wskazanie wysoko$ci wierzytelno$ci jest tym bardziej istotne, ze bezskuteczno$cia moze
by¢ objeta jedynie czynnosé prawna dluznika maksymalnie do rozmiaréw konkretnej wierzytelnoéci przystugujacej
wierzycielowi, stad sentencja wyroku wydanego na podstawie art. 527 § 1 k.c., a co za tym idzie zadanie pozwu
wyznaczajace granice rozpoznania sprawy i rozstrzygniecia musi okreslaé¢ wierzytelno$¢, ktorej ochronie wyrok ze
skargi paulianskiej ma shuzy¢, stanowigc podstawe pierwszenstwa w zaspokojeniu wierzytelnosci, stosownie do art.
532 k.c.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie wszystkie przestanki dotyczace skargi paulianskiej zostaly przez powoda
wykazane. W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze powdd posiadal wierzytelno$é wzgledem zmartej dtuzniczki I.
M. (1). Zgodnie ze stanowiskiem strony powodowej I. M. (1) zawarla z (...) Bankiem Spéldzielczym z siedziba w
M. umowe kredytu konsumenckiego nr (...). Umowa zostala wypowiedziana przez kredytodawce z powodu braku
splaty nalezno$ci przez kredytobiorce. (...) Bank Spoéldzielczy w celu wyegzekwowania wierzytelno$ci wnidst pozew
przeciwko I. M. (1) oraz U. A., ktora byla poreczycielka dluzniczki do Sadu Rejonowego w (...) ktéry w dniu 30
lipca 2008 roku wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym na kwote 11 619 zl oraz przyznal 2 563 zl tytutem
zwrotu kosztéw procesu. Nakaz otrzymat klauzule wykonalnoéci w dniu 24 listopada 2008 roku, a nastepnie powod
wszczal postepowanie egzekucyjne. Biorac pod uwage powyzszy stan, wskaza¢ nalezy ze pow6d wykazal, ze posiada
interes prawny w zadaniu uznania umowy darowizny za bezskuteczna. Wskaza¢ nalezy rowniez, ze pozwana nie
kwestionowala istnienia wierzytelnoéci I. M. (1).

Zgodnie z ustalonym przez Sad stanem faktycznym w sprawie, D. M., ktéry uzyskal pelnomocnictwo notarialne od I.
M. (1) (Rep. A numer (...)) darowal I. M. (1) udzial w przedmiotowej nieruchomosci (Rep. A numer (...)). Wskazaé
nalezy, ze co prawda dluzniczka I. M. (1) nie dokonala samodzielnie darowizny na rzecz pozwanej, aczkolwiek zrobil
to w jej imieniu jej syn D. M.. Nie zmienia to jednak faktu, iz czynno$¢ ta byla wykonana w imieniu i na rachunek
dluzniczki.



Kolejng przeslanka, ktoéra zostala w ocenie Sadu spelniona to dokonanie przez dtuznika czynnosci prawnej z
pokrzywdzeniem wierzycieli, na mocy ktorej osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkows. Zgodnie z przedstawionymi
przez strone powodowa dokumentami z postepowania egzekucyjnego, prowadzonego przez z Komornika Sagdowego
A. R. egzekucja ze $wiadczenia emerytalno — rentowego pozostawala bezskuteczna. I. M. (1) posiadala zadluzenie
w lacznej kwocie 93 193,07 zt u 7 wierzycieli, natomiast miesieczne odsetki naliczane od zadluzenia wynosity
541,88 zl na dzien 2 wrzeSnia 2014 roku. Dluzniczka nie posiadala nadplaty podatkéw w Urzedzie Skarbowym, a
ruchomosci znajdujgce sie w wynajmowanym mieszkaniu nie przedstawialy wartoSci nabywczej. Pismem z dnia 16
wrzesnia 2014 roku wierzyciel zwr6cil sie do Komornika z wnioskiem o przeprowadzenie egzekucji z udzialow w
przedmiotowych nieruchomosciach, ktore przystugiwaly dluzniczce. Zgodnie za$ z cytowanym wyzej art. 529 k.c.
w przypadku, w ktorym w chwili darowizny dtuznik byt juz niewyplacalny, co mialo miejsce w niniejszej sprawie,
zachodzi domniemanie, iz dluznik dziala ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela. Nalezy przy tym podkreslié, iz
domniemanie to jest wzruszalne, jednak ciezar jego wzruszenia spoczywal na pozwanej — ktéra w niniejszej sprawie
nie wniosla nawet twierdzen jego dotyczacych.

Nie mniej jednak w ocenie Sadu I. M. (1) dzialala ze $wiadomoécia pokrzywdzenia wierzyciela. Omawiajac dang
przeslanke skargi paulianskiej, w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze pelnomocnictwo ktére I. M. (1) nadala
D. M. odnosi sie jedynie do dokonywania darowizn udzialéw w przedmiotowej nieruchomoéci na rzecz dowolnych
osob fizycznych na warunkach wedlug uznania pelnomocnika oraz do skladania w jej imieniu o$wiadczen woli,
wnioskow wieczystoksiegowych oraz do dokonywania wszelkich czynnosci faktycznych i prawnych przy wykonywaniu
niniejszego pelnomocnictwa. Tak sformulowane pelnomocnictwo, w opinii Sadu wskazuje na zamiar I. M. (1) do zbycia
nieruchomoéci. Zgodnie natomiast z ustalonym przez Sad stanem faktycznym, dtuzniczka miala réwniez §wiadomosé,
iz wierzyciel bedzie chcial przeprowadza¢ egzekucje z jej udzialow na przedmiotowej nieruchomoéci — Swiadczy
bowiem o tym tre$¢ pisma dluzniczki do wierzyciela z dnia 18 marca 2015 roku w ktérym wnosi o zaprzestanie
egzekucji z w/w udzialéw. Ponadto, wskaza¢ nalezy ze pomiedzy udzieleniem pelnomocnictwa D. M. a zawarciem
umowy darowizny mineto zaledwie 9 dni (pelnomocnictwo udzielono 27 lutego 2018 roku, a umowa darowizny jest z
8 marca 2018 roku). Powyzsze okoliczno$ci wskazujg na dzialanie ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela.

Zgodnie z opinia bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci, warto$¢ udzialu ¥2 w prawie wlasnosSci nieruchomoséci
gruntowej stanowiacej dzialki nr (...) z obrebu ewidencyjnego Z. wedlug stanu i cen aktualnych wynosi 3 024 zl.
Wskazaé nalezy, iz co prawda dana suma nie wystarczy na pokrycie catoéci roszczen powoda, aczkolwiek zbycie przez
dluzniczke w/w udzialow spowodowalo zwiekszenie niewyplacalno$ci dluzniczki, a zatem pokrzywdzenia wierzyciela.
Poprzez dokonanie darowizny, bez watpliwoéci pozwana J. O. otrzymata korzy$¢ majatkowa.

Ostatnig przestanka skargi paulianskiej zgodnie z cytowanym powyzej art. 527 k.c. jest dzialanie osoby trzeciej w zlej
wierze. Wskaza¢ nalezy jednak, ze zgodnie z przywolanym wcze$niej art. 528 k.c. w przypadku czynnoéci prawnej
dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, to
wierzyciel moze zadaé uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna nawet jeéli dana osoba nie byla w tzw. ,zlej
wierze” (tj. osoba trzecia nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej dzialalnosci nie mogla sie dowiedzie¢ ze
dluznika dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli). Pozwana J. O. otrzymala udzial w przedmiotowych
nieruchomoéciach w drodze umowy darowizny, ktora jest nieodplatna, a zatem przywolany art. 528 k.c. ma tutaj
zastosowanie.

Reasumujac, Sad uznal, ze Zzadanie strony powodowej o uznaniu umowy darowizny za bezskuteczna jest zasadne.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad w pkt. 1 wyroku utrzymal w mocy pkt 1 wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Lodzi
— Widzewa w Lodzi z 23 marca 2021 roku wydanego w sprawie I C 1702/20 ktory uznal za bezskuteczng w stosunku
do powoda (...) Banku Spoétdzielczego z siedziba w M. umowe darowizny udzialu %2 (jednej drugiej) w nieruchomosci
dla ktérej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta nr (...), sporzadzonej w formie aktu notarialnego w dniu
8 marca 2018 roku przed notariuszem A. G., Rep. A numer (...) miedzy darczyncg I. M. (1) a obdarowang J. O. do
wysokoSci wierzytelno$ci przystugujacych powodowi w stosunku do dtuznika I. M. (1).



W pkt. 2 wyroku, Sad uchylil wyrok zaoczny w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu i orzekl o nich ponownie.
W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, ze na skutek wniosku pozwanej doszlo do zmiany oznaczenia wartoSci
przedmiotu sporu. Zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 9 maja 2018 roku
(sygn. akt IV CSK 493/18) dla oznaczenia wartosci przedmiotu sporu w powodztwie dotyczacym skargi paulianskiej
miarodajne sa dwie warto$ci: albo warto$c¢ tego, co na skutek zaskarzonej czynnoéci z majatku dluznika wyszlo lub
do niego nie weszlo, albo wysokos¢ wierzytelnoSci wraz z zalegltymi nalezno$ciami ubocznymi za czas poprzedzajacy
wniesienie pozwu, w zaleznoSci od tego, ktora z tych wielko$ci jest nizsza. Pow6d wnoszac pozew w niniejszej sprawie
oznaczyl wysokos¢ przystlugujacej mu wierzytelnosci wobec dtuzniczki na kwote 20966,17 zl, jednak po sprawdzeniu
przez bieglego Sad ustalil, iz warto$¢ przedmiotu, ktéry wyszedl z majatku dhuzniczki jest nizsza i wynosi 3024 zl.

Ponownie orzeczenie o kosztach nastapilo jednak w dalszym ciggu na podstawie art. 98 k.p.c., gdyz strona powodowa
wygrala proces w caloéci, a zatem nalezy sie jej od pozwanej zwrot kosztdw procesu w pelnej wysokoéci — tj. w kwocie
1217 zk. Nalezy przy tym stwierdzi¢, iz powddka nie ulegla w zakresie Zadania gléwnego w zadnej mierze, za$ stanowisko
procesowe pozwanej okazalo sie zasadne jedynie w zakresie ubocznej okoliczno$ci ustalanie warto$ci przedmiotu
sporu. Na kwote kosztow poniesionych przez powddke sktada sie oplata od pozwu w wysokoéci 300 zt, wynagrodzenie
pelnomocnika w osobie radcy prawnego w kwocie 900 zl, zgodnie z § 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (tj. z dnia 3 stycznia 2018 r., Dz.U. z
2018 1. poz. 265) - obie te kwoty w wysoko$ci odpowiadajacej ustalonej warto$ci przedmiotu sporu, a takze oplata od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W pkt. 3 wyroku, Sad na podstawie art. 84 ust. 1i 2 u.k.s.c, Sad nakazal zwrécic ze srodkow Skarbu Panhstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi na rzecz powoda kwote 849 z} tytulem nadplaconej oplaty od pozwu wobec
ustalenia, iz warto$¢ przedmiotu sporu jest nizsza i nizsza jest oplata od pozwu.

W pkt. 4 wyroku, Sad orzek! o nieuiszczonych kosztach sadowych, i przejal je na rachunek Skarbu Panstwa. Koszty te
zgodnie z ogblna zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu winny obciazaé pozwang w kwocie 3857,93 zt — jednak
majac na uwadze trudng sytuacje materialng pozwanej Sad postanowil nie obcigzaé jej ta kwota. Jednocze$nie nie
bylo podstaw do obciazenia powoda tymi kosztami.



