Sygnatura akt I Ns 131/19
POSTANOWIENIE
Dnia 16 grudnia 2019 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia Krzysztof Turbinski
Przewodniczacy sekr. sad. Katarzyna Leszczyniska
po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2019 roku w Lodzi
na rozprawie
sprawy z wniosku (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w L.
z udzialem Skarbu Panstwa- Prezydenta Miasta L.
o zasiedzenie
postanawia
oddali¢ wniosek.
Sygnatura akt II Ns 131/19

UZASADNIENIE

We wniosku zlozonym dnia 04 lutego 2019 roku (...) Spéldzielnia (...) w L. reprezentowana przez pelnomocnika w
osobie radcy prawnego domagala sie stwierdzenia zasiedzenia przez wnioskodawce z dniem 06 pazdziernika 1993 r.
prawa wlasnoéci nieruchomosci gruntowej niezabudowanej, potozonej w L. przy ul. (...), oznaczonej jako dziatka nr

(...) o pow. 49 m>, dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi -Srédmieécia w Lodzi XVI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi
zbior dokumentéw Rep. H.. Nr 109 (...).

(wniosek k. 2-7)

W odpowiedzi na wniosek uczestnik Skarb Panstwa wnibst o oddalenie wniosku i o zasadzenie od wnioskodawcy
na rzecz uczestnika postepowania zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych.

(odpowiedZ na wniosek k. 91)
Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2019 roku Sad dokonat ogloszen o toczacym sie postepowaniu na okres 3 miesiecy.
(postanowienie k. 125)

Na rozprawie w dniu 2 grudnia 2019 roku pelnomocnik wnioskodawcy wniost o stwierdzenie zasiedzenia dziatki
gruntu numer (...) zgodnie z wnioskiem na rzecz (...) Spo6ldzielni (...) w L., ewentualnie na rzecz (...) spblka z
ograniczong odpowiedzialno$cig w L. z uwagi na dokonanie przeksztalcenia Spoéldzielni.

(protokét rozprawy k. 165)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



(...) Stowarzyszenie (...) w L. bylo wlaScicielem nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy (...), stanowiacej dziatke

gruntu numer (...), o pow. 49 m>, dla ktérej Sad Rejonowy dla Fodzi — Srédmieécia w Lodzi prowadzi zbiér
dokumentow Rep. H.. Nr 109 "Dobra ziemskie S.". Dzialka nr (...) jest cze$cia dawnego placu 143 o pow. 0,1369 ha.
Stowarzyszenie zastalo rozwigzane, a jego majatek nieruchomy zostal przejety w 1933 roku przez Stowarzyszenie
(...) w S., ktére nastepnie zmienilo nazwe na Stowarzyszenie (...) w S.. Nastepnie zostalo ono zlikwidowane w trybie
administracyjnym na mocy decyzji z dnia 28 grudnia 1951 r. Prezydium Rady Narodowej m. Lodzi, a jego majatek
przejety przez Skarb Panstwa. Odwolanie Stowarzyszenia od tej decyzji bylo nieskuteczne i ostatecznie Decyzja
Prezydium Rady Ministréow z dnia 9 lutego 1952 r. zatwierdzono likwidacje tego Stowarzyszenia.

( pismo z dnia 20.08.2018 r. k. 28-29, pismo Urzedu Wojewo6dzkiego w L. z dnia 17.09.2018 r. k. 30, pismo Wojewody
(...) z dnia 20.12.1931 1. k. 31-32, pismo Wojewody (...) z dnia 3 listopada 1933 r. k. 34, pismo Starosty Grodzkiego z
dnia 15 maja. 1933 r. k. 35, statut z adnotacja Urzedu Wojewddzkiego z 6.06.1933 r. k. 36-44, zaswiadczenie z dnia 4
grudnia 1933 r. k. 45, protokél z dnia 6 maja 1946 1. k. 47-48, decyzje w sprawie likwidacji Stowarzyszenia k. 49-50,
Wypis z rejestru gruntéw z mapa k. 22-23)

W 1963 roku (...) L. stanowito byly oddziat (...) w L..

(decyzja k. 93/86 k. 53-54)

Uchwala Nr 1 Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Przedstawicieli (...) Spéldzielni (...) w L. z dnia 28 czerwca
1990 r. nastapil podzial tej Spotdzielni, w wyniku, czego utworzono (...) W. Spéldzielnie (...) w L..

(uchwala z zal. k. 55-64)

Uchwala Nr 11 Zebrania Przedstawicieli (...) W. Spoéldzielni (...) w L. z dnia 30 kwietnia 2008 r. i (...) Poleskiej
Spoéldzielni (...) w L. nastgpilo polaczenie obu Spoéldzielni. Nowopowstala Spéldzielnia dzialala pod nazwa (...)
Spoéldzielnia (...) w E. z/s w L..

(uchwaly k. 70-71)

Uchwala nr 2/2019 Zebrania Przedstawicieli (...) Spoéldzielni (...) w L. z dnia 29 maja 2019 roku dokonalo
przeksztalcenia Spéldzielni w spdlke z ograniczona odpowiedzialno$cia pod firma (...) spdélka z ograniczona
odpowiedzialno$cia, ktéra zostala zarejestrowana w KRS-ie 01 sierpnia 2019 roku.

(uchwala k. 158, postanowienie k. 155-156, odpis KRS-u k. 159-164)

Dzialka gruntu numer (...) przylega do dzialki gruntu numer (...) stanowiacej wlasno$¢ Miasta L., ktorej
uzytkownikiem jest SPOLEM” (...) Spo6ldzielnia (...) w L.. Dzialka numer (...) stanowi chodnik, pas asfaltu oraz cze$é¢
wjazdu na zaplecze do budynku handlowo-uslugowego posadowionego na dzialce numer (...). Dzialka gruntu numer
(...) nie byla zajeta pod droge publiczna.

(wypis z rejestru gruntéw z mapa k. 22-23, zdjecia k. 24-27, decyzja k. 53-54, pismo k. 78, zeznania $wiadka K. D. k.
166, zeznania $wiadka J. K. k. 167)

Nie jest oplacany podatek od nieruchomosci za dzialtke gruntu numer (...). Nie byly zawierane umowy dzierzawy dziatki
gruntu i nie pobierano oplat za bezumowne korzystanie z tej dzialki.

(pismo k. 100, k. 114)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Przestankami zasiedzenia sa posiadanie samoistne, rozumiane jako sprawowanie wladztwa nad rzecza wyrazone w
spos6b subiektywny i obiektywny (corpus- faktyczne wladanie i animus- wola wladania dla siebie jak wlasciciel) oraz



uplyw czasu, ktérego dlugosé uzalezniona jest od dobrej lub zlej wiary posiadacza. Dobra lub zla wiara nie stanowi
samodzielnej przestanki zasiedzenia, wplywa jedynie na okres posiadania wymagany, aby doszlo do nabycia prawa
wlasnoSci w ten sposéb.

Przyczyna oddalenia wniosku jest okoliczno$¢, ze nabycie przez zasiedzenie mogloby ewentualnie nastgpic, ale
na rzecz innego podmiotu, niz podmiot, ktory byl objety wnioskiem o zasiedzenie oraz zadaniem ewentualnym
zgloszonym na rozprawie w dniu 2 grudnia 2019 roku, natomiast sad w sprawie o zasiedzenie jest zwigzany wnioskiem
od strony podmiotowej (por. uchwala sktadu 7 sedziéw SN z 11 czerwca 2015 roku w sprawie III CZP 112/14).

Jako podmiot zasiedzenia wskazano (...) w L. (k. 2), tj. pierwotnego wnioskodawce, alternatywnie (...) sp. z o.o.
w L. (k. 165). Pierwszy podmiot istnial w okresie od 30 kwietnia 2008 r do 31 lipca 2019 roku (k. 5 i 159), za$
spotka od 1 sierpnia 2019 roku (k. 159). Tymczasem do zasiedzenia moglo dojs¢é w 1983 roku (w przypadku, gdy
nieruchomo$¢ nie stanowila wlasnosSci Skarbu Panstwa, lecz osoby prywatnej) albo w 2005 roku (gdyby przyjaé, ze
nieruchomo$c¢ stanowita wlasno$¢ Skarbu Panstwa). Wynika to z nastepujacych okolicznosci. Jako poczatek biegu
terminu zasiedzenia wnioskodawca wskazat 1963 rok. Przyjmujac zlg wiare, uwzgledniajac tre$¢ art. 9 ustawy z dnia
28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy- Kodeks cywilny, (Dz. U. Z 1990 roku, nr 55, poz. 321), zgodnie, z ktérym do
zasiedzenia, ktorego bieg otworzyl sie przed dniem wejécia w zycie ustawy (tj. 1 pazdziernika 1990 roku) stosuje sie od
tej chwili przepisy ustawy, okres zasiedzenia wynosi 20 lat (termin zasiedzenia uplywal bowiem przed dniem wejscia w
zycie ustawy). W przypadku jezeli nieruchomoé¢ nie stanowila wlasnos$ci Skarbu Panstwa, okres ten uptywalby zatem
w 1983 roku. Jezeli natomiast nieruchomos$é stanowila wlasnoé¢ Skarbu Panstwa, uwzgledniajac art. 10 cyt. ustawy
zgodnie, z ktorym zasiedzenie biegnie od dnia wejScia w zycie ustawy i ulega skroceniu o okres posiadania przed
wejéciem w zycie ustawy, lecz nie wiecej niz o potowe (1j. 15 lat) termin ten uplynalby 2 pazdziernika 2005 roku. Co do
kwestii, czy prawo wlasnoéci przystuguje Skarbowi Panstwa, czy osobie prywatnej nalezy wskazaé, ze do akt zalaczono
wprawdzie za§wiadczenie z rep. hip. (k. 90), z ktérego wynikalo, iz wlascicielami placu numer 143 byli malzonkowie
G., jednakze nalezy wskazac, ze zgodnie z rozporzadzeniem MS z 14 lipca 1986 roku w sprawie prowadzenia ksiag
wieczystych zatozonych przed 1 stycznia 1947 roku oraz utraty mocy prawnej niektorych takich ksiag (Dz.U. Nr 28,
poz. 141) z dniem 1 stycznia 1989 roku rep. hip. utracito moc prawng i podlegato zamknieciu z urzedu, z uwagi na
brak wpiséw w dziale II, IIT i IV po 31 grudnia 1946 roku (§5), przy jednoczesnym zachowaniu przez nie znaczenia
dokumentow (§6). Wpis w rep. hip. innych oséb jako wlascicieli, niz podmioty wskazane w dokumentach zalaczonych
do wniosku (stowarzyszenia) nie ma zatem skutku, jak w przypadku ksiegi wieczystej, tj. nie rodzi domniemania, ze
prawo ujawnione jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym (art. 3 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece). Z powyzszych dokumentéw wynika, ze prawo wlasnoSci nieruchomosci przystugiwalo Skarbowi Panstwa,
stad w rachube wchodzilo zasiedzenie z dniem 2 pazdziernika 2005 roku za§ w tej dacie nie istniatl ani podmiot
wskazany pierwotnie jako wnioskodawca, ani sp6tka z o.o.



