Sygn. akt I Ns 69/20
POSTANOWIENIE
Dnia 28 sierpnia 2020 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia SR Wioletta Sychniak
Protokolant: aplikant sedziowski Jakub Zegarlicki
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2020 roku na rozprawie
sprawy z wniosku E. K. (1)
z udzialem H. M. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku po Z. M.
postanawia:

1. stwierdzic, ze spadek po Z. M., synu A. i M., zmarlym w dniu 5 paZdziernika 2019 roku w L., na podstawie ustawy
nabyly: zona H. M. (2) z domu Z. (cérka I. i K.) i cérka E. K. (2) z domu M. (coérka Z. i H.) po Y2 (jednej drugiej)
czeSci kazda z nich;

2. ustali¢, ze kazdy z zainteresowanych ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sygn. akt I Ns 69/20

UZASADNIENIE

E. K. (1) zlozyla 24 stycznia 2020 roku wniosek o stwierdzenie, ze spadek po Z. M., zmarlym 5 pazdziernika 2019 r.
na podstawie ustawy nabyly: zona H. M. (1) i corka E. K. (1) po Y2 czesSci kazda z nich.

Whnioskodawczyni podniosla, ze nie s3 jej znani inni spadkobiercy, a Spadkodawca nie pozostawil testamentu. /
wniosek k. 5-6/

Uczestniczka H. M. (1) co do zasady przylaczyla sie do wniosku. Podniosla, ze jej maz pozostawil testament
wlasnoreczny, napisany 25 czerwca 2015 roku. /odpowiedz na wniosek k. 211 33/

Na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2020 roku pelnomocnik Wnioskodawczyni poparla wniosek w dotychczasowym
ksztalcie. Podkreélila, ze testament nie zawiera powolania do spadku, lecz jedynie ustanawia zapis na rzecz
Uczestniczki.

Uczestniczka przylaczyla sie do wniosku. /protokél rozprawy k. 40/
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z. M., syn A. i M., zmarl w dniu 5 pazdziernika 2019 roku w L.. Jego ostatnim zwyklym miejscem pobytu byla L.,
dzielnica G.. Byl zonaty z H. M. (2) zdomu Z., corka I. i K.. Z malzenstwa z Uczestniczka bylo jedno dziecko - cérka E.
K. (1) (wnioskodawczyni). Spadkodawca nie mial innych dzieci, ani wlasnych, ani przysposobionych.



Nikt ze spadkobiercow ustawowych nie zrzek! sie dziedziczenia, nie odrzucil spadku i nie zostat uznany za niegodnego
dziedziczenia.

Nie zostal sporzadzony akt poswiadczenia dziedziczenia po Z. M..

/odpis skrécony aktu zgonu Z. M. k. 10, odpisy skrocone aktéow matzenstwa: Uczestniczki k. 11,
Wnioskodawczyni k. 12,

zapewnienie spadkowe Wnioskodawczyni — protokél rozprawy k. 41/

W dniu 25 czerwca 2015 r. Z. M. sporzadzil testament wlasnoreczny. Zawarl w nim postanowienie, zgodnie z ktérym:
»na wypadek mojej $§mierci, powoluje do spadku zone M. H. (...) do dysponowania $§rodkami bedacymi w banku (...)
oddzial w L. oraz w banku (...) oddziat w L.. Wielko$¢ §rodkéw bedzie na wyciggach bankowych.”

/testament w zalqczonych aktach testamentowych I Ns 69/20/

W dacie sporzadzania testamentu, Spadkodawca byl wlascicielem pieciu nieruchomosci polozonych w L. przy ul. (...)
i mieszkania potozonego przy ul. (...) w L.. Wszystkie one zostaly nabyte przed sporzadzeniem testamentu. Juz po
sporzadzeniu testamentu zostala nabyta jeszcze jedna, szdsta nieruchomos$¢ przy ul. (...) w E..

Aktualnie na rachunkach wymienionych w testamencie sg zgromadzone oszczednosci w kwotach odpowiednio: 600
000 zlotych i 200 000 zlotych.

/okolicznosci bezsporne, protokol rozprawy k. 40-42/
Sad zwazyl co nastepuje:

Powolanie do spadku wynika z ustawy lub z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do calosci spadku nastepuje
wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z osdb, ktore powolal, nie chce lub nie moze byé
spadkobierca (art. 926 § 1i 2 k.c.), albo gdy sporzadzony testament (testamenty) okazal sie niewazny lub bezskuteczny.

W niniejszej sprawie zaistniala potrzeba oceny, z jakiego tytulu wynika¢ moze powolanie do spadku (z ustawy czy
z testamentu) w zwiazku ze zlozeniem przez uczestniczke H. M. (1) testamentu sporzadzonego przez Spadkodawce
wlasnorecznie w dniu 25 czerwca 2015 roku.

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze zgodnie z art. 949 § 1 k.c. spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w
ten sposob, ze napisze go w calo$ci pismem recznym, podpisze i opatrzy data. By oznaczony dokument mog} byc
potraktowany jako testament, musi zawiera¢ wszystkie elementy wymienione w przytoczonym przepisie, tj. oprocz
samej treSci (rozporzadzenia majatkiem na wypadek Smierci), musi by¢ opatrzony data i podpisany przez testatora
(osobe sporzadzajaca testament). Testament moze zawieraé rozrzadzenia tylko jednego spadkodawcy (art. 942 k.c.).

Brak zachowania powyzszych wymagan powoduje niewazno$¢ testamentu (art. 958 k.c.).

Oceniajac testament sporzadzony przez Z. M., stwierdzi¢ nalezy, ze spelnia on wskazane wyzej wymagania, stawiane
testamentom wlasnorecznym. Podkreslenia przy tym wymaga, ze zainteresowane byly zgodne co do tego, Ze omawiany
dokument sporzadzil Spadkodawca wlasnorecznie. Nie bylo co do tego zadnych watpliwosci, wiec nie zachodzila
potrzeba prowadzenia postepowania dowodowego na te okoliczno$c.

Dalsza kwestig jest ocena, czy testament zawiera powolanie do spadku, czy ustanawia jedynie zapis zwykly na rzecz
Uczestniczki postepowania.

W tresSci testamentu znalazlo sie wprawdzie stwierdzenie o ,,powolaniu do spadku” zZony, ale jest ono powigzane z
dysponowaniem $rodkami zgromadzonymi na rachunkach bankowych.



Przypomnie¢ nalezy, ze Spadkodawca moze powolaé do calosci lub czesci spadku jedna lub kilka oséb (art. 959 k.c.)
w udzialach przez siebie okre$lonych. W braku okre$lenia wielkoSci udzialow spadkowych w testamencie przyjmuje
sie, ze spadkobiercy dziedzicza w cze$ciach rownych (art. 960 k.c.). W testamentach moga znalezé sie jeszcze inne
dyspozycje na wypadek Smierci, m.in. mozliwe jest ustanowienie zapisu, o ktérym stanowi art. 968 k.c.

W praktyce czesto zdarzaja sie rozporzadzenia na wypadek $§mierci, w kt6rych testator przeznacza osobom wskazanym
przez siebie oznaczone przedmioty. W takiej sytuacji zastosowanie ma regula interpretacyjna wskazana w art. 961 k.c.
Zgodnie z tym przepisem, jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegdlne przedmioty
majatkowe, ktore wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoSci nie za zapisobierce
lecz za spadkobierce powolanego do catego spadku. Jezeli takie rozporzadzenie testamentowe zostalo dokonane na
rzecz kilku os6b, osoby te poczytuje sie w razie watpliwosSci za powolane do catego spadku w czes$ciach utamkowych
odpowiadajacych stosunkowi wartoéci przeznaczonych im przedmiotow.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, zauwazyc nalezy, ze bezspornie Spadkodawca
przewidzial dla swojej zony korzy$¢ w postaci dysponowania oszczednoSciami zgormadzonymi na rachunkach
bankowych. Jednocze$nie bezspornie wymienione w testamencie oszczedno$ci nie wyczerpuja calego spadku,
poniewaz poza nimi Spadkodawca byl wlascicielem kilku nieruchomosci. Biorac to pod uwage, mozna w niniejszej
sprawie stwierdzi¢ z pewnoscia, ze nie rozporzadzil calym (albo prawie calym) majatkiem, ktéry posiadal w dacie
testowania. To za$ wyklucza interpretacje zapisu w testamencie wedtug reguly okreslonej w art. 961 k.c. Podkre$lenia
przy tym wymaga, ze zainteresowani i ich pelnomocnicy byli zgodni co do tego, ze testament zawiera jedynie zapis,
a nie powolanie do spadku. Uczestniczka postepowania, jakkolwiek odnalazla testament meza i zlozyla go w sadzie
spadku, to jednak nie ma zadnej wiedzy o okolicznoéciach, ktore zdecydowaly o jego sporzadzeniu. Nie twierdzila i
nie wskazywala takich okolicznoSci, ktére przemawialyby za innym rozumieniem tresci testamentu.

Podsumowujac: Spadkodawca pozostawil testament wlasnoreczny, w ktérym przewidzial dla swojej zony zapis. Nie
ma natomiast powolania do dziedziczenia. Dlatego ma miejsce dziedziczenie ustawowe po Z. M..

W mys$l art. 931 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek,
ktorzy dziedzicza w cze$ciach rownych z tym zastrzezeniem, ze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza
niz Y4 caloéci spadku. Z. M. pozostawil zone i jedna corke, wiec ich udzialy sa réwnie i wynosza po V2 czesci spadku.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym w postepowaniu nieprocesowym co do
zasady kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Przedmiotowa
sprawa dotyczy stwierdzenia nabycia spadku, a w tego rodzaju sprawach interesy wszystkich uczestnikéw sa zbiezne.
Prawomocne stwierdzenia nabycia spadku normuje bowiem sytuacje prawna uczestnikow w zakresie masy spadkowej,
niezaleznie od tego, czy sami - i w jakim udziale - dziedzicza spadek (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17
kwietnia 2012 r. II CSK 620/11, opublikowanym w Lex 1254657).



