Sygnatura akt IT C 147/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 11 lutego 2013 roku powod P. K., reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego w osobie
adwokata, wniosl o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. kwot: 8.125 z} tytulem zado$cuczynienia,
1.975 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia, dojazdow, pomocy 0séb trzecich i utraconych zarobkéw wraz z ustawowymi
odsetkami od obydwu tych kwot od dnia 19 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty. Wniésl rowniez o zasadzenie kosztow
procesu, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu podniesiono, ze w wyniku zdarzenia z dnia 3 czerwca 2012 toku, do ktérego doszlo na skrzyzowaniu
ulic (...) w L., powdd doznal licznych obrazen ciata. Sprawczyni wypadku - A. R. posiadala ubezpieczenie w zakresie
OC w pozwanym Towarzystwie (...), a za spowodowanie wypadku zostala ukarana mandatem karnym. W toku
postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku i wyplacil powodowi
kwote 3.500 zl tytulem zado$cuczynienia, ktéra jednak nie rekompensuje w caloSci skutkow zdarzenia. Powdd
wskazal, ze w dniu 4 czerwca 2012 roku mial podja¢ prace w przedsiebiorstwie (...) na stanowisku kierowcy
i otrzymywac¢ miesiecznie wynagrodzenie w kwocie 2.000 zl brutto. Na skutek obrazen doznanych w wypadku,
podjecie pracy okazalo sie niemozliwe. Wraz z pozwem powdd zlozyl rachunki zwigzane z kosztami prywatnych
wizyt lekarskich i kosztami prywatnej rehabilitacji. W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze powod dochodzi jedynie
czesci kwot, zastrzegajac sobie mozliwo$é rozszerzenia powodztwa lub wystapienia z odrebnym powddztwem o dalsze
zado$éuczynienie, odszkodowanie lub rente.

(pozew k. 2- 5, pelnomocnictwo k. 7)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego,
wnibst o oddalenie powddztwa i zasadzenie zwrotu kosztoéw postepowania. Zdaniem pozwanego ustalona i wyplacona
kwota zado$éuczynienia w wysokosci 3.500 zl jest odpowiednia, bowiem uwzglednia doznany przez powoda
uszczerbek na zdrowiu, charakter i rozmiar obrazen bedacych nastepstwem wypadku oraz zwigzanych z nim
cierpien fizycznych i psychicznych. Pozwany zakwestionowat rowniez zadania pozwu w zakresie zwrotu kosztow
leczenia i rehabilitacji w niepublicznych placéwkach zdrowia, gdyz nie byto to koszty celowe, a powod nie wykazal,
aby skorzystanie przez niego z leczenia w ramach publicznej shuzby zdrowia bylo niemozliwe. Za niezasadne i
nieuwodnione pozwany rowniez uznal roszczenia powoda w zakresie zwrotu utraconego dochodu oraz kosztéw opieki
0s6b trzecich.

(odpowiedz na pozew k. 22-23, pelnomocnictwo k. 24 )

Postanowieniem z dnia 3 czerwca 2013 roku powdd zostal zwolniony od kosztéw sadowych w zakresie zaliczki na
poczet wynagrodzenia bieglych sadowych w kwocie 1.200 zl.

(postanowienie k. 72)

W piSmie procesowym z dnia 21 wrze$nia 2015 roku, doreczonym pelnomocnikowi pozwanego w dniu 14 pazdziernika
2015 roku, pelnomocnik powoda rozszerzyt powddztwo o zadoécuczynienie o kwote 30.375 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty. Nadto, sprecyzowal zadanie dotyczace zasadzenia na jego
rzecz odszkodowania poprzez wskazanie, ze w ramach zadania kwoty 1.975 zt domaga sie: kwoty 400 zl z tytulu zwrotu
kosztow leczenia w postaci kosztu prywatnych wizyt lekarskich ortopedycznej, neurologicznej i psychologicznej, kwoty
570 zl z tytulu zwroty kosztow opieki 0sob trzecich i kwoty 1.005 7t z tytutu utraconych zarobkéw.

(pismo pelnomocnika powoda k. 267-268, dowdd doreczenia k. 283 )

Na rozprawie w dniu 17 pazdziernika 2016 roku pelnomocnik pozwanego podniost zarzut przedawnienia roszczen
dochodzonych przez powoda w zakresie rozszerzonego powodztwa.



(protokél rozprawy k. 325v-326 )
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 czerwca 2012 roku na skrzyzowaniu ulicy (...) i ulicy (...) mial miejsce wypadek drogowy. Kierujaca
samochodem marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) A. R. nie zachowala szczegblnej ostroznosci, nie ustapita
pierwszenstwa przejazdu, wjechala na skrzyzowanie i doprowadzila do zderzenia z samochodem osobowym marki
F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) 4FM3 kierowanym przez M. M., ktérego pasazerem byt powoéd. W wyniku
zdarzenia P. K. doznat obrazen ciala. Kierujaca samochodem marki O. (...) A. R. zostala ukarana mandatem karnym
za wykroczenie.

( okoliczno$é bezsporna)

Sprawczyni wypadku w chwili zdarzenia posiadala obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnos$ci cywilnej
posiadaczy pojazddw mechanicznych w pozwanym towarzystwie.

( okoliczno$é bezsporn a )

Z miejsca wypadku powod zostal przewieziony karetka pogotowia do  Szpitala im. (..) w L., gdzie po
przeprowadzonych badaniach rozpoznano: uraz wielomiejscowy glowy i klatki piersiowej, wstrza$nienie mozgu,
zfamanie ko$ci nosa, zlamanie wyrostka poprzecznego kregu L3. Powod byl w Szpitalu konsultowany przez lekarza
neurologa.

Ze szpitala powodd zostal wypisany z zaleceniem do kontunuowania leczenia w Poradni neurologicznej i
laryngologicznej. Otrzymal recepte na leki przeciwbolowe.

(dokumentacja medyczna k. 202-204, k. 259 )

W dniu 13 wrzesnia 2012 roku P. K. udal sie na prywatna konsultacje do lekarza neurologa. Stwierdzono u niego:
podejrzenie uszkodzenia czeSci stuchowej i statycznej ucha wewnetrznego lewego, pourazowe boéle i zawroty glowy,
obnizenie ostroéci wzroku — do oceny okulistycznej, zesp6t depresyjny, stan po urazie glowy i wstrzaénieniu mézgu
oraz po urazie kregostupa szyjnego i ledzwiowego, zespdl bolowy korzeniowy odcinka szyjnego i L-S. Ortopeda zalecit
powodowi dalsze konsultacje: okulistyczna, ortopedyczna i u psychologa. Kosz wizyty u neurologa wyniost 150 zl

(dokumentacja medyczna k. 12, rachunek k. 14)

Tego samego dnia powdd odbyl prywatng konsultacje psychologiczna. Podczas wizyty ustalono, ze od czasu wypadku
powod ma problemy ze snem, zazywa leki nasenne przepisane mu przez lekarza, jest bardziej nerwowy, latwiej
sie irytuje, podczas jazdy samochodem czuje sie niekomfortowo, a wypadek przypomina mu sie jako zdarzenie
traumatyczne. Zalecono dalsze konsultacje psychologiczne. Koszty prywatnej wizyty u psychologa wyniost 100 zl.

(dokumentacja medyczna k. 14, rachunek k. 14)

W dniu 8 pazdziernika 2012 roku P. K. udat sie na prywatna konsultacje do lekarza ortopedy. Stwierdzono u niego:
wzmozone napiecie miesni przykregostupowych szyi, przy palpacji i ucisku - zywa bolesnoé¢, ruchy kregostupa
szyjnego ograniczone zar6wno czynnie jak i biernie (zesp6t bdlowy, korzeniowy odcinka szyjnego kregostupa),
wzmozone napiecie mies$ni przykregostupowych w odcinku ledzwiowym (zespdél korzeniowy, bélowy odcinka LS
kregostupa), zespot (...) lewostronny w zakresie stawdéw mostkowo — zebrowych 2-6. Ortopeda zalecil powodowi
rehabilitacje. Kosz wizyty u ortopedy wyniost 150 zt

(dokumentacja medyczna k. 1 0-11, rachunek k. 14)



Zalecona rehabilitacje powod odbywal prywatnie w O. (...) w L. w pazdzierniku 2012 roku. Koszt rehabilitacji
prywatnej wyniost 1.575 zt.

(rachunek k. 15)

W okresie czasu od dnia 23 maja 2012 roku do dnia 13 stycznia 2013 roku powod byl zarejestrowany jako osoba
bezrobotna w Powiatowym Urzedzie Pracy w P. — z prawem do zasilku od 31 maja 2012 roku do dnia 10 pazdziernika
2012 roku oraz od dnia 11 pazdziernika 2012 roku do dnia 30 listopada 2012 roku - z prawem do stypendium
szkoleniowego.

( zaswiadczenie z PUP w P. k. 43)

Po wypadku powdd czut sie zle, bolal go kregostup, klatka piersiowa, bolala go glowa. Mial czeste krwotoki z nosa i
problemy z oddychaniem, mial posiniaczong twarz. Powo6d zazywat leki i uzywal masci przeciwbolowych. Opiekowala
sie nim mama, z ktora mieszkal. Pomagala ona powodowi wstac z t6zka, gdyz prawie caly czas lezal, przygotowywala
mu posilki, herbate.

(zeznania $wiadka G. K. k. 152-153)

W dniu 22 kwietnia 2012 roku powdd spadl z roweru, podczas ktérego doznal urazu glowy ze wstrza$nieniem mozgu,
otar¢ naskorka oraz zlamania nosa; w zwiazku z tym udal sie na (...) do Szpitala w P., ktory opuscil na wlasne
zyczenie i odpowiedzialnoé¢. Dnia 7 maja 2012 roku powdd otrzymal skierowanie do poradni otolaryngologicznej z
rozpoznaniem: ,ztamanie koéci nosowych trzy tygodnie temu”.

(dokumentacja medyczna k. 218 -219 ; dokumentacja medyczna k. 194)

Z punktu widzenia ortopedycznego, na skutek wypadku z dnia 3 czerwca 2012 roku, powdd doznal: ogélnych
potluczen zwlaszcza klatki piersiowej, naciggniecia odcinka szyjnego i ledzwiowego kregostupa, zlamania wyrostka
poprzecznego kregu L3 oraz zlamania koSci nosa. Po zastosowanym leczeniu zachowawczym u powoda pozostaje
mierny okresowy zespot bolowy i poczucie pogorszenia sprawno$ci. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi
3% (poz. 91 Rozporzadzenia z dnia 18 grudnia 2002r.). Istniejgce, nieznaczne ograniczenia ruchomosci kregostupa
zwiazane sa z istniejacym okresowym zespolem bdélowym o charakterze korzeniowym. Zakres cierpien fizycznych i
psychicznych zwigzanych przedmiotowym wypadkiem okresli¢ nalezy jako niewielki. Byt on zwigzany z doznawanym
boélem, zabiegami i ¢éwiczeniami usprawniajacymi, ograniczeniami w sprawnosci. Te dolegliwoéci towarzyszyly
powodowi zwlaszcza w okresie pierwszego miesigca po zdarzeniu. Obecnie okresowo pojawiaja sie nadal (mierny
zespdl bolowy). Powdd po wypadku potrzebowal pomocy oséb trzecich w wymiarze niespelna 1 godziny dziennie.
Bylo to zwigzane z ograniczona sprawnoscia konczyn gérnych ze wzgledu na utrzymujacy sie wyrazny bol odcinka
szyjnego kregostupa i dotyczyto pomocy lub asekuracji w wykonywaniu ciezszych czynnosci domowych zwigzanych
z koniecznoscia uzycia obu rak, przenoszenia ciezszych przedmiotéw. Leczenie powoda mialo typowy przebieg.
Ze wzgledu na utrzymywanie sie objawow zespolu bélowego bylo poczatkowo wskazane systematycznie, nastepnie
okresowe przyjmowanie lekéw o dzialaniu przeciwbolowym, przeciwzapalnym i zmniejszajacym napiecie mie$ni.
Rehabilitacja byla uzasadniona. Rokowania na przyszlosé¢ dla zdrowia powoda sa dobre.

( opinia bieglego ortopedy k. 77-78).

Z punktu widzenia neurologicznego, wskutek wypadku z dnia 3 czerwca 2012 roku, powdd doznal: ogblnego
potluczenia — w szczegolnosci glowy i klatki piersiowej, wstrza$nienia moézgu i ztamania koéci nosa. Trwaly uszczerbek
na zdrowiu powoda wynosi 3% (punkt 10a Rozporzadzenia z dnia 18 grudnia 2002r.). Jest on wynikiem jedynie
zdarzenia z dnia 3 czerwca 2012 roku. Z powodu dolegliwo$ci bolowych kregostupa brak jest podstaw z punktu
widzenia neurologa do uznania trwalego uszczerbku na zdrowiu. Rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych byt
miernego stopnia w okresie miesiagca od zdarzenia. Z powodu bolu glowy powdd musial stosowac leki przeciwbblowe w
postaci P.i1.. Obecnie, w razie nasilenia sie dolegliwoéci bolowych powod moze doraznie stosowacé leki przeciwbolowe.



Obecnie nie ma koniecznosci leczenia rehabilitacyjnego. Na skutek wypadku powdd nie doznal §wiezych urazow
kostnych kregostupa, nie mial zaleconego kokierza ortopedycznego lub gorsetu. Po wypadku u powoda wystepowaly
objawy nerwicy pod postacia lekow przed jazdg samochodem co utrudniato mu jego prowadzenie. Z punktu widzenia
neurologa pow6d nie musiatl korzysta¢ z pomocy osob trzecich. Rokowania na przyszloé¢ sa dobre, nie stwierdzono
bowiem w badaniu neurologicznym powoda objawéw korzeniowych i ogniskowych. Bole glowy sa doczuciem
subiektywnym i calkowitego ustapienia tych dolegliwo$ci nie da sie przewidzie¢ w przysztoSci.

(opinia bieglego neurologa k. 97-99 ; opinia uzupehiajaca k. 177, opinia uzupekiajaca k. 272)

W sytuacjach kojarzonych ze zdarzeniem z dnia 3 czerwca 2012 roku u powoda moze pojawiaé sie niepokoj,
zaburzenia poczucia bezpieczenstwa. Okres trwania cierpien psychicznych u powoda po wypadku z dnia 3 czerwca
2012 roku byl zwigzany z przezywanym lekiem oraz ograniczeniami bolowymi, zwlaszcza ze jego uraz dotyczyl
glowy. Powod nie ujawnia deficytow sfery poznawczej (intelektualnej), zaburzen emocjonalnych. Sprawnie pehni role
spoleczne. Powod na skutek wypadku doznal urazu psychicznego (gwaltowno$¢ i nieprzewidywalno$é¢ zdarzenia,
uraz somatyczny - roéwniez okolic glowy i twarzy, doznania b6lowe, okresowa konieczno$é korzystania z pomocy
innych oso6b). Uraz mial charakter przemijajacy, ale w sytuacjach kojarzonych z okoliczno$ciami wypadku moze
on ujawnia¢ sytuacyjnie przykre emocje. Rokowania na przyszlo$¢ sa pomyélne. Powdd powinien skorzystac
terapii psychologicznej ukierunkowanej na problem — jednak jego nastawienie do tego rodzaju pomocy nie bedzie
gwarantowac jej skutecznoSci i efektywnoSci.

(opinia bieglego psychologa k. 111-115)

Z punktu widzenia laryngologicznego, na skutek wypadku z dnia 3 czerwca 2012 roku, pow6d doznal: wstrzaénienia
blednika lewego z upo$ledzeniem jego funkcji, pourazowego lewobocznego skrzywienia przegrody nosa z listwa
uposledzajaca drozno$c¢ nosa po lewe stronie, ztamania ko$ci nosowej. Zakres cierpien fizycznych i psychicznych
odczuwanych przez powoda nalezy oceni¢ na umiarkowany, zwigzany z dolegliwo$ciami bélowymi glowy, nosa,
kregostupa szyjnego i ledzwiowego, utrudnionym oddychaniem przez nos, zaburzeniami stabilno$ci w czasie
poruszania sie spowodowanymi pojawiajacymi sie zawrotami glowy, gléwnie przy gwaltownej zmianie jej polozenia.
Dolegliwos$ci te byly nasilone w pierwszym miesigcu po wypadku i stopniowo ich nasilenie malalo. Zawroty
glowy u powoda okresowo pojawiaja sie nadal a drozno$¢ lewego przewodu nosa jest nadal nieco gorsza niz po
stronie prawej. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 10% (punkt 48b Rozporzadzenia z dnia 18 grudnia
2002r.) z tytulu pourazowych zaburzen funkeji blednika lewego, 5% (punkt 20b Rozporzadzenia z dnia 18 grudnia
2002r.) z tytulu zlamania ko$ci nosowej z pourazowym skrzywieniem przegrody nosa z upos$ledzeniem droznosci
nosa. Stan réwnowagi i blednika nie jest stabilny w czasie. Dzieki naprawczemu dzialaniu (...) dochodzi do
kompensacji przedsionkowej. Dzieki naprawczemu dziataniu oérodkowego ukladu nerwowego u powoda, z uplywem
czasu, nastgpila samoistna cze$ciowa kompensacja przedsionkowa. Aktualnie stwierdza sie nieznaczne obnizenie
pobudliwosci btednika lewego (deficyt 28% przy czym deficyt maksymalnie do 15% uznaje sie za norme) Swiadczace
o przebytym pourazowym wstrzasnieniu tego blednika. Duzy uplyw czasu spowodowal cze$ciowe skompensowanie
uszkodzenia i pozostala tylko nieznaczna, wykrywalna asymetria pobudliwoéci obu blednikéw z nieznacznym
obnizeniem pobudliwoéci blednika lewego. Przy ocenie trwalego uszczerbku z tego tytulu nalezalo wzia¢ pod
uwage aktualny stopien uszkodzenia blednika lewego. Dopuszczalne jest uznanie przyznania nizszego uszczerbku
na zdrowiu jesli jest to uzasadnione niewielkiego stopnia uszkodzeniem danego narzadu (pomimo, ze punkt 48b
Rozporzadzenia z dnia 18 grudnia 2002r. przewiduje ten uszczerbek na poziomie od 20% do 50%). Niewielka i obecnie
wystepujaca dysfunkcja blednika lewego nie pozwana na przyznanie uszczerbku na zdrowiu na wyzszym poziomie.
Przewlekle zapalenie nosa i jam nosowych nie daje podstaw do szacowania uszczerbku na zdrowiu z tego powodu,
gdyz jest to schorzenie samoistne, a nie pourazowe. Obecnie pow6d z punktu widzenia laryngologa nie wymaga
stosowania zadnych lekow. Powdd z punktu widzenia laryngologa nie wymagal rehabilitacji. Utrudnienia w zyciu
codziennym spowodowane skutkami wypadku zwiazane byty z dolegliwo$ciami b6lowymi, zawrotami glowy i mniejsza
sprawnos$cia ruchowa, dotyczyly trudnoSci w wykonywaniu niektorych czynnoéci dnia codziennego wymagajacych
chwilowej asekuracji i pomocy innych oséb, np. sieganie po przedmioty na wysokoSci. Mozna przyjaé, ze pomoc



innych os6b byla powodowi potrzebna w wymiarze okolo jednej godziny dziennie przed okres miesiaca po wypadku.
Rokowania na przyszlo$¢ u powoda sg dobre.

(opinia bieglego laryngologa k. 119-; opinia uzupelniajaca pisemna k. 227-231 ; opinia pisemna uzupelniajaca
k .312-313; uzupeliajaca opinia ustna k. 324-326)

J. S. (1) prowadzil dzialalno$¢ gospodarczg pod nazwa (...) w ramach ktorej zajmowal sie produkcja wieszakow.
W 2012 roku zatrudnial jedng osobe, ktéra pracowala do wrzeénia 2013 roku. W ramach tej dzialalnoéci nigdy nie
zatrudnial on kierowcy, kierowca nie byt mu potrzebny.

(zeznania $wiadka J. S. k. 152)

Z punktu widzenia psychiatrycznego powdéd w wyniku zdarzenia z dnia 3 czerwca 2012 roku doznal trwalego
uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 3% (punkt 10a Rozporzadzenia z dnia 18 grudnia 2002r.) z tytulu wystepowania
u niego bezsennoéci, drazliwoéci i niepokoju zwiazanego z jazda samochodem. Uszczerbek orzeczony przez bieglego
neurologa zawiera sie w trwalym uszczerbku na zdrowiu orzeczonym przez bieglego z zakresu psychiatrii. Przed
wypadkiem powdd nie mial rozpoznanej bezsennoéci nieograniczonej, brak danych na ten temat w dokumentacji
medycznej. Samo uzywanie substancji (...) moze wplywa¢ na zaburzenia snu, jednak w glownie ten sen
poprawiajac, za$ jej odstawienie moze wplywaé negatywnie na sam proces zasypiania, a nie snu. Z punktu
widzenia psychologicznego powod, nie wymagal leczenia farmakologicznego, rehabilitacji, pomocy oséb trzecich,
brak bylo w jego zyciu utrudnien w codziennym funkcjonowaniu. Rozmiar cierpiei psychicznych u powoda mozna
okreslié jako miernego stopnia przez okres jednego miesigca po wypadku. Powod nie ujawnia koniecznosci leczenia
psychiatrycznego. Brak jest podstaw do stwierdzenia u niego zespotu stresu pourazowego wedtug miedzynarodowe;j
klasyfikacji (...) 10, nie ujawnial réwniez objawdéw nerwicowych o klinicznym znaczeniu, a zglaszane przez niego
skargi nie maja charakteru objawdw psychopatologicznych, objawoéw nerwicowych, ktére moglyby mu utrudniaé¢
funkcjonowanie w réznych rolach spotecznych

(opinia bieglego psychiatry k. 234-253 , opinia uzupeliajaca k. 302-307)

Powdd zglosil szkode pozwanemu, ktory przyjat odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku i w dniu 14 sierpnia 2013 roku
wyplacil P. K. kwote 3.500 zt z tytulu zadoSéuczynienia.

( okoliczno$é bezsporna)
Koszt 1 godziny opieki o0sob trzecich wynosi 9,50 zt od lipca 2009 roku.
( zadwiadczenie k. 269 )

Poczynione ustalenia faktyczne Sad opart na dokumentach oraz kserokopiach dokumentéw zalaczonych do akt
sprawy, ktorych prawdziwo$¢ i wiarygodnosé w $wietle wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu nie nasuwa
zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadng ze stron oraz zeznan §wiadkéw i powoda. Ustalen stanu
faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano w oparciu o przepis art. 308 k.p.c.

Ustalenia stanu zdrowia powoda dokonano na podstawie opinii bieglych: ortopedy, neurologa, psychiatry, psychologa
oraz laryngologa.

Pelnomocnik pozwanego kwestionowal opinie bieglej neurolog podnoszac, iz biegla nie wypowiedziala sie
jednoznacznie, czy stwierdzony 3% uszczerbek na zdrowiu jest wynikiem jedynie wypadku z dnia 3 czerwca 2012 roku,
czy tez licznych powstalych weze$niej urazoéw Srodczaszkowych, ztaman ko$ci nosowych, zapalen nosa i jam nosowych
oraz czy nerwica stwierdzona u powoda jest nastepstwem wypadku czy tez probleméw psychiatrycznych polaczonych
z zazywaniem §rodkdw odurzajacych, psychoaktywnych, zdiagnozowang bezsenno$cig i wezedniejszymi urazami ciala.



Biegla neurolog wydala dwie opinii uzupekliajace, w ktorych ustosunkowala sie do wszystkich watpliwosci
podniesionych przez pelnomocnika pozwanego. Biegla wskazala, ze przed wydaniem pierwotnej opinii w sprawie nie
miala wglagdu w dokumentacje medyczng powoda sprzed wypadku, a problemy psychiczne powinien ocenié biegly
psychiatra, ktdéry zostal wyznaczony przez Sad. Po zapoznaniu sie z uzupeliong dokumentacja medyczna biegla
wyraznie podkreslila, iz w caloSci podtrzymuje swoje wezeéniejsze opinie zlozone w sprawie, a uraz doznany przez
powoda w dniu 22 kwietnia 2012 roku (przed wypadkiem z dnia 3 czerwca 2012 roku) nie mial wplywu na orzeczony
przez biegla neurolog trwaly uszczerbek na zdrowi powoda.

Pelnomocnik pozwanego zakwestionowal rowniez opinie bieglej z zakresu psychiatrii podnoszac, ze przy wydawaniu
opinii biegla wskazala na fakt, iz powod cierpial po wypadku na bezsenno$é¢ i wziela ja pod uwage przy ocenie
uszczerbku na zdrowiu. Tymczasem z pisma przestanego przez NFZ oraz z dokumentacji medycznej powoda z (...)
wynika, ze powod wcze$niej cierpial na bezsenno$¢ nieorganiczng. Co wiecej, powdd przed wypadkiem leczyt sie w
zakresie psychiatrycznym, stwierdzono u niego zaburzenia natury psychicznej i zaburzenia zachowania, czego biegla
nie wziela pod uwage przy formulowaniu wnioskdéw swojej opinii. Pelnomocnik pozwanego wskazal, ze bieglta winna
szczegblowo odnieéé sie do zwigzku przyczynowego tych dolegliwosci powoda z wypadkiem z dnia 3 czerwca 2012
roku.

W odpowiedzi na te zastrzezenia pelnomocnika strony pozwanej bieglta wskazala, ze podtrzymuje w calo$ci swoja
pierwotna opinie. W ocenie bieglej zgromadzona w aktach sprawy dokumentacja medyczna nie daje podstaw do
przyjecia, ze przed zdarzeniem z dnia 3 czerwca 2012 roku powod mial stwierdzona bezsenno$¢é nieorganiczna. Powod
byl na jednorazowej konsultacji psychiatrycznej, gdzie rozpoznano zaburzenia psychiczne i zaburzenia spowodowane
stosowaniem substancji psychoaktywnych. Podala, ze powdd wspominat jej o tej wizycie podczas wywiadu, cho¢ nie
powiedzial jej o uzywaniu we wcze$niejszym okresie (...). Wedlug bieglej, samo uzywanie (...) moze wplywaé na
zaburzenia snu, ale gléwnie poprawiajac sen, za$ jej odstawienie moze wplywac negatywnie na procesy zasypiania,
ale nie na bezsenno$¢. Jednakze, co podkredlila, w calej pierwszej wizycie u psychiatry nie ma mowy o zaburzeniach
snu u powoda. Do oceny uszczerbku na zdrowiu, biegla rozpoznajac zaburzenia nerwicowe wzieta pod uwage skargi
zglaszane przez powoda oraz informacje zawarte w dokumentacji medycznej m.in. zaburzenia snu, leki, béle glowy,
drazliwo$¢, nadmierng czujno$¢, mysli dotyczace wypadku, samoistnie pojawiajace sie sny dotyczace wypadku a
takze opinie bieglego psychologa. Finalnie wskazala réwniez, ze do informacji podawanych przez strony w trakcie
wywiadu i badania nalezy podchodzi¢ z pewng doza ostroznoéci, gdyz powodowie czesto chca przedstawié siebie w
korzystniejszym $wietle oraz czesto poteguja przezywane przez siebie objawy. Jednak oprocz wywiady, biegla wziela
pod uwage przede wszystkim dokumentacje medyczng powoda, a wiarygodno$¢ informacji z wywiadu jest zawsze
potwierdzana przez nig w zgromadzonej dokumentacji medycznej, a w jej $wiatle powod doznal urazu glowy ze
wstrzaénieniem mozgu w dniu 3 czerwca 2012 roku, co pozwolilo jej na postawienie takich wnioskdéw opinii.

Opinia bieglej z zakresu laryngologii - S. K. byla zakwestionowana przez obie strony postepowania. Pelnomocnik
powoda wnosit o wydanie przez biegla opinii uzupelniajacej na okoliczno$é wyjasnienia dlaczego biegla trwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda z punktu 48b Rozporzadzenia z dnia 18 grudnia 2002r. okreslila na poziomie 10%,
skoro punkt ten wskazuje na minimalny uszczerbek na poziomie 20%. Pelnomocnik pozwanego wnosil o uzupelnienie
opinii przez biegla poprzez odpowiedzi na pytania: czy dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w wysokosci 5%
z punktu 20b rozporzadzenia jest nastepstwem urazéw doznanych przez powoda w wypadku z dnia 3 czerwca 2012
roku czy tez wezesniejszych licznych urazéw $rédczaszkowych, ztamania koSci nosowych, przewleklych zapalen nosa
ijam nosowych? Czy na podstawie badania (...) z dnia 8 grudnia 2014r. biegla moze jednoznacznie stwierdzi¢, iz do
uposledzenia funkcji btednika lewego u powoda doszlo w zwiazku z wypadkiem z dnia 3 czerwca 2012 roku biorac
pod uwage fakt, iz podczas wizyt u neurologa i laryngologa odbytych bezposrednio po wypadku nie zdiagnozowano u
powoda uszkodzenia blednika, nie zglaszal on dolegliwo$ci Swiadczacych o uszkodzeniu blednika oraz na podstawie
jakich wynikéw badan bezposrednio po wypadku biegla stwierdzita uszkodzenie blednika? Pelnomocnik pozwanego
wniosl takze aby biegla szczegélowo wskazala na jakiej podstawie okreslit 10% uszczerbku na zdrowiu powoda z
punktu 48b tabeli ,,uszczerbkowej”, gdy deficyt pobudliwosci blednika lewego wynosi jedynie 28%, przy przyjeciu
deficytu na poziomie 15 % jako normy?



Ustosunkowujac sie do zastrzezen pelnomocnika powoda biegla wskazala, ze juz po zdarzeniu z dnia 3 czerwca 2012
roku powdd zglaszal bole i zawroty glowy, jednak bezposrednio po urazie jak i w okresie p6Zniejszym nie wyja$éniono
u niego w sposoéb obiektywny przyczyn zglaszanych zawrotow glowy. Badanie (...) wykonano u niego dopiero po raz
pierwszy na zlecenie bieglej w dniu 8 grudnia 2014 roku, a wiec 2,5 roku po wypadku. Zaré6wno w opinii pisemnej
uzupelniajacej, jak w opinii ustnej biegla podkreslila, ze stan réwnowagi i blednika nie jest stabilny w czasie. Dzieki
naprawczemu dzialaniu (...) dochodzi do kompensacji przedsionkowej. Dzieki naprawczemu dzialaniu o§rodkowego
ukladu nerwowego u powoda, z uplywem czasu, nastgpila samoistna cze$ciowa kompensacja przedsionkowa. W
dokonanym na jej zlecenie badaniu stwierdzono tylko nieznaczne obnizenie pobudliwos$ci blednika lewego (deficyt
28%) $wiadczace o przebytym pourazowym wstrzaénieniu tego blednika. Przy ocenie trwalego uszczerbku z tego tytulu
nalezalo wziaé pod uwage aktualny stopien uszkodzenia blednika lewego. Biegla wskazala wyraznie, iz na poczynienie
takich wnioskéw opinii pozwala jej wieloletnie doswiadczenie jako bieglego sadowego, jak i piémiennictwo medyczne,
gdzie wskazuje sie na konieczno$¢ orzekania nie tylko na podstawie tabeli ,uszczerbkowej”, ale kierowania sie
zwlaszcza stopniem uszkodzenia danego organu. Jak biegla podkreslita, za krzywdzace byloby dla powoda pominiecie
faktu, ze na skutek zdarzenia z dnia 3 czerwca 2012 roku doznat on pourazowego wstrzaénienia blednika, ale rozmiar
deficytu nie pozwala jej na ocene stopnia uszczerbku na poziomie 20%. W jej ocenie jest dopuszczalne uznanie
nizszego uszczerbku na zdrowiu (niz w tabeli), jesli jest to uzasadnione niewielkiego stopnia uszkodzeniem danego
narzadu.

Odnoszac sie do watpliwosci podnoszonych przez pelnomocnika pozwanego wskazala po pierwsze, ze przewlekle
zapalenie nosa i jam nosowych nie daje podstaw do szacowania uszczerbku na zdrowiu z tego powodu, gdyz
jest to schorzenie samoistne, a nie pourazowe. Ponadto w wykonanym w dniu 8 grudnia 2014 roku, na zlecenie
bieglej, badaniu RTG koSci nosa i RTG zatok bocznych nosa nie stwierdzono stanu zapalnego zar6wno w jamach
nosa, jak i w zatokach bocznych nosa. Orzeczony przez nig 5% uszczerbek na zdrowiu z punktu 20b wynika ze
stwierdzonego w dokumentacji medycznej (i potwierdzonego radiologicznie) ztamania koéci nosowej w dniu 3 czerwca
2012 roku. Biegla ponadto wskazala, ze zarzuty pozwanego co do braku w dokumentacji medycznej powoda z
okresu bezposrednio po wypadku danych pozwalajacych na przyjecie, ze to na skutek tego zdarzenia doszlo do
uszkodzenia u powoda blednika, sa chybione. Wskazala, ze juz w we wnioskach z badania neurologicznego z dnia 13
wrze$nia 2012 roku wskazano na podejrzenie uszkodzenia czesci stuchowej i statycznej ucha wewnetrznego, zawroty
glowy pourazowe, stan po urazie glowy i po wstrza$nieniu mézgu. Powéd mimo tych podejrzen nie zostal jednak
skierowany na odpowiednie badania celem zdiagnozowania przyczyn tych dolegliwo$ci. Wedlug niej, doswiadczenie
kliniczne nakazuje aby w kazdym przypadku przebytego urazu glowy ze wstrza$nieniem moézgu i objawami w postaci
zawrotdéw glowy koniecznie, w sposdb obiektywny wykluczy¢ pourazowe zaburzenia funkeji narzadu przedsionkowego
tj. blednika. W praktyce nie jest to przestrzegane. Wedlug niej jednak, z do$wiadczen klinicznych powszechnie
wiadomo, ze w nastepstwie urazéw glowy ze wstrzasnieniem modzgu nieomal zawsze obserwuje sie mniejsze lub
wieksze wstrzasnienie blednika skutkujace zawrotami glowy, a czesto tez uposledzeniem stuchu w zakresie wysokich
czestotliwoSci. Stan ukladu rownowagi nie jest stabilny w czasie. Zaburzenia pourazowe funkeji blednika nalezy
wykrywaé w okresie najlepiej od 3 do 6 miesiecy po doznanym urazie glowy. Jednak po dtuzszym okresie czasu,
nawet w przypadku ustapienia objawdéw w postaci zawrotdéw glowy, w badaniu (...) mozna nadal stwierdzi¢ cechy
uszkodzenia funkcji blednika. U powoda nie stwierdzono schorzen samoistnych, w przebiegu ktérych moze nastapic
uszkodzenie blednika. W obecnych czasach najczestszymi przyczynami uszkodzenia btednika sa urazy. U powoda nie
doszlo do uszkodzenia komorek stuchowych §limaka, to jest czeSci shachowej ucha wewnetrznego, a do pourazowego
wstrzasnienia blednika z zaburzeniami funkcji blednika lewego (aktualnie cze$ciowo skompensowanego), co ocenia
sie wedlug punktu 48b rozporzadzenia. Przy ocenie wielko$ci uszczerbku w oparciu o ten punkt nalezy bra¢ pod
uwage stopien stwierdzonego uszkodzenia. Pomimo, ze w badaniu (...) u powoda stwierdzono obnizenie pobudliwo$ci
blednika lewego w znacznym stopniu skompensowane, nie oznacza to, ze jego lewy blednik jest w pelni sprawny. Przy
pewnych gwaltownych ruchach i zmianach polozenia glowy moze dojsé¢ do parosekundowego zawrotu glowy grozacego
upadkiem. Dla obiektywnej i aktualnej oceny zdrowia powoda w zakresie uszkodzenia blednika lewego, biegla podala,
ze miala obowiazek odnies¢ sie do stwierdzonej aktualnie, choéby niewielkiej dysfunkcji blednika lewego.



Opinia uzupekiajaca pisemna bieglej S. K. byla nadal jednak kwestionowana przez strony, z uwagi na te same
okoliczno$ci i te same zastrzezenia, ktére pelnomocnicy stron kierowali pod jej adresem w pismach procesowych
ustosunkowujacych sie do jej pierwotnej opinii pisemnej. W zwigzku z tym na rozprawie w dniu 17 pazdziernika 2016
roku Sad przeprowadzil dowdd z opinii ustnej uzupelniajacej. Biegla z cala stanowczoS$cia podtrzymata swoje wnioski
dotyczace mozno$ci odstapienia przez nia od orzekania stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu w oparciu jedynie o
tabele uszczerbkowg, podkreslajac, ze w tym zakresie znaczenie zasadnicze ma stopien uszkodzenia funkcji btednika
potwierdzony obiektywnymi wynikami badan (ktére u powoda zostaly wykonane na jej zlecenie), ktory nie pozwalat jej
okresli¢ trwatego uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokoéci 20% w oparciu o punkt 48b rozporzadzenia. Wskazala,
ze nie bez znaczenia w tym zakresie jest réwniez jej ponad 10-letnie doswiadczenie jako bieglego sadowego z zakresu
laryngologii oraz wskazowki jakie otrzymala podczas szkolen dla bieglych z zakresu laryngologii, kiedy to podkreslano,
ze biegly ma mozliwo$¢ odstapienia od orzeczenia stopnia uszczerbku wskazanego przez rozporzadzenie, gdyz jest to
w stanie uzasadnic i poprze¢ obiektywnymi wynikami badan dotyczacymi stopnia uszkodzenia, czy zaburzenn danego
narzadu. Biegla w swojej opinii ustnej podkreslila réwniez, iz stosowanie Srodkow psychotropowych moze mie¢ wplyw
na zaburzenia funkcji blednika tylko w sytuacji przyjmowania tych §rodkéw bezposrednio przed badaniem, a ich
przyjmowanie w okresie weze$niejszym nie ma znaczenia z punktu widzenia medycznego. W zakresie watpliwosci
podnoszonych przez pelnomocnika strony pozwanej biegla wyraznie wskazala, ze w dokumentacji medycznej powoda
brak jest informacji o tym, aby w dniu 22 kwietnia 2012 roku doznal on urazu czaszkowo — mozgowego z utratg
przytomnosci. Gdyby tak bylo, zapewne zostalby on hospitalizowany. Gdyby do takiego urazu doszlo, na (...)ze
zostalaby wykonana tomografia komputerowa i inne badania diagnostyczne, gdyz zaden lekarz nie zdecydowalby sie
na zwolnienie pacjenta (nawet na jego wyrazne zadanie) - w razie ustalenia takiego urazu - bez wykonania tych badan.
Z uwagi na fakt, iz w dniu upadku z roweru powdd nie doznal ztamania zadnej z ko$ci czaszki, jej pekniecia, nie doszto
do powstania u niego otwartej rany na glowie, duzego krwiaka, nie doszlo do ztamania podstawy czaszki, nie byt to
uraz ciezki. Zwykly upadek i uderzenie sie w glowe nie moze doprowadzi¢ do naruszenia funkcji blednika. Potrzeba
uszkodzenia np. koSci czaszki. Kwestia wystapienia w dniu 22 kwietnia 2012 roku wstrza$nienia mézgu u powoda, nie
zostala potwierdzona w dokumentacji medycznej, a jedynie na niej biegla moze sie opieraé. Po tym nalezy wnioskowac,
ze uraz z dnia 22 kwietnia 2012 roku nie byt urazem powaznym, cho¢ doszlo wtedy u powoda réwniez do ztamania
kosci nosa. Zlamania ko$ci nosa goja sie bardzo szybko, ko$ci zaczynaja sie zrastaé w tym miejscu juz po okolo 48
godzinach od urazu. Z tego wzgledu nalezy przyjaé, ze powdd dwukrotnie doznat ztamania nosa: w dniu 22 kwietnia i
w dniu 3 czerwca 20912 roku. W badaniu radiologicznym wykonanym po zdarzeniu z dnia 3 czerwca 2012 roku lekarz
opisywal §wiezy uraz nosa, nie wspominal o innym urazie nosa, wobec czego nalezy uzna¢, ze poprzedni uraz nosa
zostal w pelni wygojony i zabliZzniony. Pomimo wiedzy, ze pow6d wcze$niej mial rowniez ztamany nos nalezy przyjac,
Ze jego zlamanie w dniu 3 czerwca 2012 roku pozwala na orzeczenie trwatego uszczerbku na zdrowiu z tego tytulu
na poziomie 5%. Po poprzednim urazie nosa u powoda nie bylo jego repozycji, nie byto konsultacji laryngologicznej,
nie bylo tamponady wiec — jak wskazala biegla w opinii ustnej — miala wszelkie podstawy aby stwierdzié, ze byl to
uraz niewielki.

Ostatecznie, po przeprowadzeniu opinii uzupeliajacych, zadna z opinii bieglych nie byla kwestionowana przez
zadng ze stron postepowania. Wniosek o dopuszczenie dowodu z innego bieglego z zakresu laryngologii zostal
przez pelnomocnika pozwanego cofniety. Opinie bieglych nie budza réwniez watpliwosci Sadu. Sad one rzetelne,
sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawiera pelne i fachowe ustosunkowanie sie do
postawionych tez oraz wzajemnie sie uzupelniaja. Biorac pod uwage ich podstawy teoretyczne, sposéb motywowania
oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w nich wnioskow Sad uznal sporzadzone opinie za w pelni miarodajne i

wyczerpujace.

Wobec nieusprawiedliwionego niestawiennictwa powoda na ostatnim terminie rozprawy, dowod z przestluchania
stron zostal pominiety przez Sad.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo podlegalo uwzglednieniu w czesci.



P. K. domagal sie ostatecznie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) kwoty 38.500 z} tytulem zado$cuczynienia
z ustawowymi odsetkami od dnia 19 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwot: 400 zt z tytulu zwrotu kosztow
leczenia, 570 z} z tytulu zwrotu kosztoéw opieki 0s6b trzecich i kwoty 1.005 zl z tytulu utraconego dochodu — wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 19 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty.

Zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, ktoérej naprawienia dochodzit powod byl wypadek, do ktérego doszlo w dniu
3 czerwca 2012 roku. W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze sprawczyni zdarzenia posiadala polise OC
w pozwanym Towarzystwie (...) i z tego tytulu wynika odpowiedzialno§¢ pozwanego w stosunku do powoda. W
Swietle art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Stosownie za§ do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003
r. Nt 124, poz. 1152 z zm.), Z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu
mechanicznego sa zobowigzani — na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode. Natomiast, zgodnie z art. 19 ust. 1 powolanej ustawy, poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu
ubezpieczen.

Pozwany nie kwestionowal ani podstawy swej odpowiedzialnoSci ani istnienia po swojej stronie obowigzku
naprawienia wyrzadzonej powodowi szkody na osobie, czego wyrazem bylo przyznanie kwoty 3.500 zl tytulem
zado$céuczynienia. Kwestie sporng stanowila natomiast wysoko$é¢ zado$¢uczynienia ponad uznang kwote.

Podstawe prawng zadania zado$Cuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z ugruntowanym w
doktrynie i orzecznictwie pogladem, zadoS¢éuczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody niemajgtkowej na osobie
wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Na pojecie krzywdy skladaja
sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu
cierpienn psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00, LEX nr 56027). Inaczej, niz przy
odszkodowaniu, w przypadku zadoSéuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego
wysokos$ci. Wskazuje jedynie, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia, pozostawiajac jej okreslenie
sadowi. W orzecznictwie wypracowano zasady okres§lania wysoko$ci zadoSéuczynien. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokoéci, choé przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron. Do podstawowych kryteriéw oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych
i psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR
238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004
r, nr 4, poz.40). OczywiScie, doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zadoSéuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernoSci (tak m. in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN
582/98, niepubl.).

Kryterium pozwalajacym na pewng obiektywizacje rozmiaru doznanej szkody moze by¢ w niniejszej sprawie stopien
uszczerbku na zdrowiu powoda wynoszacy 21%. W nastepstwie wypadku z dnia 3 czerwca 2012 roku powdd
doznal ogo6lnych potluczen, zlamania kosci nosa, urazu odcinkéw szyjnego i ledzwiowego kregostupa. Przez okres
okolo miesigca po wypadku odczuwal dolegliwoSci bélowe o stopniu umiarkowanym (opinia bieglego laryngologa),
nastepnie dolegliwo$ci te zmniejszaly sie. W tym okresie czasu nie byl samodzielny, musiat korzystaé¢ z pomocy matki,



ktora sie nim opiekowala. Po wypadku P. K. musial zazywac leki przeciwbdlowe przepisane mu przez lekarza, leki
przeciwzapalne i zmniejszajace napiecie mie$ni. Powod kilka miesiecy po wypadku odbyt rehabilitacje. W chwili
obecnie w dalszym ciggu utrzymuje sie u powoda okresowy zesp6l bélowy kregostupa w zwigzku z czym doraznie musi
on zazywac leki przeciwb6lowe. Wypadek z dnia 3 czerwca 2012 roku spowodowat u powoda rowniez cierpienia w jego
sferze psychicznej. Po tym zdarzeniu powdd mial problemy ze snem, byt drazliwy i odczuwal niepokoéj zwiagzany z jazda
samochodem. Doznany przez powoda uraz psychiczny mial charakter przemijajacy, ale w sytuacjach kojarzonych
z okoliczno$ciami wypadku moze on ujawniaé¢ sytuacyjnie przykre emocje. Najwiekszy skutki w zyciu powoda mial
uraz blednika lewego, ktory spowodowal u niego béle i zawroty glowy utrudniajace mu normalne funkcjonowanie na
co dzien po wypadku. Z uwagi na naprawcze dzialanie o§rodkowego uktadu nerwowego obecnie doszlo do znacznej
kompensacji zaburzen blednika, jednak w dalszym ciagu przy pewnych gwaltownych ruchach i zmianach polozenia
glowy moze dojs$¢ do parosekundowego zawrotu glowy grozacego upadkiem.

Uwzgledniajac zaréwno rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania
umiarkowanego zado$tuczynienia, w ocenie Sadu odpowiednim dla powoda dalszym zado$éuczynieniem bylaby
kwota 38.500 zl, réwniez przy uwzglednieniu dotychczas wyplaconej powodowi kwoty 3.500 zl. Powddztwo w
tym zakresie podlegalo uwzglednieniu jednak tylko do kwoty 8.125 zl z uwagi na podniesiony przez pelnomocnika
pozwanego zarzut przedawnienia.

Zdaniem Sadu zastosowanie w niniejszej sprawie znajduje art. 819 § 3 k.c. w brzmieniu z dnia wypadku, ktory
stanowi, iz w wypadku ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej roszczenie poszkodowanego do ubezpieczyciela
o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie przedawnia sie z uplywem terminu przewidzianego dla tego roszczenia w
przepisach o odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym lub wynikla z niewykonania badz
nienalezytego wykonania zobowiazania.

Powyiszy przepis odsyla wiec do art. 442" § 1 k.c. i uzaleznia rozpoczecie biegu przedawnienia od powziecia przez
poszkodowanego wiedzy o osobie obowigzanej do naprawienia szkody czyli sprawcy deliktu, a nie o ubezpieczycielu.
Akcesoryjno$¢ odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela skutkuje istnieniem tej odpowiedzialnoéci tak dlugo, jak trwa

odpowiedzialnoéé¢ sprawcy. Zgodnie za$ z art. 442" § 1 k.c., roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
io osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesieé¢ lat od dnia, w ktérym
nastgpilo zdarzenie wywotujace szkode. Zgodnie za$ z § 2 tego przepisu, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

W ocenie Sadu, czyn niedozwolony bedacy Zrédlem odpowiedzialnos$ci cywilnej sprawcy szkody i zakladu ubezpieczen
nie stanowit wystepku ani zbrodni, nie ulega watpliwo$ci, ze czyn ubezpieczonego wypekil znamiona wykroczenia.
Sprawczyni wypadku za jego spowodowanie zostata ukarania mandatem karnym za wykroczenie. Powyzsze powoduje,

iz w niniejszej sprawie nie ma zastosowania szczegdlna regulacja prawna okreélona w art. 442" § 2 k.c. terminu
przedawnienia roszczen o naprawienie szkdd, ktéra polega na wydluzeniu terminu przedawnienia do lat 20 od dnia
popenienia przestepstwa. Zatem przedawnienie roszczenia zgloszonego przez P. K. w niniejszej sprawie wynosito trzy
lata.

Nastepnie zwazy¢ nalezalo, ze zgodnie z art. 819 § 4 k.c., bieg przedawnienia roszczenia o $wiadczenie do
ubezpieczyciela przerywa sie takze przez zgloszenie ubezpieczycielowi tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia
objetego ubezpieczeniem. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym zglaszajacy roszczenie
lub zdarzenie otrzymal na piSémie o$wiadczenie ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie §wiadczenia. W tym
miejscu nalezy zwr6ci¢ uwage, ze przepis ten poprzez uzycie zwrotu "takze" uznal, ze okolicznoéci zgloszenia
ubezpieczycielowi tego roszczenia lub zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem, sa dodatkowymi przyczynami
przerwania przedawnienia, obok wymienionych w przepisie art. 123 k.c.



Poniewaz przepis art. 819 § 4 k.c. nie precyzuje, czy w razie zlozenia kilku kolejnych o§wiadczen, bieg przedawnienia
rozpoczyna sie na nowo z data doreczenia pierwszego z nich czy ostatniego w toku postepowania likwidacyjnego, moze
powstac watpliwo$¢, ktéra data bedzie wlasciwa dla ustalenia poczatku biegu przedawnienia po przerwie. W ocenie
Sadu, celem postepowania likwidacyjnego jest stwierdzenie bez koniecznoSci wszczynania postepowania sgdowego,
czy zasadne jest roszczenie zgltoszone ubezpieczycielowi. Dopoki zatem postepowanie likwidacyjne nie skonczy sie
definitywnie, o§wiadczenie ubezpieczyciela nie bedzie nosilo waloru o§wiadczenia konczacego to postepowanie (wyr.
SN z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 5/14). Innymi slowy, jezeli wlasciwa jednostka ubezpieczyciela weryfikuje
prawdziwo$é twierdzen co do zajécia wypadku ubezpieczeniowego oraz powstania szkody i jej wysokoéci to oznacza, ze
ponownie rozpoznajac wniosek weryfikuje twierdzenia ubezpieczonego i przyjmuje istnienie stanu faktycznego, ktory
odpowiada lub nie tym twierdzeniom. Postepowanie to dotyczy tego samego stosunku materialnoprawnego, ktory byt
przedmiotem wcze$niejszego etapu postepowania likwidacyjnego, a wiec jej stanowisko ma charakter merytoryczny
(wyr. SN z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 5/14, LEX nr 1622339). Zatem w razie zlozenia kilku kolejnych odwotlan,
skutek prawny przewidziany w art. 819 § 4 k.c. wywra te o§wiadczenia ubezpieczyciela, w ktorych zawarta jest zgoda
na przyznanie $wiadczenia lub odmowa w tym zakresie. Nalezy tu dodatkowo wskazaé, ze zgodnie z art. 16 ust. 3
ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej z dnia 22 maja 2003r., pisemne o$§wiadczenie ubezpieczyciela o nieprzyznaniu
lub przyznaniu odszkodowania w innej wysokoéci niz okre$lona w zgloszonym roszczeniu, musi zawiera¢ wskazanie
okoliczno$ci i podstawe prawna uzasadniajaca calkowitg lub cze$ciowa odmowe wyplaty Swiadczenia oraz pouczenie
o mozliwo$ci dochodzenia roszczen na drodze sagdowej. Nie mozna przy tym przyjmowac, ze ustawodawca powigzal
w art. 819 § 4 k.c. skutek rozpoczecia biegu przedawnienia na nowo wylacznie z dniem otrzymania na piSmie
o$wiadczenia, a nie z jego tre$cia. Racjonalnie dzialajacy ustawodawca stanowiac, ze bieg przedawnienia rozpoczyna
sie na nowo, skutek ten wigzal z nastagpieniem okre§lonego w czasie zdarzenia, a mianowicie (w przypadku art. 819 §
4 k.c.), z dniem otrzymania na pi$mie oSwiadczenia ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie §wiadczenia.

W niniejszej sprawie powdd zglosil ubezpieczycielowi szkode w dniu 19 lipca 2012 roku, co przerwalo bieg terminu
przedawnienia. Wobec zaistnialej sytuacji przyjac zatem nalezalo, iz bieg przedawnienia roszczenia o Swiadczenie do
ubezpieczyciela rozpoczal sie po przerwie od dnia, w ktérym powdd otrzymala na piSmie od ubezpieczyciela koniczace
postepowanie likwidacyjne o§wiadczenie o przyznaniu zado$c¢uczynienia w kwocie 3.500 zl. Decyzja taka zapadla w
dniu 14 sierpnia 2012 roku. Rozszerzenie powodztwa w dniu 21 wrzesnia 2015 roku, pismem procesowym doreczonym
pelnomocnikowi pozwanego w dniu 14 pazdziernika 2015 roku nastgpilo po uplywie 3 letniego terminu przedawnienia
roszczen powoda. Powod nie przedstawil sagdowi dokumentu wskazujacego na zgloszenie szkody ubezpieczycielowi,
takiego dokumentu brak jest rowniez w aktach szkodowych. Majac na uwadze ten fakt, oraz fakt zgloszenia przez
strone pozwang zarzutu przedawnienia, za zasadne uznaé nalezalo jedynie roszczenie w zakresie zado$c¢uczynienia
okreslone w pozwie.

Powo6d domagal sie rowniez kwot: 400 zt z tytulu zwrotu kosztoéw leczenia w postaci kosztu prywatnych wizyt
lekarskich ortopedycznej, neurologicznej i psychologicznej, kwoty 570 zt z tytulu zwrotu kosztéw opieki os6b trzecich
i kwoty 1.005 zl z tytulu utraconych zarobkow.

Roszczenia powoda w tym zakresie okazaly sie zasadne jedynie w zakresie zadania zwrotu kosztéw opieki oséb
trzecich.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz podstawg oceny wymiaru koniecznej pomocy sa wnioski opinii bieglego oraz
okolicznos$ci wykazane w tym przedmiocie przez powoda nie za$ jej faktyczne wykonywanie. Prawo do odszkodowania
z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci korzystania z opieki osoby trzeciej nie jest uzaleznione
od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne stanowisko zajat
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969/12/229, stanowisko takie zajmowal
rowniez min.Gerard Bieniek, H.Ciepla, S.Dmowski, J.Gudowski i inni w powolywanym wyzej Komentarzu do Kodeksu



Cywilnego, Zobowiazania, Tom I, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1996, strona 362, teza 39). Nie ma rowniez
obowiazku, aby taka opieke $wiadczyl jedynie wykwalifikowany personel.

Z niekwestionowanych ostatecznie opinii bieglych ortopedy i laryngologa wynika, ze powdd wymagal w okresie
pierwszego miesigca po wypadku pomocy innych os6b w wymiarze okolo 2 godzin dziennie. Z uwagi na tres¢ opinii
bieglych sadowych, Sad w tym zakresie uznal, ze wymiar opieki wskazanej przez kazdego z bieglych nalezy zsumowac.
Biegly ortopeda okreslil zakres potrzebnej powodowi opieki 0osdb trzecich na mniej niz jedna godzine dziennie, a biegla
z zakresu laryngologii na okolo jedna godzine dziennie. Jak wynika tresci opinii bieglych sadowych ich ustalenia w
tym zakresie sa tylko ustaleniami szacunkowymi. Je$li wiec przyjac, ze z punktu widzenia laryngologicznego powod
wymagal okolo 1 godziny dziennie, to mozna przyjal, ze bylo to rowniez (niewiele) wiecej niz jednak godzina, co
w sumie z wymiarem tej opieki wskazane przez bieglego ortopede daje lacznie dwie godziny. W zakresie ustalania
wymiaru pomocy innych os6b w zyciu codziennym, Sad mial na uwadze roéwniez zeznania Swiadka G. K., ktéra
opiekowala sie powodem. Sad przyjal, iz brak jest w przedmiotowej sprawie mozliwoS$ci uznania wymiaru potrzebne;j
powodowi pomocy 0s6b trzecich z punktu widzenia ortopedycznego (okolo jedna godzina), jako zamykajgcego sie w
tym samym wymiarze, ktory okreslila biegla laryngolog (okolo jedna godzina). W ocenie Sadu, szacunki bieglych w
tym konkretnym przypadku nalezy zsumowaé, a to z uwagi na rodzaj ograniczen w zyciu powoda (z punktu widzenia
specjalno$ci kazdego z bieglych), ktore spowodowaly konieczno§é pomocy innych osob. I tak biegly z zakresu ortopedii
stwierdzil, Ze byly to zwlaszcza czynno$ci ktore wymagaly zaangazowania w ich wykonywanie obu rak, czynnoéci, w
ktérych wykonywaniu powdd byt ograniczony z uwagi na dolegliwo$ci bélowe kregostupa, zwigzane z podnoszeniem
ciezszych rzeczy. Podczas gdy biegla laryngolog stwierdzila, iz powodem dla ktérego pow6d wymagata pomocy innych
0s6b, byly zaburzenia blednika, bole i zawroty glowy oraz konieczno$¢ korzystania z pomocy i asekuracji innych oséb,
np. przy poruszaniu sie, zdejmowaniu przedmiotéw z gory. Sad z uwagi na te okolicznoSci zadanie powoda w zakresie
zwrotu kosztow opieki 0s6b trzecich uznatl za zasadne w catoSci w kwocie 570 zt (30 dni x 2 godziny x 9,50 zt — 570 z}).

W pozostalym zakresie, to jest w zakresie zwrotu kosztow leczenia i zwrotu utraconego zarobku, roszczenia powoda
podlegaly oddaleniu jako nieudowodnione. Wobec pominiecia dowodu z zeznan stron, na dowod tego, ze powod nie
mog} skorzystac z wizyt u specjalistow w ramach publicznej stuzby zdrowia, nie zostal przeprowadziny zaden dowod w
sprawie. Z zeznan przestuchanego Swiadka J. S. (1) wynika natomiast, ze nigdy nie mial on zamiaru zatrudniaé powoda,
gdyz nie potrzebowal kierowcy w firmie zajmujacej sie produkcja wieszakéw. Ponadto w okresie czasu, za ktory powodd
domagal sie zwrotu utraconego dochodu byl on zarejestrowany w PUP w P. z prawem do zasiltku. Roszczenie w tym
zakresie podlegalo oddaleniu jako nieuzasadnione.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w opoznienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w
ktérym stalo sie ono wymagalne. Termin wymagalnoS$ci $§wiadczen przystlugujacych poszkodowanemu od zaktadu
ubezpieczenn z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w
zwigzku z ruchem tych pojazdow okresla, art. 817 § 1 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel obowigzany jest spehié
Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Za$, gdyby wyja$nienie
w powyzszym terminie okolicznosci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannosci wyjasnienie tych okolicznosci bytlo mozliwe. Jednakze bezsporna czeé¢ $§wiadczenia
ubezpieczyciel powinien spelnié¢ w terminie przewidzianym w § 1 (§ 2 art.817 k.c.). Obowiazek udowodnienia istnienia
okoliczno$ci z art. 817 § 2 k.c. oraz ich zasiegu obcigza ubezpieczyciela zgodnie z og6lng zasadg ciezaru dowodu
przewidziana w art. 6 k.c. Obowiazany jest on w szczegdlno$ci wykazaé, ze uzupehienie postepowania likwidacyjnego
nastgpilo bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.c.iart. 355 § 2 k.c.).

Zawiadomienie ubezpieczyciela o wypadku rodzi po jego stronie obowiazek spelnienia Swiadczenia w ustawowym
terminie. Niespelienie $§wiadczenia w terminie rodzi po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art. 481
§ 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dluznik opdZnia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadac¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem



okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosSci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z gory
oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe (§ 2 art. 481 k.c.).

Ze zwloka, a wiec kwalifikowana postacia op6Zznienia mamy do czynienia, gdy dluznik nie spetlnia $wiadczenia
w terminie, a opdZnienie w spelieniu $wiadczenia jest nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik ponosi
odpowiedzialnos$é (art. 476 k.c.). W razie zwloki dtuznika, wierzyciel moze oprocz odsetek zadaé naprawienia szkody
na zasadach ogoélnych (art. 481 § k.c.). Wedle art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony
$wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Do zgloszenia szkody doszlo w dniu 19 lipca 2012 roku (okoliczno$é¢ pomiedzy stronami bezsporna, nie byta
kwestionowana przez pozwanego). Decyzja z dnia 14 sierpnia 2012 roku zostala przyznania powodowi kwota 3.500 zt
z tytulu zado$éuczynienia (okoliczno$é bezsporna pomiedzy stronami postepowania). Dlatego ustawowe odsetki od
kwot: 8.125 z}l i 570 zl powinny zosta¢ zasadzone od dnia 19 sierpnia 2012r. (zgodnie z zadaniem pozwu). Wskazanie
w wyroku ich daty poczatkowej na dzien 19 sierpnia 2013r. jest omylka pisarska Sadu i winno podlegaé sprostowaniu
przez Sad odwolawczy po wniesieniu apelacji od wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac. W niniejszej sprawie powod
wygral proces w 21 %, a przegral w 79 %.

Po stronie powodowej koszty procesu wyniosly kwote 9.673,75 zt. Koszty poniesione przez powoda to: oplata od pozwu
505 zl, wynagrodzenie pelnomocnika powoda — 2.400 zt ustalone na podstawie § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...), oplata skarbowa od
pelnomocnictwa — 17 zk.

Strona pozwana poniosta koszty w wysokosci 2.407,27 z, na ktora zlozyly sie: 2.400 zl wynagrodzenie pelnomocnika,
ustalone na podstawie § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych (...) oraz zaliczka na poczet dokumentacji medycznej — 7,27 zk.

Skarb Pafistwa ponidst w niniejszej sprawie koszty w kwocie 2.825,48 zl, na ktére zlozyly sie kwoty wynagrodzen
bieglych sagdowych wyplacone tymczasowo ze Skarbu Panstwa. Ponadto, w sprawie nie zostala uiszczona oplata od
rozszerzonego powbdztwa w kwocie 1.519 zt.

Z uwagi na wynik postepowania oraz majac na uwadze procent w jakim strony wygraly i przegraly niniejszy proces,
Sad zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 375,78 zt oraz nakazal pobraé na rzecz Skarbu P. Sagdu Rejonowego
dla Lodzi — Widzewa w Lodzi — od powoda - tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych 4.344,48 z} z zasadzonego w
punkcie pierwszy wyroku roszczenia. Wobec nieusprawiedliwionego niestawiennictwa powoda na ostatnim terminie
rozprawy brak bylo podstaw do przyjecia, iz zachodza podstawy do utrzymania zwolnienia powoda od kosztow
sadowych, z ktérego korzystal on tymczasowo w czasie trwania postepowania.



