Sygnatura akt II C 440/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2015 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. S.

Protokolant sekretarz sadowy M. O.

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. P.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zaplate:

- kwoty 30.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2013 do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia,
- kwoty 3920 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,

oraz o ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace powsta¢ u powodki w przyszloéci skutki
wypadku,

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki tytulem zadoSéuczynienia kwote 17.000 zt (siedemnascie tysiecy ztotych)
z ustawowymi odsetkami :

a. od kwoty 8.000 zl (osiem tysiecy ztotych) od dnia 11 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty;
b. od kwoty 9.000 zt (dziewieé tysiecy zlotych) od dnia 10 lipca 2013 roku do dnia zaplaty ;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1965 zt (jeden tysigc dziewieéset szeSédziesiat piec zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania;

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

4. obciaza powddke na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwota 855,11 7l
(osiemset piec¢dziesiat piec ztotych jedenascie groszy) tytulem tymczasowo wylozonych przez Skarb Panhstwa kosztow
sadowych;

5. obcigza pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwota 1612,75
z} (jeden tysiac sze$éset dwanascie zlotych siedemdziesiat pieé¢ groszy) tytulem tymczasowo wylozonych przez Skarb
Panstwa kosztow sadowych.

Sygn. akt IT C 440/13

UZASADNIENIE



Pozwem wniesionym w dniu 12 czerwca 2013 roku powodka H. P., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie
adwokata, wniosla o zasadzenie od Towarzystwa (...) w W. kwoty 30.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia, kwoty
3.920 zlotych tytulem odszkodowania, wraz z ustawowymi odsetkami od obydwu kwot od dnia 11 kwietnia 2013
roku do dnia zaplaty, oraz ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ za dalsze, mogace powstaé¢ u powodki
w przyszloSci skutki wypadku. Wniosla takze o zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powodki wskazal, ze w dniu 14 pazdziernika 2012 roku mial miejsce wypadek,
w ktorym powddka, bedac pasazerka samochodu marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérym kierowat S.
W., doznala urazu lewej konczyny dolnej. Po dojechaniu do domu i zatrzymaniu pojazdu, powodka zaczela wychodzic¢
z samochodu. W trakcie wysiadania, po wystawieniu prawnej nogi na ziemie, kierujacy nie zachowal nalezytej
ostroznos$ci i puscil sprzeglo, gdy pojazd byl na biegu, co spowodowalo szarpniecie pojazdu i upadek powodki.
Samochod sprawcy wypadku w dacie zdarzenia posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie. Powddka przez okres 6 miesiecy po wypadku, z powodu doznanych obrazen i unieruchomienia
gipsowego, wymagala pomocy i opieki innych os6b w wymiarze 2 godzin dziennie. W ocenie strony powodowej koszt
niezbednej pomocy i opieki wynosil 3420 zlotych, przy uwzglednieniu stawki 9,50 zl/h. Powodka zmuszona byla
ponies¢ rowniez koszty dojazdéw do lekarzy i placowek medycznych w kwocie okolo 200 zlotych, oraz koszty zakupu
lekéw w kwocie okolo 300 zlotych. Przed wypadkiem powodka byla osoba zdrowa i aktywna, za$ obecnie z uwagi na
utrzymujacy sie obrzek lewego stawu skokowego, ma trudnoéci z poruszaniem. U powodki moze wystepowac 15%
uszczerbku na zdrowiu. Wskazano, iz strona pozwana nie uznala swojej odpowiedzialnoéci.

(pozew k. 2-6, pelnomocnictwo k. 7)

Postanowieniem z dnia 21 czerwca 2013 roku Sad zwolnil powddke na jej wniosek zawarty w pozwie od kosztu oplaty
stosunkowej od pozwu w calo$ci.

(wniosek k. 3, postanowienie k. 29)

W odpowiedzi na pozew z dnia 17 lipca 2013 roku pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wniost o oddalenie powddztwa oraz o zwrot kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Strona pozwana
przyznala, iz ubezpieczala odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza pojazdu M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i
otrzymala od powodki zgloszenie szkody na osobie. Pozwany podnidst, iz wedlug kierujacego i poszkodowanej,
powddka upadajac miala przewrdcié sie na prawa strone ciala — prawy bark, tymczasem uraz polegal na zlamaniu
kostki bocznej lewej. W ocenie pozwanego, nie jest mozliwe aby w takich okoliczno$ciach doszlo do urazu lewej nogi.
Pozwany kwestionowal tez, ze powodka doznala uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 15%.

(odpowiedz na pozew k. 36-37, pelnomocnictwo k. 38, odpis KRS k. 40-44)
W toku dalszego postepowania stanowiska stron do dnia zamkniecia rozprawy nie ulegly zmianie
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 pazdziernika 2012 roku, H. P. podrézowala jako pasazerka samochodu marki M. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), ktérym kierowal S. W.. Po zatrzymaniu pojazdu, w trakcie wysiadania powodki z samochodu
kierujacy pojazdem puscil sprzeglo gdy samochéd byl na biegu, co spowodowalo szarpniecie pojazdu. Wskutek tej
okoliczno$ci powddka upadla na ziemie, doznajac urazu lewej konczyny dolne;j.

( zeznania S. W. k. 91, zeznania powodki k. 182 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 91, kserokopia
za$wiadczenia k. 13, opinia pisemna bieglego T. S. k. 123-128, opinia pisemna uzupelniajaca bieglego J. F. k. 158,
o$wiadczenie kierujacego, opis zdarzenia — w aktach szkody)



Posiadacz pojazdu M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w dacie zdarzenia objety byl ubezpieczeniem od
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw u pozwanego.

( bezsporne)

Bezposrednio po wypadku S. W. zawiozl powddke do Wojewddzkiej (...) w E.. Po wykonaniu zdjecia rtg stwierdzono
ztamanie kostki bocznej lewego stawu skokowego. Powddce zalozono but gipsowy, po czym zwolniono do domu
z zaleceniem przeciwobrzekowego ulozenia konczyny w gipsie, kontroli w POZ. W dniu 30 listopada 2012 roku
powddce zdjeto opatrunek gipsowy. W obrazie rtg stwierdzono postepujacy zrost ztamania w prawidlowym ustawieniu
odlamoéw. Zalecono powddce éwiczenia, masaz wirowy. W badaniu z dnia 15 stycznia 2013 roku opisano obecno$c
obrzeku okolicy kostek. Powddka skarzyla sie na dolegliwosci bolowe stawu skokowego, chodzila z asekuracja kuli
lokciowej. Powodke skierowano na rehabilitacje: pole magnetyczne, laser, krioterapia. W dniu 29 stycznia 2013 roku
odnotowano poprawe: mniejsze dolegliwoSci bélowe i obrzek. Powodka dodatkowo skarzyla sie na bole prawego
biodra i barku. W dniu 11 lutego 2013 roku leczenie ortopedyczne uznano za zakonczone. P6Zniej powodka korzystala
z rehabilitacji.

(zeznania S. W. k. 90-91, zeznania powddki k. 182 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 91, kserokopie
dokumentacji medycznej k. 12-19, dokumentacja fotograficzna k. 20)

Powddka po wypadku zazywatla leki przeciwbdlowe i przeciwzakrzepowe. Za leki przeciwb6lowe powodka zaptacita
lacznie ok. 25 zt.

Po wypadku powddka bala sie wychodzi¢ z domu aby sie nie przewroci¢. Powodce pomagala jej corka w czynnosSciach
higienicznych oraz przygotowywaniu positkow.

Aktualnie u powddki nadal utrzymuje sie obrzek wokot lewego stawu skokowego. Powodka nadal odczuwa réwniez
bole nogi.

( zeznania powddki k. 182-183 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 91)

Po wypadku powddka byla dowozona samochodem przez S. W. do lekarzy i na rehabilitacje. Do lekarza przy ul. (...)
w L. dojezdzala ok. 5 - krotnie, pdzniej wielokrotnie jezdzila na rehabilitacje.

( zeznania powddki k. 182-183)

Koszt jednej godziny za ustugi opiekunicze na terenie miasta L. w okresie od lipca 2009 roku do chwili obecnej w dni
powszednie wynosi 9,50 zt.

(kserokopia pisma (...) Komitetu Pomocy (...) k. 21)

W dniu 4 lutego 2013 roku pelnomocnik powo6dki zglosil szkode pozwanemu zwiazana z wypadkiem z dnia 14
pazdziernika 2012 roku. Wnidst o wyplate kwoty 8.000 zlotych tytutem zado$éuczynienia, oraz kwoty 2.520 zl z tytulu
opieki nad powddka i poniesionych wydatkow.

Decyzja z dnia 27 marca 2013 roku Towarzystwo (...) w W. odméwilo powoddce przyznania odszkodowania,
wskazujac, ze w jego ocenie nie bylo mozliwe doznanie zlamania kostki bocznej lewej w okolicznosciach zdarzenia
przedstawionych przez powddke.

(zgloszenie szkody, decyzja — w zalgczonych aktach szkodowych)

W wyniku wypadku z dnia 14 pazdziernika 2012 roku H. P. doznala zlamania kostki bocznej lewego stawu skokowego.
Dolegliwosci ze strony prawego barku nie maja zwiazku z wypadkiem.



Cierpienia fizyczne powddki byly Sredniego stopnia w okresie pierwszych 6 tygodni po wypadku. Spowodowane byty
bélem zwigzanym ze zlamaniem ko$ci i niedogodnoSciami unieruchomienia gipsowego. Po zdjeciu gipsu powodka
odczuwala umiarkowane dolegliwo$ci przez okres kolejnych 6 tygodni. Nadal utrzymuja sie dolegliwo$ci bolowe i
obrzek w okolicy kostki zwigzane z wypadkiem.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki zwigzany z wypadkiem w aspekcie ortopedycznym wynosi 7%.

Wypadek spowodowal pewne ograniczenia lokomocyjne spowodowane uposledzeniem wydolnosci chodu, klopoty w
doborze obuwia w zwigzku z przetrwalym obrzekiem okolicy kostki boczne;j.

Powodka nie wymagala leczenia farmakologicznego z wyjatkiem okresowego zazywania §rodkow przeciwbolowych
i przeciwzakrzepowych. Koszt profilaktyki przeciwzakrzepowej wynio6st lacznie 30 zlotych. Wydatki zwiazane z
okresowym zazywaniem M. to przecietny koszt w granicach kilku zlotych miesiecznie.

Powodka wymagata pomocy innych oséb w podstawowych czynnos$ciach zycia codziennego w wymiarze okoto 2 godzin
dziennie przez okres 3 miesiecy po wypadku.

(opinia pisemna bieglego J. F. k. 144-146, pisemna opinia uzupelniajaca biegtego J. F. k. 158)

Poczynione ustalenia faktyczne Sad oparl na dokumentach zalaczonych do akt sprawy w postaci akt szkodowych,
dokumentacji medycznej, ktorych prawdziwo$¢ nie zostala zakwestionowana przez strony, a takze na podstawie
zeznan powodki, powolanego w sprawie §wiadka oraz w oparciu o opinie powolanych w sprawie bieglych. Sad dal wiare
zalaczonym do akt sprawy dokumentom, gdyz ich prawdziwo$é i wiarygodno$¢ w §wietle wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu nie nasuwa watpliwo$ci i nie byta kwestionowana przez zadna ze stron. Ustalen stanu faktycznego
na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano na podstawie przepisu art. 308 k.p.c.

W przedmiotowej sprawie watpliwo$ci dotyczyty okolicznoSci, czy uraz doznany przez powodke w dniu 14 pazdziernika
2012 roku pozostawal w zwigzku z ruchem pojazdu M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérego posiadacz zawart
umowe ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow w pozwanym Towarzystwie, a co za tym
idzie czy pozwane Towarzystwo (...) w W. odpowiada w ramach zawartej umowy ubezpieczenia OC.

Strona pozwana kwestionowala okoliczno$¢ jakoby powddka wysiadajac z pojazdu marki M. (...) mogla doznaé urazu
w postaci zlamania kostki bocznej lewej. Powddka nie potrafita odtworzy¢ co dzialo sie z jej lewa noga w momencie
szarpniecia samochodu. Jest to zrozumiale, gdyz sytuacja zaskoczyla powodke , a upadajac mogla nie widzie¢, co
dzieje sie z jej lewa noga. Powddka pamietala, ze wysiadajgc, prawa noge postawila juz na ziemi, a gdy samochod
szarpngl upadla na prawa strone. Zeznajacy w sprawie $wiadek potwierdzil, ze powddka upadla, gdy samochod
szarpnal po puszczeniu sprzegla. W tej sytuacji celowe bylo przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sagdowych.
Opinia bieglego T. S. z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron. Biegly w sporzadzonej opinii poddal badaniu dwa scenariusze zdarzenia z dnia 14 pazdziernika 2012 roku,
podejmujac probe doswiadczalnego odtworzenia przebiegu zdarzenia. W pierwszym z nich poddano analizie sytuacje
gdy samochod stoi, za§ pasazer wystawil prawa noge z samochodu i opartl ja o podloze. Biegly stwierdzil, iz bardzo
latwo moze doj$¢ do zaczepienia lewa noga o prog samochodu, co zdecydowanie utrudnia pewne postawienie lewej
stopy na podlozu. Przy gwaltownym przeniesieniu ciezaru ciala na lewa stope istnieje duze prawdopodobienstwo
niestabilnego jej postawienia, a w konsekwencji skrecenia. W drugim scenariuszu biegly przeanalizowal sytuacje gdy
pasazerka wystawia prawa noge, opiera jg stabilnie o podloze, przenosi na nia ciezar ciala i podnosi sie z fotela.
Woéwezas samochdd rusza pchajac ja do przodu prawym shupkiem. Pasazerka traci rownowage, zaczepia lewa stopa
o fotel pasazera i przewraca sie. W wynika zaczepienia dochodzi do wygiecia lewej stopy, czego konsekwencja moga
by¢ obrazenia tej czeéci ciala. Przedstawione scenariusze wigza sie z r6znymi mechanizmami powstania obrazen u
pasazera samochodu, jednak w obydwu przypadkach jest mozliwe przewrdcenie pasazerki na prawy bok. W pierwszym
z nich uraz nastapilby w wyniku niestabilnego postawienia stopy, za§ w drugim w wyniku wygiecia stopy w trakcie
upadku powodki, po wezeéniejszym zaczepieniu noga o fotel. Z opinii bieglego T. S. wynika, ze w trakcie wypadku,



zgodnego z opisem przedstawionym przez jego uczestnikdw, zaistnialy warunki, w ktoérych moglo doj$é do obrazen
lewej nogi powddki. Biegly ortopeda natomiast w opinii uzupehiajacej wyjasnil, ze uraz typu skretnego stopy, jak u
powddki powstaje wskutek skrecenia stopy do wewnatrz. Chory pada wéwczas na lewa strone ciala, lub na plecy, czy
posladki. Biegly zanegowal tylko upadek na prawy bark w opisywanej sytuacji, wskazujac, ze brak jest podstaw by
negowac, ze do wypadku w podanych przez powddke okolicznoSciach doszlo. W niniejszej sprawie nie ustalono takich
okoliczno$ci, ktére mogloby poddaé w watpliwo$¢ twierdzenia powodki i Swiadka, w tym takich, ktore wskazywalyby,
ze w dniu 14 pazdziernika 2012 roku powodka brala udzial w innym zdarzeniu, ktérego przebieg mogl skutkowac
urazem lewej nogi. Przeprowadzone postepowanie dowodowe zatem w ocenie Sadu pozwolito na ustalenie, ze do
upadku powddki doszto w podanych przez nig okolicznoSciach, a w szczegolnosci, ze jego przyczyna bylto szarpniecie
pojazdu na skutek niewladciwego uzycia sprzegla przez kierujgcego.

Dla oceny nastepstw wypadku w stanie zdrowia powddki konieczne bylo przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
lekarza z zakresu ortopedii. Opinia bieglego J. F. nie byla kwestionowana przez strony postepowania. Jedynie
pelnomocnik pozwanego wniést o wydanie opinii uzupelniajacej w zakresie okreslenia, czy przy zatozeniu, ze w wyniku
przewrodcenia sie powodki skutkujacego urazem nogi doszlo rowniez do upadku na bark, mozliwym jest aby powodka
nie odczuwala jakichkolwiek dolegliwo$ci w obrebie barku i wystapily one dopiero po kilku miesigcach.

Odnoszac sie do watpliwosci strony pozwanej, biegly w pisemnej opinii wyjasénil, iz trudno sobie wyobrazi¢ upadek
na prawy bark w sytuacji jak u pow6dki. Nadto skargi powodki na bdle prawego barku odnotowano dopiero w cztery
miesiace po wypadku. Tym samym biegly wykluczy} ich zwigzek z przedmiotowym zdarzeniem. Powodka przyznala, ze
z barkiem problemy miala juz wcze$niej. Biegly wyjasnil, ze nawrot dolegliwo$ci nalezy taczy¢ z choroba samoistna, a
nie z wypadkiem. Pow6dka podnoszac okoliczno$ci zwigzane z dolegliwoSciami barku nie musiala znaé ich przyczyny,
dlatego mogta wigzac¢ je z wypadkiem. WatpliwoSci podniesione w piémie procesowym pelnomocnika pozwanego,
ostatecznie nie doprowadzily do zakwestionowania opinii i zgloszenia wniosku o powolanie dowodu z opinii innego
bieglego.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy byl zatem wystarczajacy do oceny zasadno$ci roszczen dochodzonych
w niniejszej sprawie przez powddke. Wyrokujac Sad opart sie na sporzadzonych opiniach, uznajac ja za rzetelne,
sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawierajgce pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan
Sadu. Biegli wydali opinie po zapoznaniu sie z aktami sprawy i po analizie dokumentacji medycznej pow6dki. Wnioski
przedstawione w opiniach pisemnych, zostaly oparte na wskazanym powyzej materiale dowodowym, jak réwniez na
do$wiadczeniu zawodowym bieglych. Biorac pod uwage ich podstawy teoretyczne, spos6b motywowania oraz sposob
sformulowania zawartych w nich wnioskéw Sad uznal sporzadzone opinie za pelnowartoéciowe zrodlo informacji
specjalnych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo, zastuguje na uwzglednienie w czesci.

Zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, ktorej naprawienia dochodzita powddka byl wypadek, do ktérego doszto w dniu
14 pazdziernika 2012 w L...

Podstawa prawna odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Zgodnie z art.
822 ke przez umowe odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U.z2003 r. Nr 124, poz. 1152 zzm.),
zubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowigzani
— na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode. Natomiast,



zgodnie z art. 19 ust. 1 powolanej ustawy, poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszezen bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

W niniejszej sprawie pozwane Towarzystwo (...) nie kwestionowalo tego, ze wypadek z dnia 14 pazdziernika 2012
roku, w ktéorym uczestniczyla powodka mial miejsce w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela. Spor
pomiedzy stronami koncentrowal sie wokol zaistnienia zwiazku przyczynowego pomiedzy obrazeniami doznanymi
przez powddke a ruchem pojazdu M. (...) o numerze rejestracyjnym (...).

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil ustali¢, ze sprawca urazu doznanego przez powddke byla osoba
kierujaca pojazdem mechanicznym, ktéra w zakresie odpowiedzialnos$ci cywilnej, w chwili zdarzenia, ubezpieczona
byla w Towarzystwie (...) w W., zatem podmiotem odpowiedzialnym za nastepstwa wypadku powddki jest pozwany
zaklad ubezpieczen.

Stosownie do tresci art. 445 k.c., w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$c¢uczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$c¢uczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego
wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogélnikowo, iz suma przyznana z tego tytutu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkre§la sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, jednoczesnie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryterioéw oceny jego wysokosci, choé przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX
80272). Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwalo$¢ obrazen, prognozy na przysztosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreSlonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC
2004 T, NI 4, POZ.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢é zadoSéuczynienia. Charakter szkody niemajatkowej
decyduje, bowiem o jej niewymiernoSci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, IIT
CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie ,,odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta
z daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX
50884). Ustawodawca nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokoéci zado$cuczynienia,
pozostawiajac to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje rozmiaru szkody doznanej przez powodke stanowi w niniejszej
sprawie stopien uszczerbku na zdrowiu, ktéry wynosi 7%. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia,
jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie zachodzace w przedmiotowej sprawie okolicznosci, zwlaszcza
takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku, czy wiek powodki. Ustalajac rozmiar szkody Sad wzial
pod uwage nie tylko wielko$¢ procentowego uszczerbku na zdrowiu, ale réwniez rozmiar cierpien zwigzanych z
doznanymi obrazeniami i nastepstwa wypadku, a takze trwalo$¢ tych skutkow i ograniczenia w zyciu codziennym.



Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$Cuczynienie powinno by¢ umiarkowane i utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa.

W wyniku wypadku powodka doznala istotnie nasilonych cierpien fizycznych, na ktére skladal sie bdl i zwigzana z
tym niesprawno$c¢ ruchowa. Powodka szczego6lnie dotkliwie odczuwala ograniczenia wynikajace z doznanych obrazen,
przez okres 6 tygodniu od wypadku. Pozostawala woéwczas w unieruchomieniu gipsowym, odczuwala bol zwiazany ze
ztamaniem. Przez kolejne 6 tygodni odczuwala umiarkowane dolegliwo$ci bélowe. Wpadek spowodowat ograniczenia
lokomocyjne powodki i klopoty w doborze obuwia. Pow6dka zmuszona byta korzystaé z pomocy corki w codziennych
czynno$ciach. Dla ustalenia wysoko$ci adekwatnego zado$éuczynienia, naleznego powodce, nalezato zatem wzigc
roéwniez pod uwage konsekwencje wypadku w postaci niewatpliwych obrazen ciala i zwigzang z nimi konieczno$é
podjecia dtugotrwalego leczenia i rehabilitacji, oraz dezorganizacje zycia codziennego H. P.. Nalezy zwro6cié uwage, iz
powddka w dalszym ciagu odczuwa dolegliwos$ci bolowe okolic kostki, a ponadto u powddki w dalszym ciagu utrzymuje
sie obrzek okolic kostki lewe;j.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci, sad uznal, ze uzasadnione jest zasadzenie zadoSéuczynienia na rzecz
powddki w kwocie 17.000 zlotych. W pozostalym zakresie powodztwo w zakresie zado$cuczynienia podlegato
oddaleniu.

Odnoszac sie do zadanego w pozwie odszkodowania nalezy podnies¢, iz zgodnie z tredcig art. 444 § 1 zd. 1 ke w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Jezeli zwiekszyly sie potrzeby poszkodowanego, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody
odpowiedniej renty (art. 444 § 2 k.c.). Naprawienie szkody obejmuje w szczegdlno$ci zwrot wszelkich wydatkow
poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacja (lekarstwa, konsultacje
medyczne, protezy, kule, wozek inwalidzki itp.), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia (por. np.
orz. SN z 21.5.1973 r., IT CR 194/73, OSP 1974, Nr 4, poz. 83) oraz inne dodatkowe koszty zwigzane z doznanym
uszczerbkiem (np. przejazdow, wyzywienia). Nie ma przy tym znaczenia fakt ponoszenia calego ciezaru opieki nad
poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonkéw najblizszej rodziny (zob. orz. SN z 4.3.1969 r., I PR
28/69, OSN 1969, Nr 12, poz. 229; orz. SN z 4.10.1973 r., I CR 365/73, OSN 1974, Nr 9, poz. 147), ani wykazanie,
ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki (zob. orz. SN z 4.3.1969 r., I PR
28/68, OSN 1969, Nr 12, poz. 229; orz. SN z 11.3.1976 r., IV CR 50/76, OSN 1977, Nr 1, poz. 11).

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe, powddka wymagala pomocy oséb trzecich, zas Sad przyjat,
kierujac sie wskazaniem z opinii bieglego ortopedy, iz przez 3 miesiace po wypadku wymagata pomocy osob trzecich
w wymiarze ok. 2 godzin dziennie. Natomiast stawka pelnej odptatno$ci za roboczogodzine na terenie miasta L. w dni
powszednie, w okresie, w ktérym mial miejsce wypadek wynosita 9,50 zl/h. Wobec powyzszego, tytutem kosztu opieki
0so6b trzecich powodka mogta zada¢ jedynie kwoty 1710 zlotych, (90 dni x 2 godz. x 9,50 zl). Wobec powyzszego Sad
zasadzil tytulem kosztow opieki osdb trzecich kwote 1710 zl. Natomiast powodztwo jako dalej idace nalezalo oddalié¢
jako niezasadne.

Powddka domagala sie rowniez kwoty 300 zl z tytulu kosztéw zakupu lekéw. Odnoszac sie do tego zadania trzeba
wskazac, ze bylo ono oczywiécie, co do zasady sluszne. Jednakze powo6dka nie przedstawila zadnych rachunkow
za zakup potrzebnych do leczenia skutkéw wypadku lekéw. Jak wynika jednak z opinii bieglego ortopedy J. F. (k.
146), H. P. wymagala okresowego zazywania Srodkow przeciwbdlowych, oraz profilaktyki przeciwzakrzepowej, ktorej
koszt wynosi lacznie 30 zlotych. Natomiast wydatki zwigzane z okresowym zazywaniem leku przeciwbolowego M.
to przecietny koszt w granicach kilku ztotych miesiecznie. Powddka w zlozonych zeznaniach (k. 182) stwierdzila, iz
koszt zakupionych przez nig lekéw przeciwbblowych wynioést 25 zlotych. Uwzgledniajac ten fakt, Sad zasadzil na rzecz
powddki tacznie kwote 55 zt tytulem kosztu zakupu lekdéw niezbednych po wypadku i oddalil zadanie ponad ta kwote.

Odnoszac sie za$ do roszczenia powodki dotyczacego kwoty 200 zt z tytulu kosztow dojazdu do lekarzy i placowek
medycznych nalezy stwierdzié, iz zgromadzone w sprawie dowody: dokumentacja medyczna leczenia powddki oraz
zeznania powodki, potwierdzaja zasadno$¢ zadania zasadzenia odszkodowania z tego tytuhu.



Majac na uwadze wszystkie okolicznosci sprawy Sad uznal, ze adekwatna z tego tytulu kwota powinna wynosi¢ 200
zZlotych. Okreélenie tej kwoty nastapilo przy zastosowaniu przepisu art. 322 k.p.c. Scisle ustalenie poniesionych przez
powddke z tego tytutu kosztow nie bylo mozliwe, a niewatpliwie §wiadczenie z tego tytulu powodce sie nalezy, skoro
potrzeba dojazdéw do placowek medycznych wynikla wskutek doznanego przez powddke urazu.

Wobec powyzszego, Sad zasadzil na rzecz powodki kwote 200 zlotych z tytulu kosztéw dojazdu do lekarzy i placowek
medycznych.

Sad oddalil powodztwo w zakresie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 14
pazdziernika 2012 roku, ktére moga powstaé w przyszlosci.

Przyjmuje sie, iz zasadzenie okre$lonego $wiadczenia na rzecz powoda w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloéci z tego samego zdarzenia, w oparciu o art.
189 k.p.c. Warunkiem jednak dopuszczalno$ci takiego ustalenia jest istnienie po stronie powoda interesu prawnego.
Wskazuje sie, iz interes taki moze istnie¢, zwlaszcza przy szkodach na osobie, mimo mozliwo$ci dochodzenia
Swiadczenia z danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze jeszcze skutki, ktorych dochodzenie
w drodze powbdztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Interes ten wyraza sie np. w tym, aby
unikna¢ w przyszloSci powaznych trudnosci dowodowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2010 roku,
w sprawie o sygn. akt IV CSK 410/09, opubl. w programie komputerowym L.). Szkody na osobie nie zawsze powstaja
jednoczes$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia
procesu dochodzié¢ wszystkich roszczen, jakie moga mu przystugiwac z okreslonego stosunku prawnego, moze okreslié¢
podstawe zgdanego odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkow, ktore juz wystapily. Nie moze natomiast okresli¢
dalszych skutkéw, jeszceze nie ujawnionych, ktérych wystapienie jest jednak prawdopodobne, a ktére niejednokrotnie
ujawniaja sie po uplywie dtuzszego czasu, w trudnym z reguly do okreélenia rozmiarze.

Powodka nie wykazata takich okolicznoéci faktycznych, ktére dawalyby podstawe do ustalenia, ze dalsza szkoda moze
w przyszloSci zaistnie¢. Leczenie skutkoéw wypadku zakonczylo sie. Po wtdre, ustalenia takiego mozna zadaé, gdyby
prawdopodobienstwo wystapienia probleméw dowodowych w przyszlosci byto duze, za$ w realiach rozpoznawanej
sprawy brak jest podstaw do przyjecia, iz takowe trudno$ci moga w przyszlosci wystapié.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Wymagalno$¢ roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczen
powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.), chyba, ze
w powyzszym terminie wyjasnienie okolicznoSci koniecznych do ustalenia jego odpowiedzialno$ci lub wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe. Powodka, dzialajac przez pelnomocnika, zglosila szkode 4 lutego 2013 roku.
W zgloszeniu szkody wniosla jednoczesnie o wyplate kwoty 8.000 zlotych tytulem zadoséuczynienia, oraz kwoty 2.520
z} z tytulu opieki i poniesionych wydatkéw. Wobec powyzszego, ze wzgledu, iz trzydziestodniowy termin do spelnienia
Swiadczenia przez pozwanego uplynal 4 marca 2013 roku, za§ powddka domagala sie zasadzenia odsetek dopiero od
dnia 11 kwietnia 2013 roku, odsetki od kwoty 8.000 zlotych zado$c¢uczynienia i kwoty 1965 zlotych odszkodowania
nalezalo zasadzié¢ zgodnie z zadaniem tj. od dnia 11 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty. Natomiast odsetki od pozostalej
kwoty 9.000 zlotych zadoééuczynienia nalezalo zasadzi¢ dopiero od dnia 10 lipca 2013 roku do dnia zaplaty, to jest
od dnia nastepnego po doreczeniu opisu pozwu pozwanemu (k. 33), albowiem wczeéniej powodka z zadaniem zaplaty
powyzszej kwoty z tak sprecyzowanego jak w pozwie tytulu do strony pozwanej sie nie zwracala. Zatem zadanie
odsetek jest zasadne tylko w wyzej wskazanym zakresie. W pozostalej czeSci powddztwo w zakresie odsetek podlegato
oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Zasadzona suma stanowi 55,91
% wysokosci przedmiotu sporu.



Koszty poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa w niniejszej sprawie wynioslty 2467,86 zl i zlozyly sie na nie:
oplata od pozwu w kwocie 1696 zl oraz wydatki na wynagrodzenie bieglych i odpis dokumentacji medycznej tj. 763,19
z}i 8,67 zL.

Stosownie do przepisu art. 83 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.
U. nr 167, poz. 1398 ze zm.), jezeli przepisy przewiduja obowiazek dzialania i dokonywania czynnoéci polaczonej z
wydatkami z urzedu, sad zarzadzi dokonanie tej czynnosci, a kwote potrzebna na ich pokrycie wyklada tymczasowo
Skarb Panistwa. W orzeczeniu koficzacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa wydatkach, stosujac przepisy art. 113 tej ustawy.

Po stronie powodowej koszty procesu wyniosly kwote 2717 zl, na ktéra zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika
powddki — 2400 zt ustalone w oparciu o przepis § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu /t.j. Dz.U. z 2013r, poz. 461/, oplata skarbowa od pelmomocnictwa — 17
zl oraz zaliczka na bieglego — 300 zl. Strona pozwana poniosta koszty w wysokosci 2917 zl tj. wynagrodzenie
pelnomocnika ustalone w oparciu o przepis § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu /t.j. Dz.U. z 2013r, poz. 490/, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa — 17 zl oraz zaliczka na bieglego — 500 zl. Lacznie koszty procesu wyniosly 8101,86 zl, przy czym
pozwany powinien ponie$¢ je w kwocie 4529,75 zl (55,91%), za§ powddka w kwocie 3572,11 zt (44,09%).

Biorgc zatem pod uwage ustalony stosunek, w jakim strony powinny ponie$¢ koszty postepowania, zasade rozliczenia
kosztow oraz tresé art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad obciazyt powddke kwota 855,11
zlotych, oraz pozwanego kwotg 1612,75 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w
Lodzi tytulem tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa kosztow sadowych, orzekajac, jak w punkcie 4 i 5 wyroku.



