Sygn. akt I1 C 67/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. G.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zado$éuczynienie w kwocie 4.000 zl.

1.zasadza od (...) Spolki Akeyjnej w W. na rzecz K. G. kwote 4.000 zl (cztery tysigce zlotych) z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 8 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty;

2.zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz K. G. kwote 617 z} (szeSéset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu;

3. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od (...) Spétki Akcyjnej w
W. kwote 965,28 zt (dziewiecset sze$édziesiat pie¢ zlotych dwadzieScia osiem groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Sygn. akt IT C 67/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 20 stycznia 2014 roku K. G. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z
siedzibg w W. kwoty 4.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 8 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty
tytulem zado$cuczynienia. Ponadto zazadal zasadzenia od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w wysokosSci 600 zl, oraz rownowartosci uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w sprawie.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 21 listopada 2012 roku, do ktérego
doszlowP.naul. (...), powdd doznal obrazen ciata. Podkreslono, ze powdd w dalszym ciaggu odczuwa skutki zdarzenia,
w tym boéle w odcinku ledZzwiowo — szyjnym kregostupa oraz dyskomfort psychiczny, a takze niepokéj. Podano, ze
sprawca przedmiotowego wypadku posiadal ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen. Zaznaczono, ze mimo zgloszenia zdarzenia i zadania zaplaty w wysokosci 10.000 zl,
pozwany w dniu 7 pazdziernika 2013 roku odmoéwil uznania roszczenia powoda.

(pozew k. 2- 6)

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2014 roku Sad zwolnil powoda od kosztow oplaty od pozwu.



(postanowienie k.15)

W odpowiedzi na pozew, pelnomocnik pozwanego wnidst o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Pelnomocnik pozwanego potwierdzil, ze powod zglosit mu zajscie przedmiotowego wypadku, w zakresie ktorego
pozwany przeprowadzil postepowanie likwidacyjne. Podkredlil, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany
ustalil, iz obrazenia ciala wskazane przez powoda nie mogly powstaé¢ w mechanizmie zgloszonego zdarzenia. W ocenie
pozwanego zglaszane przez powoda dolegliwoSci wynikaja z choréb samoistnych i zmian zwyrodnieniowych. Ponadto
pozwany wskazal, ze kwestionuje powddztwo takze co do wysokosci, jako wygbérowane.

(odpowiedz na pozew k.20-22)

Postanowieniem z dnia 8 wrze$nia 2014 roku Sad zwolnil powoda od kosztdéw sadowych w zakresie zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego w caloSci.

(postanowienie k.68)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 listopada 2012 roku okolo godziny 14°°, w P. na ul. (...), doszlo do zderzenia pojazdéw: D. o numerze
rejestracyjnym (...), prowadzonego przez S. B. oraz pojazdu marki F. o numerze rejestracyjnym (...), prowadzonego
przez powoda.

Samochéd osobowy marki F. przy niewielkiej predkosSci uderzyt przednim lewym naroznikiem w przoéd samochodu
marki D., ktory takze poruszal sie z niewielka predkoécig. Sprawca zdarzenia S. B. posiadal ubezpieczenie z tytulu
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego w (...) Spolce Akcyjnej w W., potwierdzone polisa nr
(...). S. B. za nieustgpienie pierwszenstwa przejazdu zostal ukarany mandatem karnym.

(dowdd: notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k.13, przesluchanie powoda w zwigzku z informacyjnymi
wyjasnieniami k.132 w zwigzku k.51-53, o§wiadczenie o zdarzeniu drogowym — w zalaczonych aktach szkody)

Na miejsce wypadku nie wezwano pogotowia ratunkowego. Z miejsca zdarzenia powoda zabrala Zona. Bezposrednio
po zdarzeniu K. G. odczuwal béle glowy i mdloéci. W nocy po zdarzeniu powdd zaczat odczuwac bole kregostupa
szyjnego. W zwigzku z nastepnego dnia udal sie do lekarza pierwszego kontaktu, ktéry odnotowal skargi powoda na bol
plecow w odcinku ledZzwiowym i szyjnym kregostupa oraz bol klatki piersiowej. Powdd otrzymal zwolnienie lekarskie
na okres od 22 do 30 listopada 2012 roku i skierowanie do poradni ortopedyczne;j.

W dniu 26 listopada 2012 roku K. G. zglosil sie do poradni ortopedycznej, gdzie stwierdzono wzmozone
napiecie miesni przykregowych w odcinku szyjnym i ledzwiowym, a takze ograniczenie ruchomosci kregostupa.
Po zastosowanym leczeniu, podczas kolejnych wizyt, w styczniu i lutym 2013 roku, odnotowano utrzymujace sie
dolegliwo$ci bolowe, nie zanotowano ograniczenia ruchu kregostupa lub wzmozenia napiecia mie$ni przykregowych.
Leczenie powoda w poradni ortopedycznej zakonczylo sie w dniu 18 marca 2013 roku. W trakcie leczenia
powodowi zlecono rehabilitacje. K. G. odbyl 10 serii zabiegéw rehabilitacyjnych. W czasie leczenia przyjmowat leki
przeciwbdlowe.

W dniu 26 wrze$nia 2013 roku powodowi wykonano badanie rezonansu magnetycznego.

Przed wypadkiem K. G. czynnie uprawial sporty: chodzil na basen, silownie, jezdzil na rowerze. Po wypadku powdd
zrezygnowac ze sportéow przez okres od okolo 5 do 7 miesiecy, za wyjatkiem plywania. Ze wzgledu na wypadek K. G.
zmuszony byl zrezygnowac z planowanego wyjazdu na narty.



Przez okoto pot roku po wypadku powod odczuwal nasilone obawy zwigzane z jazdg samochodem. Do chwili obecnej
nerwowo reaguje na pewne sytuacje na drodze. K. G. nie korzystal po wypadku z pomocy psychiatrycznej, czy
psychologiczne;.

Aktualnie, K. G. co 2-3 tygodnie odczuwa nawracajace dolegliwo$ci bolowe i zawroty glowy. W trakcie dluzszej jazdy
samochodem powdd odczuwa dolegliwosci bolowe kregostupa szyjnego.

(dowdd: przestuchanie powoda w zwiagzku z informacyjnymi wyjasnieniami k.132 w zwigzku k.51-53, dokumentacja
medyczna powoda z poradni ,,M4j lekarz rodzinny” w P. oraz z poradni medycyny sportowej (...) w E.. — w zalaczonych
aktach szkody, wynik badania — plyta CD — w zalgczonych aktach szkody, opinia bieglego z zakresu medycyny sadowe;j
P. B. k.74-76v.)

W trakcie badania w dniu 22 listopada 2012 roku u powoda nie stwierdzono zadnych obrazen lub obiektywnych
nastepstw zdarzenia z dnia 21 listopada 2012 roku. Odnotowano skargi powoda na bél plecow w odcinku ledZzwiowym
i szyjnym kregostupa oraz bol klatki piersiowej. Na podstawie zbieznoSci w czasie wystgpienia objawéw u powoda
mozna wnosi¢, ze stwierdzony zesp6l bdélowy w zmienionym zwyrodnieniowo odcinku szyjnym i ledZzwiowym
kregostupa mogl mieé¢ zwiazek z przedmiotowym zdarzeniem.

W okolicznos$ciach przedmiotowego zdarzenia, w nastepstwie uderzenia w przeszkode cialo powoda, sita bezwladnosci
zostalo przemieszczone do przodu i w strone lewa. Biorac pod uwage charakter zdarzenia i niezbyt duze predkosci
pojazddw, nalezy wnosié, ze sila dzialajaca na powoda byla niezbyt duza.

T. pasy bezpieczenistwa zabezpieczaja kierujacego przed gwaltownym przemieszczeniem sie ciala podczas tego typu
zdarzenia. Dodatkowo w momencie uswiadomienia sobie zagrozenia organizm pod$éwiadomie usztywnia mieénie
ograniczajac niekontrolowane ruchy ciala. Z tego tez wzgledu u powoda nie doszlo do obrazen ciala lub innych
jednoznacznych skutkéw urazu.

W kilka dni po urazie u powoda stwierdzono zesp6l bolowy w odcinku szyjnym i ledZwiowym kregostupa, ktorego
objawy czynnoSciowe ustapily do lutego 2013 roku, a leczenie tych dolegliwoSci zakonczono w marcu 2013 roku.
Podczas badania przez lekarza orzecznika w pazdzierniku 2013 roku ponownie pojawily sie cechy zespotu bélowego
kregostupa. Takie okresowe zaostrzanie sie bolow kregostupa jest typowe dla zmian chorobowych w kregostupie
natomiast z reguly niespotykane jako nastepstwo urazu kregostupa. Wynik badania MR powoda wskazuje na zmiany
zwyrodnieniowe w kregostupie.

Przyjmujac, ze u powoda wystepuja zmiany w zakresie kregostupa, nie da sie w sposéb obiektywny, ani potwierdzié,
ani wykluczy¢, ze nagly ruch ciala podczas przedmiotowego zdarzenia zaindukowal lub nasilil dolegliwosci bolowe w
zwyrodnieniowo zmienionym kregostupie. U osoby w pelni zdrowej w nastepstwie przedmiotowego zdarzenia przy
zapietych pasach bezpieczenstwa prawdopodobnie nie doszloby do zadnych dolegliwosci zdrowotnych.

(dowod: opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej P. B. k.74-76v.)

W wyniku wypadku z dnia 21 listopada 2012 roku K. G. doznal urazu (naciggniecia) kregostupa szyjnego i ledZzwiowego.
Brak jest danych, ze po przebytym urazie powdd byl leczony z powodu objawdéw powiklan korzeniowych zmian
pourazowych kregostupa szyjnego i ledzwiowego. Z neurologicznego punktu widzenia pow6d nie doznal na skutek
wypadku uszczerbku na zdrowiu (w $wietle pkt 94 a i ¢ tabeli uszczerbkoéw). Przebyty uraz nie ma istotnego
wplywu na funkcjonowanie powoda. Powod byl i jest nadal osoba zdrowa. U powoda nie rozpoznano po wypadku
objawow uszkodzenia uktadu nerwowego. Z powodu przebytego urazu powod moze okresowo odczuwac niewielkie
dolegliwos$ci bolowe kregostupa szyjnego i ledzwiowego. Brak jest danych odno$nie dalszego i obecnego leczenia takich
dolegliwos$ci. Ze wzgleddow neurologicznych powdd nie wymagal pomocy innych oséb w celu zaspokojenia swoich
potrzeb zyciowych.

(dowod: opinia bieglego z zakresu neurologii J. Z. k.103-104)



Pismem z dnia 3 wrze$nia 2013 roku, doreczonym (...) Spolce Akcyjnej w W. w dniu 11 wrze$nia 2013 roku,
pelnomocnik powoda zglosit szkode stanowiaca wynik wypadku komunikacyjnego z dnia 21 listopada 2012 roku i
wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 10.000 z} tytulem zadoé¢uczynienia w terminie 30 dni.

(dowod: pismo -w zalaczonych aktach szkody)

Pismem z dnia 7 pazdziernika 2013 roku (...) Spotka Akcyjna w W. odmoéwilo uznania roszczen powoda.
Ubezpieczyciel wskazal, ze brak jest przestanek zobowiazujacych go do wyplaty Swiadczen na rzecz powoda. Podniosl,
ze zgodnie z opinig lekarska sporzadzona na jego zlecenie u powoda nie stwierdzono ujemnych nastepstw zdrowotnych
w postaci trwalego uszczerbku na zdrowiu, bedacych konsekwencja przedmiotowego zdarzenia.

(dowod: pismo ubezpieczyciela - w zalaczonych aktach szkody)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o zgromadzone dowody, w tym dokumenty zawarte w aktach
szkody, opinie powolanych w sprawie bieglych oraz przestluchanie powoda. Opinie powolanych w sprawie bieglych
nie byly ostatecznie kwestionowane przez zadna ze stron. Biegly neurolog J. Z. precyzyjnie wskazal na urazy,
jakich powod doznal w wyniku przedmiotowego wypadku i ich neurologiczne konsekwencje. Natomiast, biegly z
zakresu medycyny sadowej wskazal, ze na podstawie zbiezno$ci w czasie wystapienia u powoda objawéw mozna
wnosié, ze stwierdzony zesp6l bolowy w zmienionym zwyrodnieniowo odcinku szyjnym i ledZwiowym kregostupa
mogt mie¢ zwiazek z przedmiotowym zdarzeniem. Ponadto, biegly wskazywal, ze kregostup powoda dotkniety jest
zmianami zwyrodnieniowymi. Z opinii bieglego wynika jednak, iz nie da sie wykluczyé, ze nagly ruch ciala podczas
przedmiotowego zdarzenia nasilil dolegliwo$ci bolowe w zwyrodnieniowo zmienionym kregostupie powoda.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje

W rozpoznawanej sprawie powod dochodzil od pozwanego zadoSéuczynienia za skutki wypadku z dnia 21 listopada
2012 roku w kwocie 4.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 8 pazdziernika 2013 roku.

Zdarzeniem bedacym zrodlem krzywdy, ktorej zrekompensowania dochodzil powdd, byl wypadek drogowy.
Okolicznos$ci zdarzenia byly bezsporne, a sprawca wypadku — kierujacy pojazdem D. o numerze rejestracyjnym
(...) posiadal ubezpieczenie z tytulu odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen.

Ubezpieczyciel, po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, uznatl iz powdéd w wyniku powyzszego zdarzenia
nie doznal zadnych krzywd, ktére podlega¢ by mogly kompensacji. Takie stanowisko podtrzymal takze w
postepowaniu sagdowym, podnoszac dodatkowo, iz roszczenie powoda jest wygérowane.

Podstawg prawna odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilne;.

Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowiazuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6érych odpowiedzialno$¢
ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktérej rzecz umowa zostala zawarta.

Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U.z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 z zm.),
z ubezpieczenia OC przyshuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowiazani
— na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode.

Natomiast, zgodnie z art. 19 ust. 1 powolanej ustawy, poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa
ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu
ubezpieczen.



Kwestie sporng w niniejszej sprawie stanowilo ustalenie, czy w wyniku zdarzenia z dnia 21 listopada 2012 roku
powdd doznal krzywdy w postaci cierpien fizycznych i psychicznych stanowiacych wynik obrazen powstalych w wyniku
wypadku.

Stosownie do tresci art. 445 k.c. w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$éuczynienie stanowi spos6b naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$c¢uczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego
wysokoSci. Wskazuje jedynie ogoélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia. W judykaturze i
piSmiennictwie podkresla sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomicznag, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe poszukiwania obiektywnych
i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokoéci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteridbw oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosé
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$é wyrzeczenia sie okre$lonych czynno$ci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej
z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia
2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP
1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r., nr 4, poz.40).
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$é¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje bowiem o jej niewymiernoéci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, IIT
CKN 582/98, niepubl.), zas pojecie ,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, Ze oceniajac wysoko$¢é naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta
z daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX
50884). Ustawodawca nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriow ustalania wysokoS$ci zado$¢uczynienia,
pozostawiajac to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

Powod K. G. w wyniku przedmiotowego wypadku doznal urazu kregoshupa szyjnego i ledzZwiowego, co skutkowato
wystapieniem dolegliwo$ci bolowych, ktore okresowo w niewielkim stopniu moga sie utrzymywac takze obecnie.

W doktrynie podkresla sie, ze uszkodzenie ciala to naruszenie integralnoéci fizycznej czlowieka, przy czym dotyczyc
moze nie tylko samej powloki ciala (widoczne rany), ale takze tkanek oraz narzadoéw wewnetrznych. Rozstr6j zdrowia,
za$ rozumiany by¢ powinien jako wywolanie dysfunkcji organizmu czlowieka przez doprowadzenie do zaklécenia
funkcjonowania jego poszczegolnych uktadow i systemow (por. A R. — G. ,,Kodeks Cywilny. Komentarz. Zobowiazania
— cze$t ogoblna.”). Zwazy¢ przy tym nalezy, iz przestanka zasgdzenia zadoS¢éuczynienia nie jest stwierdzenie uszczerbku
na zdrowiu poszkodowanego, lecz wystapienie krzywdy. Analogiczne stanowisko zajal Sad Okregowy w Lodzi w
sprawie III Ca 428/14.

Fakt, iz doznane urazy nie odbily sie istotnie na funkcjonowaniu powoda, ktéry po wypadku nie wymagal pomocy os6b
trzecich, nie oznacza, ze powod nie doznal krzywdy. Naciagniecie (uraz) kregostupa szyjnego i ledZzwiowego skutkujace
utrzymujacymi sie dolegliwo$ciami bolowymi, koniecznosé lagodzenia ich $§rodkami farmakologicznymi, podjecia
rehabilitacji, §wiadcza o rozstroju zdrowia, ktérego powdd doznal na skutek przedmiotowego wypadku. Rozwazajac
wysoko$¢é naleznego powodowi zado$cuczynienia nalezalo mie¢ takze na wzgledzie okolicznosé, iz po wypadku z
powodu dolegliwosci bolowych K. G. czasowo zaprzestal dotychczasowej aktywnosci fizycznej. Przed zdarzeniem



powdd byl osoba aktywng fizycznie, jezdzil na rowerze i chodzil na sitownie — co po wypadku nie bylo mozliwe przez
okres okoto p6t roku.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, przez pojecie ,krzywdy” rozumieé nalezy zaréwno cierpienia
fizyczne jak i cierpienia moralne, podczas gdy zado$cuczynienie pieniezne ma na celu zlagodzenie tych cierpien (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 lipca 1969 roku, I PR 178/69, OSNCP 1970 rok, nr 4, poz. 71).
Dlatego tez rozstrzygajac o zadaniu powoda pod uwage nalezalo wzia¢ takze negatywne odczucia psychiczne, ktbre
wzbudzity u powoda do$wiadczenia zwigzane z przedmiotowym wypadkiem, powodujace w poczatkowym okresie stan
leku w sytuacjach zwigzanych z ruchem drogowym, a obecnie skutkujace nerwowymi reakcjami w pewnych sytuacjach
drogowych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal ze zadanie powoda obejmujace zado$éuczynienie jest uzasadnione, a
odpowiednie zado$¢uczynienie stanowié bedzie kwota 4.000 zl. A zatem, z uwagi na brak wyplaty na rzecz powoda w
postepowaniu likwidacyjnym jakiejkolwiek kwoty na rzecz K. G. zasadzono kwote 4.000 zt.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w opozZnienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w
ktérym stalo sie ono wymagalne. Termin wymagalno$ci §wiadczen przyshugujacych poszkodowanemu od zakladu
ubezpieczen z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w
zwiazku z ruchem tych pojazdéw okresla, art. 817 § 1 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel obowiazany jest spelnic
Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Za$, gdyby wyjasnienie
w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannosci wyja$nienie tych okolicznos$ci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ $wiadczenia
ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie przewidzianym w § 1 (§ 2 art.817 k.c.). Obowiazek udowodnienia istnienia
okolicznosci z art. 817 § 2 k.c. oraz ich zasiegu obciaza ubezpieczyciela zgodnie z og6lna zasadg ciezaru dowodu
przewidziana w art. 6 k.c. Obowigzany jest on w szczegdlnoSci wykazac, ze uzupelienie postepowania likwidacyjnego
nastgpilo bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.c.iart. 355 § 2 k.c.).

Zawiadomienie ubezpieczyciela o wypadku rodzi po jego stronie obowiazek spelienia §wiadczenia w ustawowym
terminie. Niespelnienie §wiadczenia w terminie powoduje po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art.
481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosSci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z gory
oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe, a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za op6znienie (§ 2 art. 481
k.c.).

W niniejszej sprawie, pismem z dnia 3 wrzeSnia 2013 roku, doreczonym (...) Spolce Akcyjnej w W. w dniu 11
wrzeénia 2013 roku, pelnomocnik powoda zglosil szkode stanowiaca wynik wypadku komunikacyjnego z dnia 21
listopada 2012 roku i wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 10.000 zt zado$¢uczynienia w terminie 30 dni. Decyzja
z dnia 7 pazdziernika 2013 roku pozwany zakonczyt postepowanie likwidacyjne odmawiajac zaplaty Swiadczen na
rzecz powoda, co uzasadnia przyznanie odsetek ustawowych za op6znienie od zasagdzonego $wiadczenia od dnia 8
pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. , zgodnie z ktérym, strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Pozwany przegral proces w caloSci. A zatem, byl zobowiazany do zwrotu na rzecz powoda
poniesionych przez niego kosztow procesu na ktore zlozyly sie: koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 600 zt
(ustalone na podstawie § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) oraz optata skarbowa od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl.



Nieuiszczone koszty sadowe wyniosly 965,28 zl, obejmujac kwoty tymczasowo przyznane ze Skarbu Panstwa tytulem
wynagrodzenia bieglych za wydane w toku sprawy opinie w wysokosci 450 zt i 315,28 zl oraz oplate od pozwu w
wysoko$ci 200 zl.

Zgodnie z art.113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.U.
za 2010 rok, Nr 90, poz. 594 ze zmianami) nieuiszczonymi kosztami sadowymi Sad obciazy przeciwnika, jezeli
istnieja do tego podstawy przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu.
Biorac zatem pod uwage przepis art.113 ust.1 powolanej wyzej ustawy oraz art.98 k.p.c., Sad nakazal pobrac¢ na rzecz
Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od pozwanego kwote 965,28 zt tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych.



