Sygnatura akt II C 75/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR K. T.

Protokolant staz. W. L.

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2015 roku w Lodzi

sprawy w powodztwa G. S. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w L.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.548,18 zl (pie¢ tysiecy piecset czterdzieéci osiem zlotych
osiemnascie groszy) z ustawowymi odsetkami od kwoty 4.500 zl (cztery tysigce piecset zlotych) od dnia 11 listopada
2012 roku do dnia zaplaty, za$ od kwoty 1.048,18 zl (jeden tysiac czterdzieéci osiem zlotych osiemnascie groszy) od
dnia 13 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 374,88 zl (trzysta siedemdziesiat cztery zlote osiemdziesiat osiem
groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. obciaza, tytulem tymczasowo wylozonych wydatkéw, na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi:

a) powoda kwota 576,57 zt (piecset siedemdziesigt sze$¢ zlotych pieédziesigt siedem groszy), ktéra Sciggnaé z
roszczenia zasadzonego w punkcie 1. wyroku;

b) pozwanego kwota 624,62 zl (sze$¢set dwadzieScia cztery zlote szeSédziesiat dwa grosze).

Sygnatura akt IT C 75/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 27 stycznia 2014 r. powdd G. S. (1), reprezentowany przez pelnomocnika w osobie
adwokata, wniost o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. kwoty 10.697 zlotych wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2012 roku do dnia zaplaty, w tym kwoty 9.500 zl tytulem
zado$Cuczynienia, oraz kwoty 1.197 zl tytulem odszkodowania za koszty leczenia i rehabilitacji, koszty dojazdow i
pomocy 0s6b trzecich oraz koszty utraconych zarobkéw. Wniost takze o zasadzenie kosztoéw procesu wraz z kosztami
zastepstwa procesowego wedle norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu
wskazano, ze w dniu 11 lipca 2012 roku na ul. (...) w L. przy posesji nr (...) ul. (...), kierujaca samochodem marki S. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) — E. K. w trakcie wlaczania sie do ruchu z terenu posesji nr (...) nie zachowala szczegblnej
ostrozno$ci i nie ustapila pierwszenstwa przejazdu G. S. (1) kierujacemu motorowerem marki T. (...) F-2 o numerze
rejestracyjnym (...), czym doprowadzila do zderzenia. W wyniku wypadku powdd doznal ogélnych potluczen, ztamania
rzepki kolana prawego bez przemieszczenia i rany okolicy przedrzepkowej prawej. Powod wskazal, ze pozwany



dotychczas przyznal na jego rzecz kwote 6.500 zl tytulem zadoécuczynienia oraz kwote 870,12 zl za poniesione koszty
leczenia i utracone zarobki. Wskazano, ze powod wymagal opieki 0s6b trzecich przez okres 6 tygodni od zdarzenia w
wymiarze 3 godzin dziennie, co przy przyjeciu stawki godzinowej w wysokoéci 9,50 zt daje kwote 1.197 zl.

(pozew k. 2-5, pelnomocnictwo k. 6)

W odpowiedzi na pozew, pozwany reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego nie uznal
powodztwa i wniost o jego oddalenie i zasadzenie od powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego. W uzasadnieniu wskazano, ze w ocenie pozwanego przyznana dotychczas na rzecz powoda kwota
6.500 7zl z tytulu zado$¢uczynienia i 870,12 zlotych tytulem zwrotu utraconego dochodu i kosztéw leczenia, w pelni
wyczerpuje roszczenia powoda i jest adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy. Pozwany wskazal takze, iz powod
nie wykazal konieczno$ci ponoszenia kosztdw opieki w wymiarze 9,50 zl za godzine.

(odpowiedz na pozew k. 48-50, pelnomocnictwo- k. 5, odpis z KRS- k. 53- 58)

Postanowieniem z dnia 19 maja 2014 roku Sad zwolnil powoda od kosztu zaliczki na wynagrodzenie bieglych ortopedy
i psychologa.

(postanowienie k. 86)

W toku rozprawy w dniu 16 grudnia 2015 roku pelnomocnik powoda o$wiadczyl, ze na kwote 1197 z} tytulem
odszkodowania skladaja sie: koszty leczenia powoda (kwota 197 z1) oraz koszty pomocy oséb trzecich (kwota 1000 z}).
Cala kwota w ocenie powoda wynosi 1995 zl, za§ powdd domaga sie czeéci odszkodowania.

(protokot rozprawy k. 156-161)
W toku dalszego postepowania stanowiska stron do dnia zamkniecia rozprawy nie ulegly zmianie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 11 lipca 2012 roku na ul. (...) w L., mial miejsce wypadek, w ktérym poszkodowany zostal G. S. (2), kierujacy
motorowerem marki T. (...) F-2 o numerze rejestracyjnym (...). Sprawcg wypadku, byla E. K., kierujaca samochodem
osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktory w dacie zdarzenia objety byt ubezpieczeniem
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym Towarzystwie.

(okolicznosci bezsporne; takze zaswiadczenie o zdarzeniu drogowym K. w L. k. 21, zeznania powoda k. 160-161 w
zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k. 75-76)

Prawomocnym wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi umorzyl
warunkowo postepowanie karne wobec E. K. oskarzonej o to, ze w dniu 14 lipca 2012 r. w L. na ul. (...) przy posesji
nr (...) ul. (...) nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym przez to, ze kierujac samochodem
marki S. (...) o nr rej. (...) w trakcie wlgczania sie do ruchu z terenu posesji nr (...) ul. (...) nie zachowatla szczeg6lnej
ostrozno$ci i nie ustgpila pierwszenstwa przejazdu kierujacemu motorowerem m-ki T. (...) o nr rej. (...), ktéorym
kierowal G. S. (1), aktéry jechat ul. (...) od ul. (...) wkierunku ul. (...) i doprowadzila do zderzenia z ww. pojazdem, czym
nieumys$lnie spowodowata wypadek, w wyniku ktérego motorowerzysta doznal obrazen ciala w postaci rany powlok
prawego kolana oraz zlamania rzepki prawej, ktore to obrazenia nalezy traktowac jako inne niz okres$lone w art. 156
kk, za$ zlamanie rzepki leczone opatrunkiem gipsowym naruszylo czynnosci prawej konczyny dolnej na czas dtuzszy
niz 7 dni tj. o czyn z art. 177 § 1 k.k.

(wyrok w sprawie VII K 554/12 — zalaczone akta szkodowe k.33)

Bezposrednio po wypadku powdd zostal przewieziony przez pogotowie ratunkowe do szpitala im. J. w L. gdzie po
wykonaniu badan zdiagnozowano u niego ogoélne potluczenie, uraz kolana i rane w okolicy przedrzepkowej prawe;j.
Nastepnie powod zostal przewieziony do szpitala im. K. w L., gdzie zdiagnozowano u niego zlamanie rzepki kolana



prawego bez przemieszczenia i rane szarpang przedniej powierzchni kolana. Rane zaopatrzono chirurgicznie, zas
konczyne dolng prawg unieruchomiono w opatrunku gipsowym. Powdd zostal wypisany do domu z zaleceniem
kontynuowania leczenia w poradni ortopedycznej. Powod przebywal w opatrunku gipsowym przez okres 6 tygodni. W
dniu 1 pazdziernika 2012 roku powod zostal skierowany do poradni rehabilitacyjnej. Powdd w okresie od 14 kwietnia
2013 roku do 7 maja 2013 roku przebywal w Osrodku (...) w W., gdzie otrzymywal zabiegi rehabilitacyjne. Nastapila
niewielka poprawa sprawnoéci i zmniejszenie dolegliwo$ci bolowych

(dokumentacja medyczna k. 9-19, k. 22-29, zeznania powoda k. 160-161 w zwiazku z informacyjnymi wyjasnieniami
k. 75-76)

Po wypadku powdd nie mogl chodzi¢, wiekszo$é czasu lezal w t6zku, odczuwal bol w zwiazku z czym przyjmowal leki
przeciwbdlowe. Powodowi pomagala matka E. S., ktéra codziennie zmieniala mu opatrunki, przygotowywala positki,
robila zakupy, prala i sprzatala. E. S. pomagala mu takze w zwyklych czynnoéciach higienicznych. Pow6d wymagat
pomocy innej osoby przez okres okolo 4 miesiecy. Matka powoda podwozila go rowniez samochodem na wizyty i
badania lekarskie raz — dwa razy w miesigcu. Powdd uczestniczyl takze w éwiczeniach fizykoterapeutycznych 5-6
krotnie. Po zdjeciu gipsu powo6d poruszal sie przez okres okolo roku przy pomocy kul. Powdd ponosit takze koszty
zakupu $rodkéw opatrunkowych i lekéw ostonowych.

(zeznania powoda k. 160-161 w zwiazku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 75-76, zeznania E. S. k. 76-77)
W wyniku wypadku powdd ponidst koszty zakupu lekéw i materialéw opatrunkowych w tacznej kwocie 91,82 zlotych.
(kopie rachunkéw k. 34-35, k. 50 zalaczonych akt szkodowych)

Aktualnie powdd nadal odczuwa dolegliwosSci bolowe nogi prawej, oraz dretwienie konczyny. Przy chodzeniu dtuzszym
niz 3-4 godziny na prawej nodze pojawia sie opuchlizna, pow6d ma takze problemy ze zginaniem nogi. G. S. (1)
odczuwa takze strach przed jazda na skuterze.

(zeznania powoda k. 160-161 w zwigzku z informacyjnymi wyjagnieniami k. 75-76, zeznania E. S. k. 76-77)

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 23 stycznia 2013 roku powod zostal uznany za niezdolnego do pracy w
zwiazku ze stanem narzadu ruchu i przyznano mu zasilek chorobowy na okres do 3 maja 2013 roku. Z dniem 17 maja
2013 roku powod zostal uznany za zdolnego do pracy.

(zaswiadczenie k. 29, orzeczenie k. 32, decyzja k. 33-34)

Powdd otrzymal od E. K. sprawczyni kolizji z dnia 11 lipca 2012 roku kwote 600-900 zlotych tytulem rekompensaty
za stan zdrowia oraz zniszczony skuter.

(zeznania powoda k. 160-161 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 75-76)

Pismem z dnia 10 paZzdziernika 2012 roku, doreczonym w dniu 11 pazdziernika 2012 roku, powdd zglosit (...)
S.A. z siedziba w L. roszczenie, wnoszac o wyplate kwoty 40.000 z} tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 6.000 zt
odszkodowania z tytulu kosztow leczenia, badan, konsultacji, zakupu lekow, oraz zwrotu utraconego dochodu.

(zgloszenie roszczenia k. 35-37, takze zalaczone akta szkodowe)

Decyzja z dnia 22 pazdziernika 2012 roku (...) Spotka Akecyjna w L. przyznata na rzecz powoda zado$éuczynienie w
kwocie 900 zl.

(decyzja k.40)

Decyzja z dnia 23 listopada 2012 roku (...) Spotka Akcyjna w L. przyznala na rzecz powoda kwote 75,82 z} tytutem
odszkodowania za poniesione koszty leczenia i 778,30 zt tytulem odszkodowania za utracony dochéd.



(decyzja k. 38)

Decyzja z dnia 5 sierpnia 2013 roku (...) Spoltka Akcyjna w L. przyznala na rzecz powoda kwote 5.600 zl tytulem
zado$¢éuczynienia oraz odszkodowanie w wysoko$ci 16 zt z tytulu kosztéw leczenia.

(decyzja k. 39)

Stawka pelnej odplatnosci za ustugi opiekuncze w dni powszednie (od poniedziatku do piatku) w okresie od lipca 2009
roku wynosi 9,50 zlotych. W soboty, niedziele i $wieta stawka pelnej odplatnosci za ustugi opiekuncze wynosi 200%
stawki w dniu powszednie.

(pismo (...) k. 62)

W wyniku wypadku w dniu 11 lipca 2012 roku powdd doznal zlamania rzepki prawego stawu kolanowego bez
przemieszczen, nie wymagajacego operacji a wylgcznie unieruchomienia. Wysoko$¢ trwatego uszczerbku na zdrowiu
wyniosla 4%. Cierpienia fizyczne byly do$¢ znaczne w okresie pierwszych 6 tygodni po wypadku. Spowodowane
byly zlamaniem, rana powierzchowna kolana i unieruchomieniem gipsowym. U powoda mial miejsce uraz stawu
kolanowego i jego konsekwencja jest przetrwaly bol stawu, niewielkie zaniki mie$ni uda i podudzia oraz niewielkie
ograniczenie zgiecia kolana. Ograniczenie zgiecia kolana prawego o 10 stopni w poréwnaniu z kolanem lewym wynika
z przebytego urazu. Powod wymagal pomocy w czynnoS$ciach zycia codziennego w wymiarze okoto 3 godzin dziennie
w okresie pierwszych 6 tygodni od wypadku. Po tym czasie w okresie kolejnych 6 tygodni pomocy tej wymagal w
zakresie 2 godzin dziennie. Powdd leczyl sie w ramach NFZ. Nie wymagal leczenia farmakologicznego z wyjatkiem
okazjonalnego zazywania lekow przeciwbo6lowych. Laczny koszt zakupu lekow przeciwbo6lowych nie przekraczal kwoty
ok. 100 zL. (...) opatrunkowe uzyte w okresie gojenia rany to wydatek rzedu ok. 40 zl. Rokowania na przyszlosé sa
dobre.

(opinia bieglego z zakresu ortopedii k. 94-95, pisemna opinia uzupehiajaca k. 119-120, ustna opinia uzupehiajaca
k. 157-158)

Z punktu widzenia psychologicznego powdd nie odnidst wskutek wypadku z dnia 11 lipca 2012 roku trwalego lub
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Na cierpienia psychiczne powoda doznane w wyniku wypadku zlozyly sie:
zmniejszenie samodzielno$ci zyciowej poprzez uzaleznienie od innych os6b w zakresie czynnoSci skladajacych sie
na codzienng egzystencje tuz po wypadku; brak umiejetno$ci poradzenia sobie z wlasnymi emocjami — zwiekszona
labilno$¢ emocjonalna, sklonno$é do zachowan agresywnych — to spowodowalo wycofanie sie powoda z zycia
spolecznego i zerwanie kontaktow towarzyskich; utrata pracy i brak $érodkéw do zycia — labilno$¢ emocjonalna, oraz
straty finansowe, ktore powod poniost w wypadku. Wypadek sprawil, ze powdd odczuwa lek przed jazda rowerem,
skuterem oraz odczuwa dyskomfort przed jazda samochodem jako pasazer. Po wlaczeniu odpowiednich oddzialywan
psychologicznych i ewentualnym leczeniu psychiatrycznym rokowania co do poprawy funkcjonowania psychicznego
powoda sa dobre.

(opinia bieglego z zakresu psychologii k. 107-113, ustna opinia uzupelniajaca k. 158-159)

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostat ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodoéw, wéréd nich opinii
powolanych w sprawie bieglych, dokumentéw w postaci dokumentacji lekarskiej i kart historii leczenia, ktérych
wazno$¢ nie byla kwestionowana przez strony w toku procesu, a takze na podstawie zeznan powoda i powolanego w
sprawie Swiadka E. S.. Sad dal wiare zalaczonym do akt sprawy dokumentom, gdyz ich prawdziwo$¢ i wiarygodno$§é w
Swietle wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana
przez zadna ze stron. Ustalen stanu faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano na podstawie
przepisu art. 308 k.p.c.

W przedmiotowej sprawie spor koncentrowal sie wokdl oceny, jaka byla wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu powoda
w zwigzku z obrazeniami doznanymi podczas wypadku z dnia 11 lipca 2012 roku. Przeprowadzenie tej oceny



wymagalo wiadomoSci specjalnych, a zatem zasiegniecia opinii bieglych, ktérzy w sposob jednoznaczny okreslili
wysoko$é uszczerbku, jakiego doznal powdd na skutek przedmiotowego wypadku. Sad uznal sporzadzone opinie za
pelnowarto$ciowe zrodlo informacji specjalnych. W odniesieniu do opinii biegltych nalezy podkresli¢, ze ostatecznie
zadna ze stron nie wnioskowala o wydanie opinii przez innego bieglego. Jedynie pelnomocnik powoda kwestionowal
sporzadzone opinie. Jednakze ostatecznie watpliwoSci podniesione w jego pismach procesowych zostaly zatem
wyjasnione w spos6b wyczerpujacy i wiarygodny przez bieglych w ramach sporzadzonych opinii uzupehiajacych i
nie doprowadzily do dalszego zakwestionowania opinii i zgloszenia wniosku o powolanie dowodu z opinii innych
bieglych. Sad oparl sie zatem na sporzadzonych opiniach, nie znajdujac podstaw do zakwestionowania ich i uznajac je
zarzetelne, sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawierajace pelne i fachowe ustosunkowanie sie
do pytan Sadu. Biegli wydali opinie po zapoznaniu sie z aktami sprawy i po przeprowadzeniu badania powoda. Wnioski
przedstawione w sporzadzonych opiniach, zostaly oparte na powyzej wskazanym materiale dowodowym, jak rowniez
poparte do$wiadczeniem wlasnym bieglych. Biorgc pod uwage ich podstawy teoretyczne, sposéb motywowania
oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w nich wnioskow Sad uznal sporzadzone opinie za w pelni miarodajne i

wyczerpujace.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powoddztwo zashuguje na uwzglednienie jedynie w cze$ci.

Podstawa prawna odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialnoéci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Zgodnie z
art. 822 ke przez umowe odpowiedzialnosSci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktorych odpowiedzialno§é ponosi
ubezpieczajacy, albo osoba, na ktbrej rzecz umowa zostala zawarta. Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 z zm.), z ubezpieczenia OC przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowigzani — na podstawie prawa — do
odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode. Natomiast, zgodnie z art. 19 ust. 1 powolanej
ustawy, poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umow3a ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzié roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen. (...) S.A. w L. nie kwestionowalo, ani
podstawy swej odpowiedzialno$ci, ani istnienia po jego stronie obowiazku naprawienia wyrzadzonej powodowi szkody
na osobie. Kwestie sporna stanowila natomiast wysoko$¢ zado$éuczynienia i odszkodowania ponad wyplacona kwote,
a takze odpowiedzialno$¢ za mogace wystapi¢ w przyszloéci nastepstwa wypadku.

Podstawe prawng zadania zado$¢uczynienia stanowi art. 445 § 1 k.c. Stosownie do treSci tego przepisu, w przypadku
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem
zado$éuczynienie stanowi spos6b naprawienia szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci
doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia,
ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogo6lnikowo, iz suma
przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia. W judykaturze i piSmiennictwie podkredla sie, ze zadoSéuczynienie
ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng warto$é ekonomiczna, jednoczesnie nie moze byc
nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriéw oceny jego wysokosci,
cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia
2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i
czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przysztoéé¢, wiek poszkodowanego,
skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego, konieczno$§¢ wyrzeczenia sie okre$lonych czynnoéci zyciowych,
korzystania z pomocy innych os6b, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody
(tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37;
Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, IIT CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9,
poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku



z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia
2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40). Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego
krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedtug calkowicie obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko§é
zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowej decyduje, bowiem o jej niewymiernoéci (tak miedzy innymi
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy
zado$Cuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookre$lony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX 52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze
oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$c¢uczynienia sad korzysta z daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX 50884). Ustawodawca nie wprowadza bowiem
zadnych sztywnych kryteriow ustalania wysoko$ci zado§éuczynienia, pozostawiajac to zagadnienie w caloSci uznaniu
sedziowskiemu. Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje i konkretyzacje rozmiaru szkody doznanej przez
powoda stanowi w niniejszej sprawie stopien uszczerbku na zdrowiu, ktory wynosi 4%. Ze wzgledu na kompensacyjny
charakter zado$§¢uczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzglednié wszystkie zachodzgce w przedmiotowej sprawie
okolicznoSci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku, czy wiek powoda. Ustalajac rozmiar
szkody Sad wziagl pod uwage nie tylko wielko$¢ procentowego uszczerbku na zdrowiu, ale réwniez rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych zwiazanych z doznanymi obrazeniami i nastepstwa wypadku, a takze trwalos¢ tych
skutkéw i ograniczenia w zyciu codziennym. Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$éuczynienie powinno
by¢ umiarkowane i utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa. Swiadczenie wyplacone powodowi przez pozwanego dobrowolnie nie zaspokoilo w pelni
jego roszczenia o zado$éuczynienie. Biorac pod uwage rozmiar cierpieni psychicznych zwigzanych z nastepstwami
wypadku, rodzaj i czas trwania jego skutkéw oraz ograniczenia w zyciu codziennym powoda, Sad uznal za adekwatne
zado$céuczynienie w wysokoSci 11 000 zlotych. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz powo6d w wyniku wypadku powdd doznal
istotnie nasilonych cierpien fizycznych, na ktore sktadal sie bol i zwigzana z tym niesprawno$é ruchowa, szczegdlnie
w pierwszych 6 tygodniach po zdarzeniu kiedy to powdd pozostawal w opatrunku gipsowym, za§ w pozniejszym
okresie byl zmuszony do poruszania sie o kulach przez okres 1 roku od wypadku. Skutkiem doznanych obrazen byta
konieczno$¢ ciaglego leczenia i rehabilitacji. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze powdd nadal odczuwa skutki zdarzenia
z dnia 11 lipca 2012 roku. Uskarza sie na dolegliwo$ci bélowe nogi prawej, dretwienie konczyny oraz problemy z
chodzeniem i zginaniem nogi przy dluzszym obciazeniu konczyny. W $wietle opinii bieglych nie ma podstaw by
negowaé powigzanie zglaszanych przez G. S. (1) dolegliwo$ci z urazem doznanym w wypadku. To za$ oznacza, ze po
wypadku pogorszyl sie komfort zycia powoda, wystepuja u niego dolegliwoéci i ograniczenia, ktérych nie mial przed
wypadkiem. Skutkiem wypadku bylo takze powstanie cierpien psychicznych- G. S. (1) nadal odczuwa strach przed jada
na skuterze. Majac powyzsze na uwadze i uwzgledniajac wyplacone przez pozwanego zado$¢éuczynienie w kwocie 6500
zlotych, na rzecz powoda nalezalo zasadzi¢ kwote 4500 zlotych tytutem uzupekiajacego zado$¢uczynienia. Powoddztwo
w zakresie zado$¢uczynienia dalej idgce podlegalo oddaleniu jako nieznajdujgce oparcia w zgromadzonym materiale
dowodowym, o czym orzeczono w punkcie 2 wyroku.

Odnoszac sie do zadanego w pozwie odszkodowania nalezy podnie$é, ze naprawienie szkody ma zapewnié catkowitg
kompensate doznanego uszczerbku, nie dopuszczajac zarazem do nieuzasadnionego wzbogacenia poszkodowanego.
Zgodnie z treécia art. 444 § 1 zd.1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wyniklte z tego powodu koszty. Z przepisu art. 444 § 1 k.c. wynika, ze obowigzek zwrotu
dotyczy wydatkow rzeczywiScie poniesionych i nie wystarczy wykazanie, ze byly one obiektywnie potrzebne. Nadto
nalezy sie tylko zwrot wydatkow celowych. Wchodzi¢ tu w gre beda przede wszystkim koszty zwiazane z leczeniem
a takze koszty zwigzane z korzystaniem z pomocy innej osoby. Powdd domagat sie kwoty 1197 zl, w tym kwoty 1000
z} tytulem kosztéw opieki osoby trzeciej, oraz kwoty 197 zt tytulem kosztow leczenia. Zakres cierpien fizycznych i
psychicznych powoda z powodu uszkodzen narzadu ruchu powodowal uzaleznienie go od pomocy innych oséb. Jak
wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe, powdd wymagal pomocy 0s6b trzecich, zas Sad przyjal, kierujac
sie wskazaniem z opinii bieglego ortopedy, iz przez pierwsze 6 tygodni po wypadku wymagal pomocy oséb trzecich w
wymiarze okolo 3 godzin dziennie. W okresie kolejnych 6 tygodni wymagal pomocy oséb trzecich w wymiarze okolo
2 godzin dziennie. Stawka pelnej odplatnoéci za roboczogodzine na terenie miasta L. w dni powszednie, w okresie, w
ktérym mial miejsce wypadek powoda wynosila 9,50 zl/h. Sad zatem ostatecznie ustalil zatem, iz koszt pomocy os6b



trzecich, ktéra potrzebna byla G. S. (1) opiewal na kwote 1995 zlotych [(42 dni x 3 godz. x 9,5 zt = 1197 z}) + (42 dni x
2 godz. x 9,5 zl = 798 z1)]. Ze wzgledu na to, iz powod dochodzil z tego tytulu jedynie kwoty 1000 zl, Sad byt zwigzany
wysoko$cia zgdania powoda, w zwigzku z czym nalezalo zasadzié na jego rzecz taka kwote.

W wyniku wypadku powd6d ponidst rowniez koszty leczenia. Powod domagal sie z tego tytulu kwoty 197 zl tytulem.
Odnoszac sie do tego zadania trzeba wskazaé, ze byto ono sluszne, zostalo poparte stosownymi rachunkami na kwote
91,82 zlotych. Sad mial takze na uwadze, iz biegly ortopeda w sporzadzonej opinii (k. 94-95) wprost wskazal, iz powod
wymagal okazjonalnego zazywania lekdw przeciwbo6lowych, ktorych laczny koszt nie przekraczal 100 zl, natomiast
koszt materialéw opatrunkowych uzytych w okresie gojenia rany to wydatek rzedu 40 z. Uwzgledniajac fakt, iz w toku
postepowania likwidacyjnego pozwane Towarzystwo wyplacilo na rzecz powoda kwote 91,82 zlotych, nalezalo okreslié
koszt zakupu lekdw z tego tytulu na kwote 48,18 zlotych.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Wymagalno$¢ roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczen
powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.), chyba, ze
w powyzszym terminie wyjasnienie okolicznoSci koniecznych do ustalenia jego odpowiedzialno$ci lub wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe. Powdd, dzialajac przez pelnomocnika, zglosil szkode 11 pazdziernika 2012
roku. W zgloszeniu szkody wniost jednoczesnie o wyplate kwoty 40.000 zlotych tytulem zado§éuczynienia, oraz kwoty
6.000 zl z tytutu z tytulu zwrotu kosztow leczenia, badan, konsultacji, zakupu lekow, oraz zwrotu utraconego dochodu.
Wobec powyzszego, ze wzgledu, iz trzydziestodniowy termin do spelnienia §wiadczenia przez pozwanego uptynal 10
listopada 2012 roku, odsetki od kwoty 4.500 ztotych zado§éuczynienia nalezato zasadzi¢ zgodnie z zgdaniem pozwu, tj.
od dnia 11 listopada 2012 roku do dnia zaplaty. Natomiast odsetki od pozostalej kwoty 1048,18 zlotych odszkodowania
nalezalo zasadzi¢ dopiero od dnia 13 lutego 2014 roku do dnia zaplaty, to jest od dnia nastepnego od doreczenia
pozwu pozwanemu (k. 47), albowiem wczeéniej powod z zadaniem zaplaty powyzszej kwoty z tak sprecyzowanego jak
w pozwie tytulu do strony pozwanej sie nie zwracal. Zatem zadanie odsetek jest zasadne tylko w wyzej wskazanym
zakresie. W pozostalej cze$ci powddztwo w zakresie odsetek podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajgc je stosunkowo. Powdd zadal lacznie kwoty
10.697 zlotych. Zasadzona suma stanowi ok. 52% dochodzonego roszczenia. Lacznie koszty poniesione przez powoda
to 2.952 zlotych (w tym 535 zlotych tytulem oplaty od pozwu, 2400 zt tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika i
17 zt oplata od pelnomocnictwa). Natomiast koszty poniesione przez pozwanego wyniosly lacznie 2417 zl (w tym 2400
zl tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika, oraz 17 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa). Zasadzona
tytulem kosztéw kwota 374,88 zlotych uwzglednia procent w jakim powdd wygral sprawe, koszty poniesione w toku
procesu przez obie strony i stanowi réznice miedzy kosztami naleznymi, a poniesionymi.

Koszty orzeczone w pkt 4 wyroku to koszty sadowe tymczasowo wylozone w toku procesu przez Skarb Panstwa.
Skladaja sie na nie koszt wynagrodzenia bieglych, nie pokryte z zaliczek uiszczonych przez strony, w tacznej kwocie
1201,19 zlotych. W oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28.07.2005 roku
(Dz. UNr 167, poz. 1398) Sad obciazyl nimi strony stosownie do wskazanego wyzej wyniku postepowania. Biorac zatem
pod uwage ustalony stosunek, w jakim strony powinny ponie$¢ koszty postepowania, zasade rozliczenia kosztow oraz
tres$¢ art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad obciazyl powoda kwota 576,57 zlotych, oraz
pozwanego kwotg 624,62 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi tytulem
tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa kosztéw sadowych.



