Sygnatura akt II C 542/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR K. T.

Protokolant staz. W. L.

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2016 roku w Lodzi

sprawy w powddztwa J. O.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) wW.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 25.710 (dwadzieScia pie¢ tysiecy siedemset dziesiec) zlotych z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwot:

a) 11.710 (jedenascie tysiecy siedemset dziesie¢) zlotych od dnia 13 marca 2014 roku do dnia zaplaty;
b) 14.000 (czternascie tysiecy) zlotych od dnia 13 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty
2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.807,08 zl (dwa tysiace osiemset siedem zlotych osiem groszy)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. obciaza, tytulem tymczasowo wylozonych wydatkéw oraz oplaty sadowej od rozszerzonej czeSci powddztwa, na
rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi:

a) powddke kwota 103,98 (sto trzy zlote dziewieédziesiat osiem groszy), ktora $ciagnaé z roszczenia zasadzonego w
punkcie 1. wyroku;

b) pozwanego kwota 760 (siedemset sze$édziesiat) zlotych.

Sygnatura akt IT C 542/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 25 lipca 2014 roku, powddka J. O., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika
w osobie adwokata, wniosla o zasadzenie od (...) Spolki Akeyjnej V. (...) w W.: kwoty 10.000 zl tytulem dalszego
zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde i kwoty 5130 zl tytulem zwrotu kosztow opieki osoéb trzecich, w
zwiazku ze zdarzeniem z dnia 26 sierpnia 2013 roku, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wydania decyzji,
tj. 13 marca 2014 roku do dnia zaplaty, a takze ustalenie odpowiedzialnos$ci pozwanego za ewentualng dalsza szkode
mogaca ujawnié sie w przyszlosci u powodki w zwigzku z urazem doznanym w wyniku zdarzenia z dnia 26 sierpnia
2013 roku. Wniosla réwniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki zwrotu kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 26 sierpnia 2013
roku doszlo do zdarzenia drogowego majacego miejsce u zbiegu ulic (...) w L., w ktérym powodka bedaca pasazerka
tramwaju linii Z. doznala urazow ciala. W ocenie strony powodowej odpowiedzialno$é za zaistniate zdarzenie ponosi



na zasadzie ryzyka (...) Spolka z o.0., ktéra w dniu zdarzenia posiadala polise od odpowiedzialno$ci cywilnej w
pozwanym Towarzystwie. Wskazano, iz przy obliczaniu kosztow opieki zostaly uwzgledniony okres noszenia gorsetu
przez powddke, tj. 9o dni przez 6 godzin dziennie, podczas ktérego powodka nie mogla wykonywaé wiekszosci
czynnosci zycia codziennego, byta calkowicie unieruchomiona. Podniesiono, iz pozwany uznal cze$ciowo roszczenie
powddki i wyplacil jej tytulem zado$éuczynienia kwote 6.000 zlotych.

(pozew k. 2-9, pelnomocnictwo k. 10)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego,
wnidsl o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od powodki kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
radcowskiego wedle norm przepisanych powiekszonych o nalezny podatek VAT wg stawki 23%, oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, kosztéw korespondencji poniesionych w sprawie przez strone pozwana,
a takze oplat kancelaryjnych za protokoly rozpraw poniesionych w sprawie przez strone pozwana. Pozwany
potwierdzil, ze prowadzil postepowanie likwidacyjne w zwigzku ze szkoda jakiej powddka doznata w wyniku wypadku
komunikacyjnego z dnia 26 sierpnia 2013 roku oraz fakt wyplaty na rzecz powo6dki kwoty 6.000 zl zadoSéuczynienia.
Strona pozwana kwestionowala natomiast zakres i wysoko$¢ szkody doznanej przez powddke, w jej ocenie wyplacone
zado$éuczynienie w pelni kompensuje bowiem poniesiona szkode. Podniesiono réwniez, iz zadanie powodki o
zasadzenie na jej rzecz kwoty 5130 zl tytulem zwrotu kosztéow opieki nie zostalo udowodnione. Strona pozwana
kwestionowata rowniez date, od ktorej powddka zada zasadzenia odsetek, w jej ocenie w razie uwzglednienia zgdania
powddki zasadnym bedzie zasadzenie odsetek dopiero od daty wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k. 49-51)

W pi$mie z dnia 28 lipca 2015 roku pelnomocnik powo6dki os§wiadczyl, ze rozszerza powbddztwo w zakresie punktu 1
pozwu tytutem zadoSéuczynienia o kwote 14.000 zlotych i wnosi o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki tytulem
zado$éuczynienia lacznej kwoty 24.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 10.000 zl od dnia wydania
decyzji przez pozwanego, tj. od dnia 13 marca 2014 roku do dnia zaplaty, oraz od kwoty 14.000 zl od dnia doreczenia
pisma procesowego rozszerzajacego powodztwo stronie przeciwnej do dnia zaplaty.

(pismo k. 107)

Pozwany nie uznal powodztwa takze w rozszerzonej czeSci; pismo o rozszerzeniu pow6dztwa zostato doreczone w dniu
12 sierpnia 2015 roku.

(pismo k. 110)

W toku dalszego postepowania stanowiska stron do dnia zamkniecia rozprawy nie ulegly zmianie.
(protokél rozprawy k. 124- 126)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 26 sierpnia 2013 roku, okoto godziny 11:00, na ulicy (...) przy ul. (...) w L. mial miejsce wypadek drogowy.
Kierujacy samochodem marki F. (...) o nieustalonym numerze rejestracyjnym nie zachowal szczego6lnej ostroznosci
i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu tramwajowi linii Z, w wyniku czego motorniczy tramwaju zmuszony byl do
gwaltownego hamowania w celu unikniecia zderzenia. W tym samym czasie kierujacy tramwajem linii 41, jadacy
bezposrednio za tramwajem linii Z, nie zachowal szczeg6lnej ostroznoSci, nie zachowal bezpiecznego odstepu od
poprzedzajacego pojazdu w razie hamowania lub zatrzymania i uderzyl w tyt tramwaju linii Z. W wyniku zdarzenia
poszkodowana zostala J. O., bedaca pasazerka tramwaju MPK L. linii (...). Na skutek zderzenia tramwajéow powddka
zostala wypchnieta do przodu tramwaju uderzajac w porecz znajdujaca przy drzwiach wejSciowych i przewrécila sie.
(...) Spétka zo.o0. w L. zawarla umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych,
w pozwanym Towarzystwie.



( zeznania powddki k. 125-126, zaswiadczenie o zdarzeniu drogowym k. 16, k. 64)

Bezposrednio po wypadku powddka zostala przewieziona karetkg do Szpitala (...) im. WAM w L., gdzie po wykonaniu
badan stwierdzono u niej zlamanie kregu L1 kregostupa. Nastepnie przewieziono powddke, celem dalszego leczenia,
do szpitala im. J. w L., gdzie przebywala na oddziale chirurgii ortopedyczno — urazowej, gdzie dopasowano gorset J..
W dniu 27 sierpnia 2013 roku powodke wypisano do domu z zaleceniem noszenia gorsetu J. przez 3 miesigce, oraz
podjecia po tym okresie dalszego leczenia w poradni specjalistycznej. Po uplywie 3 miesiecy powddka podjela dalsze
leczenie w poradni ortopedycznej, gdzie zostala skierowana na zabiegi rehabilitacyjne. J. O. przebyla 7 — 8 serii po
10 zabiegdw rehabilitacyjnych.

(dokumentacja medyczna k. 17-24, k. 115-117, zeznania powddki k. 125-126)

Po wypadku powodka, w okresie gdy nosila gorset J., byla zmuszona korzystac¢ z opieki innych oséb przy zwyklych
czynnoSciach, a takze przy zakupach i robieniu porzadkéw. Pomocy udzielali powddce synowie i inni czlonkowie
rodziny. Natomiast noszenie gorsetu powodowato, ze powddka miala trudnoS$ci ze snem, nie mogla leze¢ w jednej
pozycji, w zwiazku z czym byla zmuszona do przyjmowania lekéw nasennych.

(zeznania powodki k. 125-126)

Obecnie powodka nie przebywa pod opieka zadnego lekarza w zwiazku z wypadkiem z dnia 26 sierpnia 2013
roku. Uczeszcza jedynie na zabiegi rehabilitacyjne. Caly czas odczuwa boéle w miejscu zlamania, w tym przy
zmianach pogody, w szczegblnosci bol odcinka szyjnego oraz piersiowego kregostupa. W zwigzku z tym zazywa leki
przeciwbdlowe. Ponadto nie moze sie schyla¢. Odczuwa takze leki przez zbyt dluga jazda tramwajem, a takze jazda
tramwajem starego typu. Stara sie zalatwia¢ sprawy blisko domu i nie korzysta¢ z komunikacji miejskie;j.

(zeznania powodki k. 125-126)

W pisSmie z dnia 22 stycznia 2014 roku, doreczonym w dniu 10 lutego 2014 roku, powodka dzialajac przez swojego
pelnomocnika zglosila u pozwanego szkode i wniosla o wyptate kwoty 35000 zl tytutem zado§éuczynienia za doznanag
krzywde oraz kwoty 5130 zl tytutem zwrotu kosztoéw opieki 0s6b trzecich, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
31 dnia od dnia zgloszenia do dnia zaplaty, w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania.

(zgloszenie szkody — wezwanie do zaplaty k. 26-27, potwierdzenie doreczenia — w zalagczonych aktach szkodowych)

Decyzja z dnia 12 marca 2014 roku (...) Spétka Akcyjna V. (...) w W. przyznala powodce kwote 6.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde.

(decyzja o wyplacie odszkodowania k. 25)

W zwigzku ze zdarzeniem z dnia 26 sierpnia 2013 roku u powodki rozwinelo sie zaburzenie adaptacyjne o obrazie
lekowym. Dolegliwosci nie byly jednak na tyle nasilone aby J. O. zglosila sie do psychiatry. Z tego wzgledu, nie mozna
okresdli¢, z punktu widzenia psychiatrycznego, stopnia uszczerbku na zdrowiu u powodki. W zwiazku z wypadkiem u
powddki wystapily leki przed jazda tramwajem, najbardziej nasilone w okresie bezposrednio po wypadku. W chwili
obecnej powodka nauczyla sie radzi¢ sobie z tym problemem.

(opinia bieglego z zakresu psychiatrii k. 71-74)

J. O. doznala w wyniku wypadku z dnia 26 sierpnia 2013 roku zlamania kompresyjnego trzonu kregu L1 z
uposledzeniem funkcji kregostupa. Wypadek z dnia 26 sierpnia 2013 roku spowodowat u powodki trwaly uszczerbek
na zdrowiu w wysokoSci 15%. Rozmiar cierpien fizycznych byl, przez okres 2-3 miesiecy, $redniego stopnia, nastepnie
ulegal zmniejszeniu. Skutki wypadku powodowaly konieczno$é pomocy osob trzecich w wymiarze 2 godzin dziennie
przez okres 3 miesiecy. Powodka wymaga leczenia rehabilitacyjnego ze wzgledu na utrzymujace sie dolegliwoéci
boélowe oraz uposledzenie funkcji kregoshupa, ktoére pozostaja w zwigzku przyczynowym z doznanym urazem.



(opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowo — ortopedycznej k. 91-94)

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostat ustalony na podstawie powolanych wyzej dowoddéw, wéréd nich opinii
powolanych w sprawie bieglych, dokumentéw w postaci dokumentacji lekarskiej i kart historii leczenia, ktérych
wazno$¢ nie byla kwestionowana przez strony w toku procesu, a takze na podstawie zeznan powddki J. O.. Sad datl
wiare zalaczonym do akt sprawy dokumentom, gdyz ich prawdziwo$¢ i wiarygodnoé¢ w Swietle wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu nie nasuwa zadnych watpliwo$ci i nie byla kwestionowana przez zadng ze stron.
Ustalen stanu faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano na podstawie przepisu art. 308 k.p.c.

W przedmiotowej sprawie spor koncentrowal sie wokol oceny, jaka byla wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu powodki
w zwiazku z obrazeniami doznanymi podczas wypadku z dnia 26 sierpnia 2013 roku. Przeprowadzenie tej oceny
wymagalo wiadomoSci specjalnych, a zatem zasiegniecia opinii bieglych, ktérzy w sposéb jednoznaczny okreslili
wysoko$¢ uszezerbku, jakiego doznala powddka na skutek przedmiotowego wypadku. Sad uznal sporzadzone opinie
za pelnowartoéciowe Zrodlo informacji specjalnych. W odniesieniu do opinii bieglych nalezy podkreslié, ze zadna ze
stron nie kwestionowata sporzadzonych opinii, nie zgloszono takze wnioskow o powolanie dowodu z opinii innych
bieglych. W ocenie Sadu réwniez nie bylo potrzeby dalszego uzupeklienia sporzadzonych opinii. Zgromadzony w
sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do oceny zasadno$ci roszczen dochodzonych w niniejszej sprawie
przez powodke. Wyrokujac Sad oparl sie na zgromadzonym materiale dowodowym, w szczegblnos$ci sporzadzonych
opiniach, uznajacje za rzetelne, sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawierajace pelne i fachowe
ustosunkowanie sie do pytan Sadu. Biegli wydali opinie po zapoznaniu sie z aktami sprawy i po przeprowadzeniu
badania powo6dki. Wnioski przedstawione w sporzadzonych opiniach, zostaly oparte na powyzej wskazanym materiale
dowodowym, jak réwniez poparte do§wiadczeniem wlasnym bieglych. Biorgc pod uwage ich podstawy teoretyczne,
spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w nich wnioskéw Sad uznal sporzadzone opinie za w
pelni miarodajne i wyczerpujace.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo zastluguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, ktérej naprawienia dochodzila powddka byt wypadek, do ktérego doszlo w
dniu 26 sierpnia 2013 roku w L., gdzie nastgpilo zderzenie dwbch pojazddw mechanicznych znajdujacych sie
w ruchu, przy czym w jednym z nich znajdowala sie powodka, a zatem zgodnie z treScig art. 436 § 1 k.c.
odpowiedzialnoé¢ samoistnego posiadacza za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ruch
tego pojazdu ksztaltowala sie na zasadzie ryzyka. W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze sprawca wypadku,
w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej, w chwili zdarzenia, ubezpieczony byt w (...) Spolce Akcyjnej V. (...) w W,
zatem podmiotem odpowiedzialnym za nastepstwa wypadku powodki jest pozwany zaklad ubezpieczen. Podstawa
prawna odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie odpowiedzialnoSci za
ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej. Zgodnie z art. 822 ke przez umowe
odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na
ktbrej rzecz umowa zostala zawarta. Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U.z2003r.Nr 124, poz. 1152 z zm.), z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca
pojazdu mechanicznego sa zobowigzani — na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem
tego pojazdu szkode. Natomiast, zgodnie z art. 19 ust. 1 powolanej ustawy, poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszcezen bezposérednio od
zakladu ubezpieczen. (...) S.A. V. (...) w W. nie kwestionowalo, ani podstawy swej odpowiedzialnoéci, ani istnienia po
jego stronie obowigzku naprawienia wyrzadzonej powodce szkody na osobie, czego wyrazem bylo wyplacenie w toku
postepowania likwidacyjnego zado$éuczynienia. Kwestie sporng stanowila natomiast wysoko$¢ zado$éuczynienia i
odszkodowania ponad wyplacona kwote.



Podstawe prawng zadania zado$¢uczynienia stanowi art. 445 § 1 k.c. Stosownie do treSci tego przepisu, w przypadku
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem
zado$céuczynienie stanowi sposdb naprawienia szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci
doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$cuczynienia,
ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogoélnikowo, iz suma
przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia. W judykaturze i piSmiennictwie podkresla sie, ze zadoécuczynienie
ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng warto$é ekonomiczna, jednoczesnie nie moze byc
nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriéw oceny jego wysokosci,
cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia
2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych kryteriéw oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i
czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalo§é obrazen, prognozy na przyszlos¢, wiek poszkodowanego,
skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych czynnosci zyciowych,
korzystania z pomocy innych 0s6b, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody
(tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37;
Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974,
nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40). Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez
poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug calkowicie obiektywnego i sprawdzalnego kryterium
przeliczy¢ na wysoko$¢ zadoS¢éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowej decyduje, bowiem o jej niewymiernosci
(tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie
»~odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookreslony (tak miedzy innymi
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX 52766). Dlatego tez w orzecznictwie
wskazuje sie, ze oceniajac wysokoS¢ naleznej sumy zado$cuczynienia sad korzysta z daleko idacej swobody (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX 50884). Ustawodawca
nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokoSci zadoS§éuczynienia, pozostawiajac to
zagadnienie w caloSci uznaniu sedziowskiemu. Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje i konkretyzacje
rozmiaru szkody doznanej przez powddke stanowi w niniejszej sprawie stopien uszczerbku na zdrowiu, ktoéry wynosi
15%. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado§¢éuczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie
zachodzgce w przedmiotowej sprawie okolicznos$ci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku,
czy wiek powddki. Ustalajac rozmiar szkody Sad wzial pod uwage nie tylko wielko$é procentowego uszczerbku na
zdrowiu, ale rowniez rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z doznanymi obrazeniami i nastepstwa
wypadku, a takze trwalo$c¢ tych skutkéw i ograniczenia w zyciu codziennym. Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze,
iz zado$¢uczynienie powinno by¢ umiarkowane i utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej
sprawy, nalezy uznaé, ze $wiadczenie wyplacone powddce przez pozwanego dobrowolnie nie zaspokoilo w pelni
jej roszczenia o zado$Cuczynienie. Biorac pod uwage rozmiar cierpienn psychicznych zwigzanych z nastepstwami
wypadku, rodzaj i czas trwania jego skutkow oraz ograniczenia w zyciu codziennym powodki, Sad uznal za adekwatne
zado$¢uczynienie w wysoko$ci 30 000 zlotych. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz z poczynionych w sprawie ustalen wynika,
ze rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych powodki zwiazanych z doznanymi w wypadku obrazeniami, a takze
trwato$¢ tych skutkéw i ograniczenia w zyciu codziennym, a w szczego6lno$ci odczuwany przez nig bol byt znaczny. W
wyniku wypadku powodka doznala bowiem istotnie nasilonych cierpien fizycznych, na ktore skladal sie bol i zwigzana
z tym niesprawno$¢ ruchowa, szczego6lnie w pierwszych 3 miesiacach po zdarzeniu, kiedy to powodka ze wzgledu na
zlamanie jednego z kregow kregostupa byla zmuszona do ucigzliwego noszenia gorsetu J.. Nastepstwem doznanych
obrazen ciala, u powodki byta koniecznosé dalszego dlugotrwalego leczenia. Skutkiem wypadku bylo takze powstanie
u powddki cierpien psychicznych. J. O., po wypadku odczuwata leki przed jazda tramwajem, ktore byly najbardziej
nasilone w okresie bezposrednio po wypadku. Nie ulega takze watpliwo$ci, ze w skutek wypadku jej stan zdrowia
pogorszyl sie na tyle, iz musiala korzystac¢ z okresowego leczenia rehabilitacyjnego. Powddka do dnia dzisiejszego



przeszla 7-8 serii zabiegéw rehabilitacyjnych w celu pozbycia sie dolegliwosci bolowych kregostupa. Nalezy rowniez
zauwazy¢, ze powodka nadal odczuwa skutki zdarzenia z dnia 26 sierpnia 2013 roku. Nadal uczeszcza na zabiegi
rehabilitacyjne. Odczuwa takze bble w miejscu ztamania, w tym przy zmianach pogody, w szczeg6lnoéci bol odcinka
szyjnego oraz piersiowego kregostupa. Odczuwa rowniez leki przez zbyt dlugg jazdg tramwajem. To za$ oznacza, ze
po wypadku u powodki wystepuja u niego dolegliwosci i ograniczenia, ktérych nie miala przed zdarzeniem. Majac
powyzsze na uwadze i uwzgledniajac wyplacone przez pozwanego zado$éuczynienie w kwocie 6.000 zlotych, na rzecz
powodki nalezalo zasadzi¢ kwote 24.000 zlotych tytulem uzupelniajacego zado$éuczynienia, o czym orzeczono w
punkcie 1 wyroku.

Odnoszac sie do zadanego w pozwie odszkodowania nalezy podnie$é, ze naprawienie szkody ma zapewnié catkowita
kompensate doznanego uszczerbku, nie dopuszczajac zarazem do nieuzasadnionego wzbogacenia poszkodowanego.
Zgodnie z tredcig art. 444 § 1 zd.1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Z przepisu art. 444 § 1 k.c. wynika, ze obowigzek zwrotu dotyczy
wydatkéw rzeczywiscie poniesionych i nie wystarczy wykazanie, ze byly one obiektywnie potrzebne. Nadto nalezy sie
tylko zwrot wydatkéw celowych. Wchodzié tu w gre beda przede wszystkim koszty zwiazane z leczeniem a takze koszty
zwigzane z korzystaniem z pomocy innej osoby. Powddka domagatla sie kwoty 5130 z} tytulem kosztéw opieki osoby
trzeciej. W ocenie Sadu zakres cierpien fizycznych i psychicznych, z powodu uszkodzen narzadu ruchu, powodowat
uzaleznienie powodki od pomocy innych os6b. Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe, powodka
wymagata pomocy oséb trzecich, za$ Sad przyjal, kierujac sie wskazaniem z opinii bieglego z zakresu ortopedii i
chirurgii urazowej (k. 91-94), iz przez pierwsze 3 miesigce po wypadku wymagala pomocy 0séb trzecich w wymiarze
okolo 2 godzin dziennie. Stawka odplatnos$ci za §wiadczenia opiekunicze wskazana przez powddke w wysokosci 9,50
zlotych za roboczogodzine nie byla kwestionowana przez pozwanego w toku procesu. Uwzgledniajac powyzsze koszt
pomocy oséb trzecich, ktéra potrzebna byla J. O. opiewal na kwote 1710 zlotych (90 dni x 9,50 x 2 = 1710). Wobec
powyzszego Sad zasadzil tytulem kosztow opieki osob trzecich jedynie powyzsza kwote, natomiast powo6dztwo jako
dalej idace podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie 2 wyroku.

Rozstrzygniecie o odsetkach z tytulu op6znienia w wyplacie naleznego powodce zadoSéuczynienia i odszkodowania
zapadlo na podstawie art. 481 § 1 k.c. Stosownie do treSci tego przepisu, jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody
i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Istotnym,
zatem jest ustalenie momentu, w ktéorym dluznik op6znil sie ze spelnieniem Swiadczenia. Termin wymagalnoSci
Swiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen z tytulu umowy ubezpieczenia precyzuje art.
817 § 1 ke. Zgodnie z og6lng zasadg wyrazong w art. 817 § 1 ke, zaklad ubezpieczenn obowigzany jest spelic¢
Swiadczenie w terminie 30 dni od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Jezeli w powyzszym terminie nie
mozna wyjaéni¢ okoliczno$ci koniecznych dla ustalenia m.in. wysoko$ci Swiadczenia, winno by¢ ono spelione w
ciggu 14 dni od wyjaénienia tych okoliczno$ci (art. 817 § 2 kc). Zawiadomienie ubezpieczyciela o wypadku rodzi
po jego stronie obowiazek wszczecia postepowania likwidacyjnego i spelnienia §wiadczenia w ustawowym terminie
30 dni. Obowiazek udowodnienia istnienia okolicznosci z art. 817 § 2 k.c. oraz ich zasiegu obciaza ubezpieczyciela
(art. 6 ke). Obowigzany jest on w szczegdlnosci wykazaé, ze uzupeklienie postepowania likwidacyjnego nastgpito bez
nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 kciart. 355 § 2 ke). Szkoda zostala zgloszona
pozwanemu w dniu 10 lutego 2014 roku. Biorac to pod uwage nalezalo uznac, ze w zakresie zasadzonej kwoty 10.000
zlotych zado$¢uczynienia i kwoty 1710 zlotych odszkodowania, odsetki nalezne sa powddce, zgodnie z zagdaniem
pozwu, od dnia 13 marca 2014 roku do dnia zaplaty. Natomiast, odsetki ustawowe od rozszerzonej cze$ci powodztwa,
to jest od kwoty 14.000 zl zadoSéuczynienia, zasagdzono dopiero od dnia 13 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty, to
jest od dnia nastepnego po doreczeniu stronie pozwanej pisma powddki, w ktérym rozszerzyla zadanie. W pozostalej
cze$ci powddztwo w zakresie odsetek podlegalo oddaleniu, jako niezasadne, o czym réwniez orzeczono w punkcie
2 wyroku. Nalezy takze wskazaé, ze z uwagi na zmiane, poczawszy od 1 stycznia 2016 roku, przepisow dotyczacych
odsetek ustawowych poprzez m.in. wyodrebnienie z odsetek ustawowych takze odsetek ustawowych za op6znienie,
w wyroku zaznaczono, ze zasgdzone odsetki wynikaja z op6znienia, co ma znaczenie dla naleznoéci odsetkowych



poczawszy od 1 stycznia 2016 roku, ktére powinny by¢ naliczane wg stopy odsetek ustawowych za opdznienie (a nie
»~Zwyklych” odsetek ustawowych, o nizszej stopie).

Zgodnie z art. 189 kpc, powdd moze zadac ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma
w tym interes prawny. Tymczasem w niniejszej sprawie, z ustalonego stanu faktycznego nie wynika, aby stan zdrowia
powddki byt taki, ze moze w przyszlosci spowodowac nastepstwa mogace wywolaé nowa szkode. Powodka nie wykazala
wiec, iz posiada interes prawny w zadaniu ustalenia, co czyni je bezzasadnym.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Powodka zadal lacznie kwoty
29.130 zlotych. Zasadzona suma stanowi ok. 88% dochodzonego roszczenia. Lacznie koszty poniesione przez powodke
to 3574 ztotych (w tym 757 zlotych tytulem oplaty od pozwu, 2400 zl tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika, 17
zl oplata skarbowa od pelnomocnictwa, oraz 400 zt zaliczki na wynagrodzenie bieglych). Natomiast koszty poniesione
przez pozwanego wyniosly lacznie 2817 7z (w tym 2400 zl tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika, oraz 17 z}
tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa i 400 zl zaliczki na wynagrodzenie bieglych). Zasadzona tytulem kosztow
kwota 2807,08 zlotych uwzglednia procent w jakim pow6dka wygrata sprawe, koszty poniesione w toku procesu przez
obie strony i stanowi r6znice miedzy kosztami naleznymi, a poniesionymi.

Koszty orzeczone w pkt 4 wyroku to koszty sadowe tymczasowo wylozone w toku procesu przez Skarb Panstwa.
Skladaja sie na nie koszt wynagrodzenia bieglych, nie pokryte z zaliczek uiszczonych przez strony, w kwocie 163,98
zlotych, a takze oplata sgdowa od rozszerzonej czeSci powddztwa w kwocie 700 zlotych. W oparciu o art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28.07.2005 roku (Dz. U Nr 167, poz. 1398) Sad obciazyl
nimi strony stosownie do wskazanego wyzej wyniku postepowania. Biorac zatem pod uwage ustalony stosunek, w
jakim strony powinny ponie$¢ koszty postepowania, zasade rozliczenia kosztoéw oraz tre$c¢ art. 113 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, Sad obciazyl powddke kwota 103,98 zlotych, oraz pozwanego kwotg 760 zlotych na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi tytulem tymczasowo wylozonych przez Skarb
Panstwa kosztow sadowych.



