Sygn. akt IT C 732/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: sekr. sad. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa L. G. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w .

o zadoSéuczynienie i ustalenie odpowiedzialnoS$ci na przyszlosé

1.zasadza od (...) Spolki Akcyjnej w L. na rzecz I. G. (1) kwote 12.000 7zl (dwana$cie tysiecy zlotych) z odsetkami
ustawowymi od dnia 21 grudnia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, tytulem zado$§¢éuczynienia;

2.oddala powodztwo w pozostalej czesci;

3.zasadza od 1. G. (2) na rzecz od (...) Spolki Akcyjnej w L. kwote 468,60 zl (czterysta szeSédziesigt osiem zlotych
szeStdziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nie obcigza powodki nieuiszczonymi kosztami sadowymi;

5. nakazuje pobraé od (...) Spolki Akeyjnej w L. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w
Lodzi kwote 707,15 z} (siedemset siedem zlotych pietnasScie groszy) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 30 wrze$nia 2014 roku powodka I. G. (1) wniosla o zasadzenie od (...) Sp6lki Akcyjnej z siedziba w L.
kwoty 30.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21 grudnia 2013 roku do
dnia zaplaty. Nadto zadala ustalenia, ze pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace powstaé¢ w przysztosci
skutki wypadku, a takze wnosila o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
w wysokoSci dwukrotnos$ci stawki minimalnej oraz zwolnienie od kosztéw sadowych w caloéci.

W uzasadnieniu podniesiono, ze w dniu 26 grudnia 2012 roku powodka idac chodnikiem przy ulicy (...) w W.,
na wysokoSci posesji numer (...), poslizgnela sie na oblodzonej powierzchni chodnika, za utrzymanie ktérego
odpowiedzialna byla Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w W.. Spéldzielnia ta miala zawarta umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej z pozwana sp6tka. Na skutek wypadku powddka doznala ztamania koSci strzatkowej w
prawej nodze. Ograniczeniu z tego powodu ulegla jej aktywno$¢ zawodowa - powodka wykonuje zawod fryzjera, co
wigze sie z konieczno$cia przebywania w pozycji stojacej. Z uwagi na date zdarzenia powodka musiala nadto spedzic



okres Swiat i Nowego Roku w 16zku, bez mozliwoSci swobodnego poruszania sie. Przedmiotowy wypadek spowodowat
rowniez silny stres pourazowy, poczucie bezradnos$ci i przerazenia, ktore zostawily trwaly $lad w psychice powo6dki.

(pozew k.2-6)

Postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2014 roku Sad zwolnil pow6dke od kosztéw oplaty od pozwu, oddalajac
wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

(postanowienie k.40)

Odpis pozwu wraz ze zobowigzaniem do zloZenia odpowiedzi na pozew w terminie 14 dni doreczono stronie pozwanej
w dniu 2 grudnia 2014 roku. Zarzadzeniem z dnia 30 grudnia 2014 roku zwrdécono odpowiedzZ na pozew z uwagi na
przekroczenie terminu do jej zlozenia.

(potwierdzenie odbioru k.47, zarzadzenie k.58)

Na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2015 roku pelnomocnik powédki popieral powodztwo. Pelnomocnik pozwanej
wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci, nie kwestionowal, ze w dacie zdarzenia pozwana miala zawarta umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ze Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...) w W.. Pozwane Towarzystwo (...)
kwestionowato swoja odpowiedzialno$é¢ tak co do zasady, jak i co do wysokoéci, podnoszac nadto zarzut przyczynienia
sie powddki do powstania szkody w 50 %, gdyz powodka znala warunki pogodowe w dniu wypadku.

(protokél rozprawy k.101-110)

Na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2016 roku pelnomocnik pozwanej wnosil o oddalenie powddztwa w calosci
podtrzymujac dotychczasowe stanowisko w sprawie.

(protokét rozprawy k.148-152)

Na rozprawie w dniu 7 paZzdziernika 2016 roku powoddka popierala powodztwo, pelnomocnik pozwanej wnosila za$
o0 jego oddalenie.

(protokot rozprawy k.173-175)
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 26 grudnia 2012 roku w godzinach przedpoludniowych I. G. (1) poslizgnela sie na chodniku
wewnatrzosiedlowym przy ul. (...) w W., na wysokoSci posesji numer (...).

(dowdd: zeznania Swiadka B. A. k.105-106, zeznania Swiadka J. S. (1) k.106-107, zeznania $§wiadka J. S. (2) k. 107-108,
szkic k.100, przestuchanie powo6dki w zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k.173-174 w zwiazku z k.103-104)

W dniu wypadku powo6dka byla umoéwiona z ojcem, mieli razem iS¢ na cmentarz. W chwili zdarzenia panowala
ujemna temperatura, wial silny wiatr, byto $lisko. Na powierzchni chodnika znajdowal sie 16d pokryty warstwa $niegu.
Powddka poslizgnela sie na zamarznietej kaluzy, upadajac na plecy. Na nogach miala obuwie na plaskiej podeszwie.
Chodnik w miejscu zdarzenia nie byl posypany piaskiem badz sola, jedynie Snieg odgarniety zostal na boki.

B. A. byla naocznym $wiadkiem wypadku. Natychmiast podeszla do powddki i pomogla jej wsta¢, a nastepnie
odprowadzila ja do stacji metra. Powodka wowczas wyraznie kulala, odczuwala silne pieczenie w nodze. Po
przejechaniu dwoch przystankow I. G. (1) uznala, ze nie da rady dalej jechaé. Zdecydowala sie przerwaé podroz i
zadzwoni¢ po kolezanke, ktora przyjechala po nia i odwiozla do szpitala na ulicy (...) w W..

(dowdd: zeznania $wiadka B. A. k.105-106, zeznania Swiadka J. S. (1) k.106-107, zeznania $éwiadka J. S. (2) k. 107-108,
przestuchanie powo6dki w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k.173-174 w zwiazku z k.103-104)



W szpitalu stwierdzono u powodki uraz stawu skokowego oraz zlamanie koéci strzalkowej prawej nogi, na ktora
zalozono najpierw polgips na okres jednego tygodnia, a nastepnie na okres 4 tygodni pelny gips. Gips zalozony
byt od stopy do kolana. Powddka musiala chodzi¢ o kulach, tak by jak najmniej obciaza¢ puchngca noge. W tym
okresie powddka nie wychodzila z domu. Zakupami i pracami porzadkowymi w domu zajmowala sie jej corka. Corka
pomagala tez powodce w ubieraniu sie i przygotowywaniu positkow. Powddka trzykrotnie udala sie do lekarza na
wizyty kontrolne. W okresie noszenia gipsu przyjmowala leki przeciwzakrzepowe.

Gips zdjeto powddce w dniu 1 lutego 2013 roku, jednakze jeszcze przez tydzien musiala poruszaé sie na wozku, by
nadmiernie nie obcigzaé¢ dopiero co zlamanej nogi. Po zro$nieciu sie kosci odbyla rehabilitacje w ramach §wiadczen
z Narodowego Funduszu Zdrowia, przechodzac tacznie 20 zabiegdéw, w marcu i lipcu 2013 roku. Do maja 2013 roku
powddka przebywata na zwolnieniu lekarskim.

(dowdd: karta ambulatoryjna k.17, karta obserwacyjna k.18, karta zabiegéw fizjoterapeutycznych k.20-21, zeznania
Swiadka B. A. k.105-106, przestluchanie powo6dki w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k.173-174 w zwigzku z
k.103-104)

Do dnia dzisiejszego powddka odczuwa dolegliwo$ci bélowe zlamanej nogi, zwlaszcza przy zmianach pogody, okolo
2-3 razy w tygodniowo. Przy wykonywaniu pracy fryzjera puchnie jej noga, szczegélnie latem, wobec czego powddka
zmuszona jest nosi¢ specjalne opaski. Nadal ma problemy z dZzwiganiem. Po wypadku pow6dka obawiala sie wychodzic¢
z domu, gdy padat $nieg.

(dowod: przestuchanie powddki w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami k.173-174 w zwiazku z k.103-104)

Za utrzymanie czystoSci i porzadku na terenie, na ktorym doszlo do wyzej opisanego wypadku odpowiedzialna byta
Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w W., posiadajaca ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej stwierdzone polisg
nr (...) wystawiong przez pozwang spotke.

W grudniu 2012 roku na stanowisku czlonka Zarzadu do spraw techniczno — (...) Sp6ldzielni Mieszkaniowej (...) w W.
zatrudniona byla W. A.. Do jej obowiazkéw nalezal nadzoér nad administratorami nieruchomosci i posredni nadzér nad
pracami porzadkowymi i dotyczacymi zimowego utrzymania nieruchomosci. W dni §wiateczne na ogo6l Spoldzielnia
nie kontroluje prac dozorcow.

Prace porzadkowe w miejscu zdarzenia bylty powierzone dozorczyni T. L..
(okoliczno$¢ niesporna, takze polisa k.147-147 v., zeznania §wiadka T. L. k.149-150, zeznania §wiadka W. A. k.150-152)

W dniu 26 grudnia 2016 roku w punkcie pomiarowo — obserwacyjnym Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej

(...) W. —=O. odnotowano w godzinach od 2°° do 12°° temperature powietrza wahajaca sie od 2,5°C do 8,1°C. W tych
godzinach nie zanotowano opadéw atmosferycznych. Pomiaru temperatury dokonywano w klatce meteorologiczne;j
umieszczonej na wysokoSci 2 metréow nad powierzchnia gruntu.

(dowdd: informacja meteorologiczna k.167)

Szkoda zostala zgloszona pozwanemu Towarzystwu (...) w dniu 28 stycznia 2013 roku. Decyzja z dnia 13 lutego 2013
roku pozwana odméwilta wyplaty odszkodowania powolujac sie na brak odpowiedzialnoéci Spéldzielni Mieszkaniowe;j
(...) za zaistniale zdarzenie. Powddka wezwala pozwana do zaplaty kwoty 30.000 zlotych zado$¢uczynienia pismem
datowanym na dzien 3 wrze$nia 2013 roku, doreczonym pozwanej w dniu 5 wrzes$nia 2013 roku.

(dowdd: decyzja, pismo z dnia 3 wrze$nia 2013 roku — w nienumerowanych aktach szkody o numerze (...) — koperta,
okoliczno$¢ bezsporna w zakresie zgloszenia szkody)



Pismem z dnia 6 grudnia 2013 roku, doreczonym w dniu 9 grudnia 2013 roku, pelnomocnik powddki wezwal pozwang
do zaplaty kwoty 30.000 z} tytulem zado$éuczynienia w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 26 grudnia 2012 roku w terminie
14 dni od doreczenia wezwania.

Decyzja z dnia 16 grudnia 2013 roku pozwany odmoéwil zmiany stanowiska w sprawie.
(dowdd: pismo wraz z dowodem doreczenia k.12-13, decyzja k.14)

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie powolanych wyzej dowodow, wsrod nich dokumentéw i ich
kserokopii (w oparciu o art. 308 k.p.c.), zeznan §wiadkow i przestuchania powodki.

Dokonujac ustalen faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia Sad pomingt pismo powodki zatytulowane
»zeznanie” (k.15-15 v.) oraz pismo powodki zatytulowane ,oéwiadczenie” (k.16-16 v.). Wskazane pisma stanowig
jedynie dowdd z dokumentu prywatnego, a ich moc dowodowa okresSla przepis art.245 k.p.c. Nie stanowig zatem
dowodu, iz przebieg zdarzenia z dnia 26 grudnia 2012 roku i jego przyczyny byly takie jak powddka wskazala w ich
tresci, lecz jedynie dowdd, iz powodka zlozyla oswiadczenia w nich zawarte.

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadkow B. A., J. S. (1) i J. S. (2) oraz przestuchanie powodki takze w zakresie
temperatury i warunkdéw atmosferycznych panujacych w chwili i miejscu zdarzenia uznajac, iz nie pozostaja one
w sprzecznoéci z informacja meteorologiczng nadeslang ze stacji (...) W.-O.. Temperatura zmierzona w dniu 26

grudnia 2012 roku przez te stacje wynosila w godzinach od 2°° do 12°° od 2,5°C do 8,1°C, nie zanotowano opadéw
atmosferycznych. Jednakze, pomiaru temperatury powietrza dokonywano w klatce meteorologicznej umieszczonej
na wysokosci 2 metréw nad powierzchnia gruntu. Natomiast, zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego przyjaé
nalezy, iz temperatura przy gruncie byla znacznie nizsza, zwlaszcza w sytuacji silnego wiatru i wychlodzenia gruntu
w dniach wcze$niejszych. Zeznania wskazanych Sswiadkéw i powodki, sa w tym zakresie spdjne i wzajemnie sie
uzupelniaja. Jednoczes$nie, podkresli¢ nalezy, iz Swiadkowie nie sa blisko zwigzani z powddka i nie mieli zadnego
interesu w przedstawieniu nieprawdziwej wersji wydarzen.

Sad nie dal natomiast wiary zeznaniom $wiadka T. L., gospodarzowi budynku przy ulicy (...), w zakresie w jakim
twierdzila, ze chodnik w dacie zdarzenia byl posypany piaskiem z sola. Zeznania te pozostaja bowiem w oczywistej
sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadkéw B. A., J. S. (1) i J. S. (2), ktére Sad uznal w calo$ci za wiarygodne. W ocenie
Sadu, zeznania $wiadka T. L. charakteryzowaly sie nadto nadmierna szczegdlowo$cia, co nakazywalo ze szczego6lng
ostrozno$cig oceniac¢ ich wiarygodno$¢ oraz obiektywizm Swiadka. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze w chwili skladania
przez $wiadka zeznan od zdarzenia uplynelo prawie 3,5 roku, a Swiadek wskazywala kto, ktérego dnia i o ktorej
godzinie posypywal chodniki, a nadto jaka panowata wtedy temperatura powietrza i czy wystepowaly wéwczas opady
atmosferyczne. Poziom szczegbdlowoSci zeznan wskazuje, ze nie oddajg one rzeczywistego stanu faktycznego, lecz
zostaly wykreowane na potrzeby niniejszego postepowania, co motywowa¢ mozna proba unikniecia ewentualnej
odpowiedzialnoSci przez Swiadka ze strony zatrudniajacej ja Spoldzielni Mieszkaniowe;j.

Ustalajac stan faktyczny stanowigcy podstawe wyrokowania, Sad w przewazajacej cze$ci pomingl zeznania Swiadka
W. A. jako niewnoszace nic do sprawy, nie byta ona bowiem bezpos$rednim §wiadkiem zdarzenia, a calg swoja wiedze
o stanie chodnikéw w dniu wypadku powziela od §wiadka T. L.. Za$ o wypadku I. G. (1) dowiedziala sie dopiero na
skutek pisma powddki.

Postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2015 roku, wydanym na rozprawie, Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego
chirurga - ortopedy (postanowienie k.109). Postanowieniem z dnia 23 listopada 2015 roku na podstawie przepisu
art.130*§ 5 k.p.c., Sad pominat dowdd z opinii bieglego chirurga-ortopedy na okolicznoéci wskazane w postanowieniu
z dnia 13 pazdziernika 2015 roku z uwagi na nieuiszczenie przez pelnomocnika powodki zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego. Z tych samych wzgledow, postanowieniem z dnia 24 listopada 2016 roku, Sad pominat dowod
z opinii bieglego neurologa na okoliczno$ci objete postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2016 roku.



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Powodka dochodzila od (...) Spotki Akceyjnej z siedziba w L. kwoty 30.000 zl tytulem zado$cuczynienia wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21 grudnia 2013 roku do dnia zaptaty. Nadto Zadala ustalenia, ze pozwana
ponosi odpowiedzialno$é za dalsze, mogace powstaé w przyszlosci skutki wypadku, a takze wnosila o zasadzenie
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci dwukrotnoéci stawki minimalne;j.

Podstawa prawna odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej. Zgodnie z art.
822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢
ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktérej rzecz umowa zostala zawarta.

Natomiast odpowiedzialno$ci ubezpieczonego - Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) upatrywac nalezy w tresci art. 416
k.c. oraz art.430 k.c. Przestankami odpowiedzialnoéci na podstawie przepisu art.416 k.c., ., zgodnie z ktérym osoba
prawna jest obowigzana do naprawienia szkody wyrzadzonej z winy jej organu, sa: szkoda, wina organu oraz zwiazek
przyczynowy pomiedzy szkoda a bezprawnym i zawinionym zachowaniem organu a szkoda.

Za$, stosownie do treéci art.430 k.c., ten kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnoSci osobie, ktora przy
wykonywaniu tej czynno$ci podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowac sie do jego wskazowek, ten jest
odpowiedzialny za szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnoSci.

Pod pojeciem winy nalezy rozumieé¢ zachowanie cechujace sie bezprawnos$cig, z ktérej to bezprawnoéci sprawca
zdarzenia zdaje sobie sprawe. Cywilistyczne rozumienie winy opiera sie zatem na dwdch elementach: obiektywnej
bezprawnosci i subiektywnej Swiadomosci zawinienia. Bezprawno$¢ polega na niezgodnoéci zachowania z norma
prawa, zakazujaca albo nakazujacg okreSlone zachowanie, badz zasadami wspoélzycia spolecznego. Natomiast, w
przypadku zachowan polegajacych na zaniechaniu, obowiazek ciazacy na okre$lonym podmiocie musi w sposéb
wyrazny wynikaé z przepisu prawa. Swiadomoéé zawinienia oznacza, ze sprawca zdaje sobie sprawe z faktu, iz jego
zachowanie jest bezprawne. Sprowadza sie ona do postawienia sprawcy zarzutu, ze w konkretnych okoliczno$ciach
umyS$lnie badZ na skutek lekkomys$lnoéci ewentualnie niedbalstwa nie dotozyl nalezytej starannosci, jakiej mozna
wymagaé¢ od niego w danej sytuacji. W przypadku bezprawnego zaniechania, to jest niewykonania cigzacego na
sprawcy obowiazku, nalezyta staranno$¢ ustalaé¢ nalezy w oparciu o zasade wyrazona w art. 355 § 1 k.c. Powolany
przepis stanowi, iz dtuznik obowigzany jest do starannosci ogdélnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju, to jest
takiej jakiej mozna wymaga¢ od przecietnego uczestnika obrotu prawnego w konkretnej sytuacji. Podsumowujac, aby
ustalié, czy dane zachowanie jest zawinione nalezy badaé¢ nie tylko, czy jest ono obiektywnie bezprawne, lecz rowniez,
czy sprawca dochowal nalezytej starannosSci od niego wymaganej, a jezeli tego nie uczynil, to z jakich przyczyn.

Dla uznania, iz w danym wypadku Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w W. ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na
podstawie przepisu art. 416 k.c. niezbednym jest wykazanie, iz szkoda zostala wyrzadzona przez organ przewidziany
w jej statucie lub obowiazujacych przepisach, wyrzadzajaca szkode czynno$¢ organu musi sie mies$ci¢ w granicach
jego uprawnien wynikajacych z realizacji przypisanych mu funkcji, pomiedzy czynnos$cia organu, a szkodg musi
istnie¢ normalny zwiazek przyczynowy, a wyrzadzajaca szkode czynno$¢ organu musi nosi¢ znamiona winy. W
orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, iz przy kolegialnym charakterze organu wystarczy, aby szkoda byta
nastepstwem zawinionego zachowania sie (dzialania lub zaniechania) tych jego czlonkow, ktorzy w konkretnej sytuacji
dzialaja w wykonaniu funkcji organu, czy tez podejmuja decyzje i wydaja polecenie, ktérego wykonanie powoduje
powstanie szkody (zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2007 roku, sygn. I CSK 304/07; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 listopada 2010 roku, sygn. I CSK 12/10).



Wine organu mozna takze ustali¢ na podstawie koncepcji tzw. winy anonimowej. Woéwczas przy braku mozliwoSci
indywidualizacji winy czlonka organu osoby prawnej w praktyce poprzestaje sie na ustaleniu bezprawnoéci czynu
szkodzacego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 pazdziernika 2008 roku, sygn. III APa
11/08; Marek Safjan ,,Odpowiedzialnosé deliktowa oséb prawnych”, opublik. w pracy zbiorowej pod red. Elzbiety
Skowronskiej ,Z problematyki wspodlczesnego prawa cywilnego. Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora Tomasza
Dybowskiego.”, SI 1994, tom 21).

Natomiast, uwolnienie sie od odpowiedzialno$ci moze nastapi¢ poprzez wykazanie braku wymienionych przestanek
odpowiedzialnoéci, przy czym podkresli¢ nalezy, iz wina osoby prawnej w niektorych wypadkach moze przybraé postac
winy w wyborze, uzasadniajac jej odpowiedzialno$¢ na podstawie art.429 k.c.

W mysl przepisu art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrzeSnia 1996 roku o utrzymaniu czysto$ci i porzadku w
gminach (tekst jednolity Dz. U. 2016 r., poz. 250 ze. zm.) wlasciciele nieruchomosci zapewniaja utrzymanie czystosci
i porzadku przez m. in. uprzatniecie blota, Sniegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz
nieruchomoéci, przy czym za taki chodnik uznaje sie wydzielona czeé¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego
polozona bezposérednio przy granicy nieruchomosci; wlasciciel nieruchomosci nie jest obowigzany do uprzatniecia
chodnika, na ktoérym jest dopuszczony platny postdj lub parkowanie pojazdow samochodowych.

Natomiast, zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 4 powolanej ustawy, ilekro¢ w ustawie jest mowa o wlascicielach nieruchomosci
- rozumie sie przez to takze wspodlwlascicieli, uzytkownikoéw wieczystych oraz jednostki organizacyjne i osoby
posiadajace nieruchomosci w zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty wladajace nieruchomo$cia.

W przedmiotowej sprawie, obowigzki zwigzane z utrzymaniem czysto$ci i porzadku na terenie, na ktérym doszlo
do wypadku z udzialem powddki, obcigzaly Spoldzielnie Mieszkaniowa (...) w W.. Okoliczno$¢ ta pozostawala poza
sporem stron. Na niej spoczywal zatem obowiazek zabezpieczenia chodnika w taki sposob, aby nie stanowil on
zagrozenia dla os6b korzystajgcych z niego, niezaleznie od panujacych warunkéw atmosferycznych, w szczegolnosci
wladnie poprzez uprzatniecie $niegu, czy tez lodu. Obowiazkowi temu wskazana Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...)
uczynila zado$¢ w sposob nalezyty, tj. ogolnie wymagany w stosunkach danego rodzaju. Z materialu dowodowego
wynika, ze przedmiotowy chodnik w dniu 26 grudnia 2012 roku, pomimo ujemnych temperatur przy gruncie i
zalegajacego $niegu, nie byl nalezycie utrzymany. Pod warstwa $niegu znajdowal sie 16d, ktéry nie zostal posypany
piaskiem ani sola. Powyzsze okolicznoSci wynikajg z zeznah swiadkow B. A., J. S. (1) i J. S. (2) oraz przesluchania
powddki. W grudniu 2012 roku na stanowisku czlonka Zarzadu do spraw techniczno — (...) Sp6ldzielni Mieszkaniowej
(...) w W. zatrudniona byla W. A.. Do jej obowiazkéw nalezal nadzér nad pracami porzadkowymi i dotyczacymi
zimowego utrzymania nieruchomos$ci. W dniu wypadku powo6dki nie sprawdzano, czy prace zwigzane z zimowym
utrzymaniem zostaly wykonane, bowiem w dni §wigteczne na ogdt Spoéldzielnia nie kontroluje prac dozorcow. Prace
porzadkowe w miejscu zdarzenia byly powierzone dozorczyni T. L., ktora jednak nie wykonala ich w sposob nalezyty.

Wina organu Spéldzielni Mieszkaniowej (...), rozumiana jako niedolozenie nalezytej staranno$ci w nadzorze nad
wykonywaniem prac porzadkowych oraz wina jej pracownika, ktéremu zgodnie z art.430 k.c. powierzono wykonanie
czynnoéci porzadkowych, byla wiec ewidentna. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze dla przyjecia odpowiedzialno$ci
w prawie cywilnym nie jest konieczne wystapienie winy umys$lnej czy tez razacego niedbalstwa, ale wystarczy
niedoloZenie owej ogolnej starannosci.

Powodka udowodnila, Zze nawierzchnia chodnika nie byla utrzymana w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo
uzytkownikow. Natomiast, pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw pozwalajacych na przyjecie, iz nie bylo
mozliwe zapewnienie prawidlowego stanu nawierzchni chodnika badz to z uwagi na sile wyzsza badz z uwagi na jakies
inne szczegdlne przyczyny. Tym samym przyjac nalezy, iz zachowanie polegajace na niezapewnieniu nalezytego stanu
nawierzchni chodnika jest zawinione i nie sposéb stwierdzi¢ wystapienie jakichkolwiek okolicznos$ci ekskulpacyjnych
w tym zakresie.



Pomiedzy powstala szkoda, a zawinionym zaniechaniem organu Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w W. oraz
zatrudnionej przez Spoéldzielnie dozorczyni zachodzi w okoliczno$ciach sprawy adekwatny zwiazek przyczynowy, o
ktérym traktuje przepis art. 361 k.c. Zly stan nawierzchni chodnika, ktory byl oblodzony i nieposypany piaskiem ani
sola, a po ktérym z natury rzeczy poruszaja sie piesi, zwieksza bowiem kazdorazowo prawdopodobienstwo zaistnienia
wypadku. Postawg prawna odpowiedzialnoéci pozwanej za skutki wypadku w niniejszej sprawie, jak juz wyzej
wskazano, jest przyjecie odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej.

Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe odpowiedzialnosci cywilnej zaktad ubezpieczenn zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$é
ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala zawarta. Okoliczno$é zawarcia przedmiotowej
umowy ubezpieczenia pozostawala przy tym bezsporna pomiedzy stronami.

W przypadku uszkodzenia ciala lub wywotlania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

W doktrynie podkresla sie, ze uszkodzenie ciala to naruszenie integralnoéci fizycznej czlowieka, przy czym dotyczyc
moze nie tylko samej powloki ciala (widoczne rany), ale takze tkanek oraz narzadoéw wewnetrznych. Rozstr6j zdrowia,
za$ rozumiany by¢ powinien jako wywolanie dysfunkcji organizmu czlowieka przez doprowadzenie do zaklécenia
funkcjonowania jego poszczegdlnych ukladow i systemé6w (por. A Rzetecka — Gil, Kodeks Cywilny. Komentarz.
Zobowiazania — cze$¢ ogoblna, Lex/el. 2011 1.).

Zebrany w sprawie material dowodowy, nawet w braku opinii bieglych chirurga-ortopedy i neurologa, nie pozostawia
watpliwoéci co do uszkodzenia ciala oraz rozstroju zdrowia, ktérego, w wyniku zdarzenia z 26 grudnia 2012 roku,
doznala powoddka. Na skutek wypadku powodka doznala urazu stawu skokowego oraz ztamania kosci strzalkowej
prawej nogi. Przez okres pieciu tygodni pozostawala w niewygodnym opatrunku gipsowym. W tym czasie zmuszona
byla poruszac sie o kulach, aby nie obciaza¢ ztamanej nogi. Powodka odczuwala dolegliwosci bolowe nogi, ktora byta
opuchnieta. Przyjmowala leki przeciwbodlowe i przeciwzakrzepowe. Po zdjeciu gipsu powodka musiala przez tydzien
poruszat sie na wozku, a nastepnie dwukrotnie odby¢ rehabilitacje. Do maja 2013 roku pozostawala na zwolnieniu
lekarskim.

Wskazane dolegliwosci bdlowe, konieczno$é przyjmowania lekow, poddania sie zabiegom rehabilitacyjnym, a przede
wszystkim znaczne i ucigzliwe obnizenie sprawno$ci fizycznej $wiadcza o rozstroju zdrowia powodki.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$éuczynienie stanowi spos6b naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$cuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw ustalania jego
wysokos$ci. Wskazuje jedynie ogoélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia. W judykaturze i
piSmiennictwie podkre§la sie, ze zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczna, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe poszukiwania obiektywnych
i sprawdzalnych kryteribw oceny jego wysokos$ci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosé
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie Zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$é wyrzeczenia sie okre§lonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osoéb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej
z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia
2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP
1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40).
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie



obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢é zadoSéuczynienia. Charakter szkody niemajatkowej
decyduje, bowiem o jej niewymiernoSci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, IIT
CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie ,,odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta
z daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX
50884). Ustawodawca nie wprowadza, bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokosci zadoécuczynienia,
pozostawiajac to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

W nastepstwie wypadku powodka doznala urazu stawu skokowego oraz zlamania ko$ci strzatkowej prawej nogi, na
ktéra zalozono na okres 4 tygodni pelny gips, od stopy do kolana. W tym okresie powodka nie byla w stanie wyjsc z
domu i wymagala pomocy 0s6b trzecich - zakupami i pracami porzadkowymi zajmowala sie jej corka. Sama powddka
chodzila o kulach, by jak najmniej obcigza¢ puchnaca noge. Gips zdjeto powddce 1 lutego 2013 roku, jednakze jeszcze
przez tydzien musiata poruszac sie na wozku, by nie obcigza¢ nadmiernie dopiero co ztamanej nogi. Powyzsze musiato
powodowad u niej poczucie bezradnoéci i krepujacego uzaleznienia od pomocy innych oséb. Znaczacemu ograniczeniu
ulegla jako$¢ jej zycia codziennego, a doznane urazy wigzaly sie z koniecznos$cia podjecia zabiegéw rehabilitacyjnych,
ktérych powddka odbyta tgcznie 20. Przez p6l roku powodka przebywala na zwolnieniu lekarskim, nie byla w stanie
wykonywa¢ obowiazkéw zawodowych. Powddka nadal odczuwa dolegliwo$ci bolowe przy zmianach pogody. Przy
dluzszym staniu puchnie jej noga, zwlaszcza w okresie letnim, co wymusza na niej stosowanie specjalnych opasek. W
dalszym ciggu powodka ma trudnosci z dzwiganiem. Nie bez znaczenia dla oceny rozmiaréw doznanej przez powodke
krzywdy pozostaje rowniez fakt, iz uraz nogi zbiegl sie w czasie z okresem Swiateczno-noworocznym, co w naturalny
sposéb wplynelo negatywnie na jej plany osobiste.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez powddke krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego
zado$éuczynienia, w ocenie Sadu, w przypadku powddki odpowiednim zado$éuczynieniem jest kwota 12.000 zl.

W ocenie Sadu, bezzasadny jest podniesiony przez pozwang zarzut przyczynienia sie powddki do zaistnialej szkody.

Zgodnie z przepisem art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

W $wietle orzecznictwa, poszkodowany przyczynia sie do powstania szkody, jezeli jego zachowanie sie jest
adekwatng wspdlprzyczyna powstania szkody w ogoble. Zas miarg przyczynienia sie poszkodowanego jest kryterium
stopnia zawinienia obu stron. Takie zachowanie poszkodowanego, ktéremu nie mozna przypisa¢ nieprawidtowosci
(nagannoéci), nie moze by¢ uznane za przyczynienie sie. Przy odpowiedzialnoSci na podstawie art. 415 k.c. (jak rowniez
art. 416 k.c.) konieczne jest poréwnanie winy poszkodowanego z wina sprawcy lub osoby, za ktérg odpowiada (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lutego 2001 roku, I PKN 248/00, OSNP 2002 rok, nr 21, poz. 522,
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 czerwca 1980 roku, II CR 166/80, niepubl., Adam Szpunar ,Przyczynienie sie do
powstania szkody w wypadku komunikacyjnym” Rejent 2001, nr 6, s.13, Pawel Garnecki ,,W sprawie wykladni art.362
kodeksu cywilnego.”, Panstwo i Prawo 2003 rok, nr 1, poz.62, Tadeusz Wiéniewski w pracy zbiorowej ,,Komentarz
do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia zobowiazania” pod red. Gerarda Biefika, Warszawa 2002 rok). Stopien winy
obu stron jako kryterium oceny stopnia przyczynienia sie poszkodowanego znajduje zastosowanie takze wowczas,
gdy podstawe odpowiedzialno$ci stanowi zasada ryzyka (tak réwniez A. S. ,,Przyczynienie sie do powstania szkody w
wypadku komunikacyjnym” R. 2001, nr 6, s.13 i n).

W literaturze podkreéla sie, iz umieszczenie przepisu art. 362 k.c. bezposrednio po art. 361 k.c., wskazuje wyraznie,
ze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody, jako przejaw powstania szkody w
warunkach wielo$ci przyczyn, z ktorych jedng jest zachowanie sie poszkodowanego, winno byé¢ rozpatrywane
w kategoriach normalnego zwiazku przyczynowego (por. np. T. WiSniewski, w: Komentarz 2009, I, s. 86; por.

uwagi do art. 361 § 2; Kodeks cywilny. Komentarz do art. 1-449'°. Tom I pod red. prof. dr hab. Krzysztofa
Pietrzykowskiego wydawnictwo: C.H.Beck, 2011 rok). Oznacza to, ze aby zachowanie sie poszkodowanego moglo



by¢ podniesione do rangi zdarzenia uzasadniajacego zmniejszenie naleznego mu odszkodowania, musi stanowic
samodzielny (zewnetrzny) wzgledem przyczyny gléwnej czynnik przyczynowy, a nie tylko jej rezultat. Dopiero
ustalenie faktu przyczynienia sie poszkodowanego daje podstawe do badania zasadno$ci odstepstwa od zasady
pelnego odszkodowania. Tak, wiec konstrukcja przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia
szkody ma charakter czysto kauzalny, a skutki tego przyczynienia w sferze odszkodowawczej zaleza od okoliczno$ci
sprawy.

W ocenie Sadu, zarzut przyczynienia sie powodki do powstania szkody jest nieudowodniony. Z zebranego w sprawie
materiatu dowodowego nie wynika, aby powddka jakimkolwiek swoim zachowaniem przyczynita sie do zaistnienia
szkody. Nie mozna bowiem z samego faktu, iz w dniu zdarzenia panowala ujemna temperatura, wyprowadzac
wniosku, ze powodka powinna byla przewidywaé mozliwoéé¢ poslizgniecia sie i przedsiewzia¢ wobec tego jakie$
szczegblne Srodki w celu unikniecia wypadku lub pozosta¢ w domu. Powyzsze prowadziloby bowiem w istocie
do niedopuszczalnego przerzucenia na nig odpowiedzialnoéci za oczywiste zaniechanie ze strony Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w W..

Powobdka szla chodnikiem w kierunku stacji metra. Ze zgromadzonych dowodéw nie wynika, by jej nienalezyte
zachowanie moglo w jakikolwiek sposob zwieksza¢ prawdopodobienistwo wypadku. Powodka nie biegla, miala
zalozone obuwie na plaskiej podeszwie, co potwierdzaja zeznania $wiadka B. A.. Natomiast, chodnik w miejscu
zdarzenia pokryty byt warstwa S$niegu, pod ktora znajdowat sie 16d. Niewatpliwie to wlasnie w wyniku zaniedban
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) powddka poniosta szkode. Gdyby bowiem z chodnika usunieto catkowicie 16d i $nieg
lub chociazby posypano go piaskiem badz sola, nie doszloby do upadku powddki.

Powddka zadala takze ustalenia, iz pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 26 grudnia 2012 roku,
ktére moga sie ujawnié¢ w przyszlosci.

Przyjmuje sie, iz zasadzenie okre§lonego §wiadczenia na rzecz powoda w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci z tego samego zdarzenia, w oparciu o art. 189
k.p.c. Warunkiem dopuszczalno$ci takiego ustalenia jest istnienie po stronie powoda interesu prawnego. Wskazuje
sie, iz interes taki moze istnie¢, zwlaszcza przy szkodach na osobie, mimo mozliwo$ci dochodzenia swiadczenia z
danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze jeszcze skutki, ktorych dochodzenie w drodze
powodztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Interes ten wyraza sie w tym, by nie doszlo
do przedawnienia roszczen oraz pogorszenia sie sytuacji poszkodowanego, ktory w kolejnym procesie, w zwiazku z
uplywem czasu mdéglby napotkaé trudnosci przy wykazywaniu przestanek odpowiedzialnosci.

Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczes$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciata. S one z istoty
swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen, jakie
moga mu przystugiwaé z okre$lonego stosunku prawnego, moze okresli¢ podstawe zadanego odszkodowania jedynie
w zakresie tych skutkéw, ktore juz wystapily. Nie moze natomiast okresli¢ dalszych skutkow, jeszeze nie ujawnionych,
ktoérych wystgpienie jest jednak prawdopodobne, a ktore niejednokrotnie ujawniaja sie po uplywie dluzszego czasu,
w trudnym z reguly do okreslenia rozmiarze. Ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszto$¢ umozliwia poszkodowanemu
dochodzenie kolejnych roszczen, nawet gdy owe dalsze skutki wystapia po uplywie terminu przedawnienia (tak Sad
Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 17 kwietnia 1970, III PZP 34/69, OSNC 1970 r., nr 12, poz. 217).

Zgodnie z art. 442" § 1k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktorym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode. Stosownie do § 2 cytowanego przepisu, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie
o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu
na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. W razie wyrzadzenia



szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wczesniej niz z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 3 art. 442 1 k.c.).

W stanie prawnym wprowadzonym przez art. 442" k.c. mozna zasadnie twierdzi¢, ze wyeliminowane zostalo
niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wezeéniej niz szkoda ta
sie ujawnila. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia

(bo tak nalezy odczytywa¢ § 3 art. 442 ' k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposéb ograniczony czas, w jakim moze
ujawnicé sie szkoda na osobie prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
danego zdarzenia. Drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze zatem toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat od
wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode.

Jednocze$nie, w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze takze pod rzadami art. 442 * § 3 k.c. pow6d dochodzacy
naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody
mogace powsta¢ w przyszloSci. Zwlaszcza, ze w kolejnym procesie odleglym w czasie od momentu wystapienia
zdarzenia wyrzadzajacego szkode, poszkodowany moze napotkaé¢ na istotne trudnosci z wykazaniem przestanek
odpowiedzialnoéci pozwanego (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego 2009 roku, III CZP
2/09, opubl. Biuletyn Sadu Najwyzszego 2009 rok, nr 2, poz.10, LEX 483372, z glosa aprobujaca M. Sieradzkiej).

W ocenie Sadu, na gruncie art. 442" § 3 k.c. powddka miala interes prawny w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoéci
pozwanego na przyszlosé. Jednakze, ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegbdlnosci w postaci
dokumentacji medycznej, w zaden sposoéb nie wynika, aby prawdopodobne bylo ujawnienie sie u powddki w
przyszlosci dalszych nastepstw przedmiotowego wypadku - jej leczenie uznaé nalezy za zakonczone. W przedmiotowej
sprawie brak jest zatem merytorycznych podstaw do ustalenia na podstawie art. 189 k.p.c. odpowiedzialnosci
pozwanej na przysztosc.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie przepisu art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dluznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Stosownie do przepisu art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelié $wiadczenie w terminie trzydziestu
dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokosci $wiadczenia okazalo sie niemozliwe,
Swiadczenie powinno by¢ spelione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjaénienie tych okolicznos$ci bylo mozliwe (art. 817 § 2 zd. 1 k.c.).

Obowiazek udowodnienia istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych przekroczenie 30 —dniowego terminu oraz ich
zasiegu obciaza zaklad ubezpieczen (art. 6 k.c.). Obowigzany jest on w szczego6lnodci wykazaé, ze uzupehienie
postepowania likwidacyjnego nastapilo bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 §
1k.c.iart. 355§ 2k.c.).

Zobowigzania pieniezne wynikajace z czynéw niedozwolonych sa z reguly zobowigzaniami bezterminowymi. Dhuznik
obowiazany jest wykona¢ je niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Dluznik popada wiec w opdznienie dopiero
wtedy, gdy nie czyni zado$é temu obowigzkowi (art. 455 k.c.). Niespelienie §wiadczenia w terminie powoduje
po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art.481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dluznik opdznia sie ze
spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli
stopa odsetek za opdZnienie nie byla z gory oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe (§ 2 art. 481 k.c.), a od dnia 1
stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za op6znienie.



Pismem z dnia 3 wrze$nia 2013 roku, doreczonym w dniu 5 wrze$nia 2013 roku, powodka zglosita pozwanej
zadanie wyplaty zado$cuczynienia w kwocie 30.000 zt w terminie 30 dni. Po jego bezskutecznym uplywie, tj. od
dnia 6 pazdziernika 2013 roku, pozwana pozostawala zatem w op6znieniu dajacym podstawe do naliczania odsetek
ustawowych, albowiem w tej dacie znana juz jej byla wysoko$¢ zadan powodki. W niniejszym postepowaniu strona
powodowa dochodzila odsetek za okres od dnia 21 grudnia 2013 roku. Tak zakreSlonym zadaniem Sad by} zwiazany
i w mySl art. 321 § k.p.c. nie mogl orzec ponad zadanie. A zatem, Sad zasadzil odsetki ustawowe od kwoty 12.000 z}
zado$Cuczynienia zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia 21 grudnia 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetki
ustawowe za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie pow6dztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione.

Orzeczenie o kosztach procesu zapadlo na postawie art. 100 zdanie pierwsze k.c., zgodnie z ktérym w razie cze$ciowego
tylko uwzglednienia zadan, koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Warto$c¢ przedmiotu sporu opiewala na kwote 30.000 zl, zatem zasadzona na rzecz powodki kwota 12.000 z} stanowi
40 % warto$ci dochodzonego roszczenia. Wobec powyzszego stwierdzié nalezy, iz powodka przegrala proces w 60%
iw takim tez stosunku winna ponie$¢ jego koszty.

Powodka poniosla dotychczas koszty procesu w postaci wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 2.400 zl (ustalone
na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, Dz.U. 2013 poz. 461 t.j., w brzmieniu obowigzujacym w dniu wniesienia pozwu) oraz koszty przejazdu do sadu
w kwocie 54 zl, Iacznie 2.454 zl.

Sad nie uwzglednil przy tym wniosku powddki o zasadzenie kosztow zastepstwa adwokackiego w wysokos$ci
dwukrotno$ci stawki minimalnej, majac na uwadze nieskomplikowany charakter sprawy, przecietna obszernosc¢
materiatu  dowodowego oraz niewielki naklad pracy pelnomocnika, ktéry trzykrotnie nie stawil sie bez
usprawiedliwienia na terminie rozprawy, jak réowniez nie skladal pism procesowych w toku postepowania, po
wniesieniu pozwu.

Na koszty procesu poniesione przez pozwang zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400 z} (ustalone
na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. 2013 poz. 490 t.j. w brzmieniu obowiazujacym w dniu
wniesienia pozwu) oraz oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, facznie 2.417 zl.

Lacznie koszty procesu poniesione przez strony wyniosly zatem 4.871 zlotych, z czego powddka powinna poniesc je
w 60%, tj. w kwocie 2.922,60 zl. Faktycznie poniesione przez nig koszty wyniosly 2.454 zl, zatem Sad zasadzil od
powodki na rzecz pozwanej tytulem zwrotu kosztow procesu kwote 468,60 zlotych (2.922,60 - 2.454 = 468,20).

Na nieuiszczone koszty sadowe w lacznej kwocie 1.767,87 zlotych zlozyly sie: oplata od pozwu w wysokosci 1.500 zl,
od ktoérej powddka zostala zwolniona oraz wydatki zwigzane ze stawiennictwem $wiadkéw: J. S. (1) w kwocie 29,87
zh, B. A. w kwocie 54 z1, J. S. (2) w kwocie 50 z}, W. A. w kwocie 67 zt oraz T. L. w kwocie 67 zl.

Koszty te w 40% powinna ponie$¢ pozwana, jako przegrywajaca w tym zakresie proces. Dlatego tez na podstawie
art.113 ust.11 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art.100 zd. 1 k.p.c., Sad nakazal pobrac
na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w E. kwote
707,15 z} tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych (1.767,87 zt x 40%= 707,15 z}).

Natomiast, w 60% (tj. w kwocie 1.060,72 z}) koszty te powinna ponie$¢ powodka. Jednakze majac na uwadze jej stan
majatkowy i sytuacje zyciowa, ktore stanowily podstawe zwolnienie powddki od oplaty od pozwu, Sad postanowil



odstapi¢ od obcigzania powddki nieuiszczonymi kosztami sadowymi na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.



