Sygn. akt II C 873/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: sekr. sad. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2018 roku, w L.

na rozprawie

z powodztwa B. K.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) wW.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie i ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlosé
1.zasadza od (...) Spotki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz B. K.:

a) kwote 11.000 z} (jedenalcie tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 25 wrze$nia 2014 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, tytulem
zado$éuczynienia;

b) kwote 731,35 7l (siedemset trzydziedci jeden zlotych trzydzieSci pie¢ groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 25
wrzeénia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania;

2.oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3.zasadza zasadza od (...) Spolki Akeyjnej V. (...) w W. na rzecz B. K. kwote 1.404,29 z} (jeden tysigc czterysta cztery
zlote dwadzie$cia dziewieé groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi tytutem nieuiszczonych
kosztow sadowych:

a)od B. K. zroszczenia zasadzonego w pkt 1. (pierwszym) wyroku kwote 281,48 zt (dwieScie osiemdziesiat jeden ztotych
czterdzie$ci osiem groszy);

b) od (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W. kwote 440,27 z} (czterysta czterdziesci ztotych dwadziescia siedem groszy).
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 26 wrze$nia 2014 roku, powddka B. K., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wniosla o zasadzenie od (...) Spoiki Akeyjnej V. (...) z siedzibg w W. kwoty 2.200 zl tytulem cze$ciowego
zwrotu kosztéw leczenia i opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrzeSnia 2014 roku do dnia zaplaty,



zasgdzenie kwoty 2.900 zl tytulem czeSciowego zado$cuczynienia za powstalg szkode, doznana krzywde i cierpienia
psychiczne wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty i ustalenie, ze pozwany
ponosi odpowiedzialno$¢ cywilng za dalsze nastepstwa wypadku komunikacyjnego, ktéremu uleglta powédka w dniu
7 kwietnia 2014 roku. Wniosla réwniez o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow procesu wedlug norm
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa radcy prawnego oraz oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu wywiedziono, iz w dniu 7 kwietnia 2014 roku w L. doszlo do kolizji tramwajow linii 8 oraz 2. Powodka
jako pasazerka tramwaju linii 8 zostala poszkodowana w wyniku tego zdarzenia. Tramwaje uczestniczace w zdarzeniu
byly objete ubezpieczeniem od odpowiedzialnoéci cywilnej u pozwanego, ktory uznal roszczenie powddki wyplacajac
jej kwote 10.000 z} tytulem zado$¢uczynienia. Powodka podniosla, ze na dochodzone odszkodowanie w kwocie 2.200
z} sklada sie kwota 1.320 zl tytulem kosztow opieki 0s6b trzecich, kwota 500 z} tytulem zwrotu kosztéw uszkodzonych
w wypadku ubran, kwota 40 zl tytulem niewykorzystanego przez powodke z powodu niezdolnosSci do pracy biletu
miesiecznego, kwota 57,69 zt kosztow zakupu silikonu na blizny, kwota 200 zl tytulem kosztow konsultacji medycznej
oraz kwota 165,66 z} tytulem kosztéw zakupu lekow.

(pozew k. 2-5, pelnomocnictwo k.6)

Prawomocnym postanowieniem z dnia 26 listopada 2014 roku Sad oddalit wniosek powo6dki o zwolnienie od kosztéw
sagdowych w caloéci.

(postanowienie k.47-48, zazalenie k.50-51, postanowienie Sagdu Okregowego w Lodzi k.56-57)

W odpowiedzi na pozew (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w W. nie uznala powddztwa i wniosla o jego
oddalenie w caloSci oraz zasadzenie od powoddki kosztow procesu. Pelnomocnik pozwanej kwestionowal zakres
oraz wysoko$¢ zado$éuczynienia i odszkodowania zgdanego przez powodke, a takze okoliczno$é poniesienia przez
powodke kosztow leczenia i opieki, w tym zasadno$¢ sprawowania opieki nad powddka. Przyznal fakt prowadzenia
postepowania likwidacyjnego i wyplaty na rzecz powodki kwoty 10.000 zt zado$¢uczynienia, ktéra to kwota w opinii
pozwanej stanowi pelng rekompensate cierpien powodki. Wskazal, ze ewentualne odsetki winny by¢ zasgdzone od
daty wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k.65-67, pelnomocnictwo k.68, odpis z KRS k.70-71)

W pi$mie z dnia 17 maja 2016 roku pelnomocnik powo6dki zmodyfikowal powddztwo w ten sposob, ze rozszerzyl
zadanie zasgdzenia zado$¢uczynienia o kwote 8.100 z} i wnidst o:

a) zasadzenie od pozwanej odszkodowania w wysoko$ci 2.200 zt tytulem czesciowego zwrotu kosztdw leczenia i opieki
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty,

b) =zasadzenie kwoty 11.000 zl tytulem cze$ciowego zadoSéuczynienia za powstalg szkode, doznang krzywde i
cierpienia psychiczne wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrzeénia 2014 roku do dnia zaplaty.

(pismo pelnomocnika powodki k.152-153)
Strona pozwana nie uznala powodztwa takze w rozszerzonej czesci.
(pismo pelnomocnika pozwanej k.155 i k.159)

W pi$mie z dnia 19 maja 2017 roku pelnomocnik powo6dki ponownie zmodyfikowal pow6dztwo w ten sposéb, ze
rozszerzy! zadanie zasadzenia odszkodowania o kwote 6.000 z} i wniést o:

a) zasadzenie od pozwanej odszkodowania w wysoko$ci 8.200 zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztdéw leczenia i opieki
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty,



b) zasadzenie kwoty 11.000 zl tytulem czeSciowego zado$cuczynienia za powstala szkode, doznang krzywde i
cierpienia psychiczne wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty.

Whibsl rowniez o zasadzenie na rzecz powo6dki od pozwanej kosztow zastepstwa radcowskiego w podwaojnej wysokosci.
(pismo pelnomocnika powddki k.218-219)

W pismie z dnia 22 maja 2017 roku pelnomocnik pozwanej wnidst o oddalenie powodztwa takze w rozszerzonej czesci.
Podniésl, iz u powddki istnieje mozliwosé wykonania korekeji pourazowej nosa w ramach NFZ, a znieksztalcenie nosa
nie uposledza jego funkgcji, a zatem powodka nie wymaga niezwlocznego przeprowadzenia tego zabiegu.

(pismo pelnomocnika pozwanej k.224-225)

Na rozprawie w dniu 16 marca 2018 roku pelnomocnicy stron podtrzymali dotychczasowe stanowiska w sprawie, z
tym ze pelnomocnik pozwanej wniost o zasgdzenie o zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w podwdjnej stawce,
a pelnomocnik powddki

(stanowiska pelnomocnikéw stron — protokél rozprawy k.244-245, k.246, nagranie 00:04:58-00:13:23,
01:00:25-01:05:18)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 kwietnia 2014 roku na skrzyzowaniu ulic (...) w E. mial miejsce wypadek drogowy, w ktorym poszkodowana
zostala B. K., bedaca pasazerem tramwaju Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp6tki z ograniczona odpowiedzialnoécia
w L. - linii numer(...). Kierujgcy tramwajem linii numer (...) uderzyt w tramwaj linii numer (...) tego przedsiebiorstwa.

Miejskie Przedsiebiorstwo (...) spodlka z ograniczona odpowiedzialno$cia w E. posiadalo ubezpieczenie
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, w pozwanym Towarzystwie (...).

(okolicznoéci bezsporne)

Bezposrednio po wypadku powodka zostala przewieziona do szpitala im. WAM w L., gdzie po wykonaniu badan
diagnostycznych stwierdzono u niej stan po urazie komunikacyjnym twarzoczaszki ze zlamaniem kosci nosa z
niewielkim przemieszczeniem, ztamanie obu Scian zatok szczekowych bez przemieszczen, rane thuczona grzbietu nosa,
krwiak powieki dolnej lewej, obrzek wargi gornej i ruchomo$c¢ I stopnia zebéw 11 i 21. Tego samego dnia u powodki
wykonano repozycje nosa i chirurgicznie zaopatrzono rane tluczona grzbietu nosa.

W dniu 10 kwietnia 2014 roku powddka zostala wypisana do domu z zaleceniem ochrony okolic urazu, stosowania
zimnych okladéw, miekkiej diety i ewentualnego dalszego leczenia u lekarza stomatologa. W dniu 14 kwietnia
2014 roku, podczas wizyty kontrolnej, powddce usunieto szwy skorne, stwierdzono réwniez utrzymujacy sie obrzek
gbrnej wargi jamy ustnej i krwiaki w obrebie powiek dolnych i policzkéw. Dalsze leczenie powddka kontynuowala
ambulatoryjnie w poradni laryngologicznej i stomatologicznej w ramach NFZ.

W dniu 7 maja 2014 roku powddka odbyla prywatna konsultacje u lekarza chirurga plastycznego z uwagi na dlugie
terminy oczekiwania na wizyte w ramach $wiadczen NFZ. Konsultacja ta dotyczyla blizny powstalej na nosie po
zdarzeniu z dnia 7 kwietnia 2014 roku. Powodce zalecono wowczas stosowanie madci silikonowej na blizny oraz
wskazano na mozliwo$¢ korekeji pourazowego znieksztalcenia nosa w drodze zabiegu operacyjnego.

Powddka przebywata na zwolnieniu lekarskim po wypadku do dnia 4 maja 2014 roku.

W czerwcu 2014 roku u powddki rozpoznano zaburzenie stresowe pourazowe.



(dowdd: dokumentacja medyczna k.11-13, k.17-18, kserokopia zwolnienia lekarskiego k.19, kserokopia za§wiadczenia
k.20, przestuchanie powodki - protokét rozprawy z dnia 16 marca 2018 2018 roku k. 245-246, nagranie 00:18:00 —

00:58:35)

Powddka poniosta koszty zakupu silikonu na blizny i kremu ochronnego w kwocie 57,69 zl, koszty zakupu lekéw w
kwocie 165,66 zl oraz koszty konsultacji medycznej z zakresu chirurgii plastycznej w kwocie 200 zt.

(dowdd: kserokopia rachunkéw k.14, kserokopie faktur k.15-16, przestuchanie powddki - protokét rozprawy z dnia 16
marca 2018 roku k.245-246, nagranie 00:18:00 — 00:58:35)

Po wypadku powo6dka odczuwala dolegliwo$ci bélowe nosa i niedrozno$¢ nosa. Przyjmowala leki przeciwbdlowe. Po
wypisaniu ze szpitala (...) miala trudnoSci z samodzielnym umyciem glowy. Lekarz zalecit jej unikanie meczacych
czynnodci i dzwigania. Powodka nie wykonywala w domu takich czynnoéci jak pranie, sprzatanie i prasowanie.
W czynnoSciach dnia codziennego pomocy powodce udzielal jej 6wezesny partner. Do konca kwietnia 2014 roku
powddka, poza wizytami lekarskimi, nie wychodzila z domu, bowiem z uwagi na widoczne sifice i obrazenia twarzy
czula sie niekomfortowo, zwracala uwage innych oséb.

Po powrocie do pracy po wypadku B. K. odczuwatla lek przed jazda tramwajem. Podrézujgc tramwajem powddka
analizuje, jakie miejsce zajaé, czy tramwaj nie porusza sie zbyt szybko. W okresie wiosenno —jesiennym B. K. jezdzi
do pracy rowerem.

(dowod: przestuchanie powodki - protokdl rozprawy z dnia 16 marca 2018 roku k.245-246, nagranie 00:18:00 —
00:58:35)

B. K. nie podejmowala czynnosSci w celu dokonania korekcji nosa w ramach NFZ, chciala wykona¢ zabieg prywatnie.

(dowdd: przestuchanie powodki - protokét rozprawy z dnia 16 marca 2018 roku k.245-246, nagranie 00:18:00 —
00:58:35)

W wyniku zdarzenia z dnia 7 kwietnia 2014 roku powodka doznala urazu twarzoczaszki bez utraty przytomnosci,
ztamania ko$ci nosa z niewielkim przemieszczeniem, rany thuczonej grzbietu nosa, zlamania obu $cian zatok
szczekowych bez przemieszczen, krwiaka powieki dolnej lewej i obrzeku wargi dolnej.

Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powddki z powodu pourazowego uszkodzenia nosa w postaci zlamania ko$ci
nosowej (aktualnie wygojonego) bez zaburzen oddychania i powonienia wynosi 2% wg poz. 20a tabeli uszczerbkowej
(zalacznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku).

Uszkodzenie powlok twarzy (blizna na skorze grzbietu nosa) znieksztalcenie grzbietu nosa (maly ,,garbek”- profil nosa
ssiodetkowaty”) bez zaburzen funkcji daje podstawe do ustalenia 2% trwalego uszczerbku na zdrowiu, wg poz. 19a
tabeli uszczerbkowe;j.

Przebyte zlamanie Scian zatok szczekowych bez przemieszczen, wygojone bez powikltan, nie daje podstaw do ustalenia
uszczerbku na zdrowiu.

Cierpienia fizyczne i psychiczne powodki spowodowane byly dolegliwo$ciami bélowymi zwigzanymi z doznanymi
stluczeniami, ztamaniami kosci twarzoczaszki i zranieniem skory nosa. Dolegliwosci te byly nasilone w okresie
pierwszych 2 tygodni po zdarzeniu i stopniowo zmniejszaly sie i powinny po miesiacu calkowicie ustgpi¢. Cierpienia
psychiczne spowodowane byly czasowym oszpeceniem wygladu (krwiak powieki dolnej oka lewego, obrzek wargi,
stluczenie nosa z rang skory zaopatrzong szwami).

Skutki wypadku z dnia 7 kwietnia 2014 roku spowodowaly konieczno$¢ wylaczenia sie przez powddke z zycia
towarzyskiego i zawodowego na okres miesigca.



Z przyczyn laryngologicznych powddka nie wymagala korzystania z pomocy 0s6b trzecich.

Leczenie powodki trwalo okolo 10 dni. W pdzniejszym okresie powddka nie wymagala leczenia laryngologicznego.
Powodka po przedmiotowym zdarzeniu z przyczyn laryngologicznych nie wymagala korzystania z zabiegow
rehabilitacyjnych, nie wystgpily tez u niej zwiekszone potrzeby zwigzane z wypadkiem.

Rokowania na przyszlo$¢ co do stanu zdrowia powddki z punktu widzenia laryngologicznego jest dobre.

Przebyte zlamanie obu $cian zatok szczekowych bez przemieszczenia po doznanym urazie twarzoczaszki wskutek
zdarzenia z dnia 7 kwietnia 2014 roku nie skutkowalo zadnymi widocznymi znieksztalceniami twarzoczaszki ani
objawami klinicznymi typu zatokowego. Ztamanie to do czasu wygojenia moglo skutkowac jedynie dolegliwo$ciami
boélowymi tej okolicy twarzy podobnie jak przebyte zlamanie koSci nosa. U powddki nastapit zrost ztamanych koSci,
a zatoki oboczne nosa w tym czolowe, sitowe i szczekowe sa prawidlowo powietrzne, co wyklucza jakiekolwiek
powiklania pourazowe zwigzane z wypadkiem z dnia 7 kwietnia 2014 roku. Powddka w przyszloSci nie bedzie odczuwac
zadnych skutkdéw przebytego, wygojonego prawidlowo ztamania koSci $cian zatok szczekowych.

(dowod: opinia bieglej z zakresu laryngologii k.104-109, zdjecie RTG zatok — koperta k.111, pisemna opinia
uzupelniajaca bieglej z zakresu laryngologii k.194-196)

U B. K., na skutek wypadku z dnia 7 kwietnia 2014 roku, powstala pourazowa blizna nosa. Staly uszczerbek na zdrowiu
bedacy wynikiem istniejacych znieksztalcen bliznowatych nosa wynosi 2% (poz. 19a rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku). Natomiast z uwagi na pourazowe znieksztalcenie nosa (nos garbaty),
staly uszczerbek na zdrowiu bedacy wynikiem pourazowego znieksztalcenia nosa wynosi 5% (poz. 20a rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku).

Nos jest najbardziej eksponowana czeScia twarzy, dlatego wszelkie jego deformacje wplywaja na zmiane wygladu
twarzy. Nawet niewielka deformacja nosa jest bardzo widoczna, niemozliwa do ukrycia i latwo spostrzegana przez
osoby trzecie.

Ztamanie $cian zatok szczekowych u powodki bylo ztamaniem bez przemieszczenia i nie spowodowalo znieksztalcenia
twarzy powodki.

Zakres cierpien fizycznych wynikajacych z samego urazu (ztamania ko$ci twarzoczaszki, rana nosa) i koniecznoéci jego
leczenia (repozycja nosa, szycie rany, tamponada) byl znaczny przez okres okolo 2 tygodni. Nastepnie dolegliwoSci
byly umiarkowane przez okres kolejnych 2 tygodni.

Powodka poza dolegliwo$ciami bélowymi musiala nosi¢ przez tydzien opatrunek unieruchamiajacy nos, na twarzy
miala rozleglte krwiaki i zasinienia. Okres wchlaniania sie tych obrazen wynosil okolo 1 miesigc. Obrazenia te
wykluczyly powodke z normalnego funkcjonowania w zyciu codziennym i zawodowym na okres okolo 1 miesigca.
Powodka wymagala pomocy osob trzecich przez okres okolo 2 tygodni w ilo$ci 1-2 godziny dziennie. Pomoc niezbedna
byla przy ciezszych pracach domowych czy robieniu zakupow.

Proces leczenia powodki przebiegat prawidlowo. Obecnie powddka nie wymaga opieki lekarskie;.

Powodka w celu pielegnacji blizny pourazowej nosa stosowala zel silikonowy B.. Zuzyta dwa opakowania tego
preparatu. Preparatyileki ktorych dotycza rachunki i faktury (karta 14-15) byly konieczne do leczenia nastepstw urazu.

Powddka po wypadku nie wymagala zabiegow rehabilitacyjnych.

Opisana blizna nosa stanowi trwale, niewielkie oszpecenie powodki. Nie jest mozliwe calkowite usuniecie istniejgcej
blizny ani w drodze operacji plastycznej ani poprzez leczenie zachowawcze. Ewentualny zabieg korekeyjny blizny nie
przyniesie zadnej poprawy poniewaz blizna jest linijna (bardzo waska). Korekcja pourazowego znieksztalcenia nosa
wymagataby zabiegu operacyjnego.



Zabiegi korekcyjne znieksztalcen pourazowych w tym nosa wykonywane sa w oddzialach chirurgii plastycznej
nieodplatnie w ramach umowy z NFZ.

Koszty zabiegu operacyjnego, ktorego celem bylaby korekcja znieksztalcenia nosa moga sie znacznie réznié w
zalezno$ci od oSrodka, ktory taka ustuge oferuje. Zgodnie z cennikiem Kliniki (...), Rekonstrukcyjnej i Estetycznej
(...) w L. koszt takiej operacji wynosi 6.000 zl.

Opisane nastepstwa wypadku nie wplywaja na zdolno$¢ powddki do wykonywania pracy zawodowe;j.

Z punktu widzenia chirurga plastycznego nie stwierdzono zwiekszonych potrzeb powddki w zwiazku z wypadkiem z
dnia 7 kwietnia 2014 roku.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu chirurgii plastycznej k.132-135, pisemna uzupelniajaca opinia bieglego z
zakresu chirurgii plastycznej k.208-209)

U B. K. mozna rozpoznaé zaburzenia nerwicowe, jednakze nie sa one zwigzane z wypadkiem z dnia 7 kwietnia 2014
roku, lecz z sytuacja zyciowa powddki.

Natomiast, w sytuacjach kojarzonych ze zdarzeniem u powddki moga sie pojawia¢ symptomy niepokoju (reakcja
sytuacyjna - kojarzona z wypadkiem i jego okoliczno$ciami). Wypadek z dnia 7 kwietnia 2014 roku stanowil dla
powddki zrédlo stresu, ale reakcja powddki nie przekroczyla adekwatnej reakeji emocjonalnej na takie zdarzenie. U
B. K. nie wystepuja zaburzenia psychiczne ani choroba psychiczna bedace nastepstwem wypadku.

U powodki, z punktu widzenia psychiatrycznego, nie stwierdzono trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
stanowigcego nastepstwo wypadku. Zakres cierpien psychicznych powédki byt lekki w okresie do 1 miesigca od
wypadku.

Ze wzgleddw psychiatrycznych u powo6dki nie wystepowaly utrudnienia w zyciu codziennym. Powodka nie wymagala
pomocy osdb trzecich ze wzgledow psychiatrycznych. Powddka nie byla leczona psychiatrycznie, nie wymagala takiego
leczenia, nie ponosila zadnych kosztow z tego powodu. Wsparcie psychoterapeutyczne odbywalo sie w ramach NFZ.

B. K. nie wymagala zazywania zadnych lekow psychiatrycznych, nie ponosila wiec zadnych kosztéw z tym zwiazanych.
Powddka nie wymagala rehabilitacji psychiatrycznej i nie ponosita jej kosztow. U powddki z psychiatrycznego punktu
widzenia nie stwierdzono zwiekszenia potrzeb z uwagi na zdarzenie z dnia 7 kwietnia 2014 roku.

(dowdd: pisemna opinia bieglej z zakresu psychiatrii k.166-178)

Pismem z dnia 19 sierpnia 2014 roku, doreczonym w dniu 25 sierpnia 2014 roku, powddka zglosita szkode (...) Spotce
Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. i wystapita o wyplate kwoty 1.320 zl tytutem zwrotu kosztéw opieki osob trzecich,
kwoty 200 z} tytulem zwrotu kosztow konsultacji medycznej, kwoty 165,66 zl tytulem kosztu zakupu lekow, kwoty
57,69 zl tytulem zwrotu kosztow zakupu silikonu na blizny, kwoty 40 z} tytulem zwrotu kosztow niewykorzystanej
migawki, kwoty 500 z} tytulem zniszczonych ubran oraz kwoty 50.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia.

(dowod: zgloszenie szkody — zalaczone akta szkody - koperta k.80)

Decyzja z dnia 3 wrze$nia 2014 roku (...) Spotka AkeyjnaV. (...) z siedziba w W. przyznala i wyptlacila na rzecz powodki
kwote 10.000 zl tytutem zado$c¢uczynienia.

(dowdd: kserokopia decyzji k.21)

Stawka pelnej odplatnoSci za ushugi (...) w dni powszednie (od poniedziatku do pigtku) na terenie miasta L. w okresie
1 lipca 2013 roku do chwili obecnej za jedna godzine wynosi 11 zl.



(okoliczno$é¢ znana Sadowi z urzedu — art.228 § 2 k.p.c. — protokol rozprawy z dnia 16 marca 2018 roku k.244 v.,
nagranie 00:13:23-00:13:49)

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowoddéw, wsrod nich
dokumentacji medycznej i jej kserokopii, przestuchania powo6dki oraz opinii bieglych: laryngologa, chirurga
plastycznego i psychiatry. Stan faktyczny na podstawie kserokopii dokumentéw ustalono w oparciu o tre$c przepisu
art. 308 k.p.c.

W niniejszej sprawie, istota sporu i prowadzonego postepowania dowodowego byla wysokoé¢ zadoSéuczynienia i
odszkodowania z tytulu szkody doznanej przez pow6dke w wyniku zdarzenia z dnia 7 kwietnia 2014 roku. W tej mierze
w znacznym zakresie istotne byly opinie powolanych bieglych, ktérzy w sposdb obiektywny zobrazowali nastepstwa
wypadku dla stanu zdrowia powddki. Sad uznal wszystkie opinie bieglych za pelnowarto$ciowe Zrodlo informacji
specjalnych. Wskazane opinie sa fachowe, wyczerpujace, sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy,
zawieraja pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan Sadu oraz wzajemnie uzupelniaja. Biegli wydali opinie
zapoznajac sie z aktami sprawy, z dokumentacja medyczng powoda oraz na podstawie przeprowadzonych badan.
Whnioski przedstawione w opiniach zostaly oparte na wskazanym powyzej materiale dowodowym, jak réwniez
na do$wiadczeniu zawodowym bieglych. Opinie bieglych z zakresu laryngologii i chirurgii plastycznej, po ich
uzupelnieniu przez bieglych, nie byly ostatecznie kwestionowane przez zadna ze stron.

Jedynie w odniesieniu do bieglej z zakresu psychiatrii pelnomocnik powddki ostatecznie wnosil o uzupelnienie opinii
poprzez ustosunkowanie sie przez biegla do pytan zawartych w pi$émie z dnia 2 stycznia 2017 roku, wnoszac takze
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa, na okolicznosci objete uprzednio teza dowodowa dla bieglego
psychiatry (pismo pelnomocnika powddki k.187-188). Postanowieniem z dnia 10 lipca 2017 roku Sad na wniosek
pelnomocnika powodki dopuécil dowdd z pisemnej uzupelniajacej opinii bieglej psychiatry A. M. (postanowienie
k.218), zobowigzujac powoddke przez pelnomocnika do uiszczenia zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglej w kwocie
300 zl pod rygorem pominiecia dowodu z uzupelniajacej opinii bieglej. Powddka nie uiécila zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglej. Natomiast, w piSmie z dnia 31 lipca 2017 roku pelnomocnik powodki cofnagl wniosek o
dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglej psychiatry, popierajac wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego psychologa (pismo pelnomocnika powodki k.232).

Na rozprawie w dniu 16 marca 2018 roku Sad oddalil wniosek pelnomocnika powddki o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego psychologa na okolicznoSci sprecyzowane przez strone powodowa w pismach z dnia 5 stycznia i 31 lipca
2017 roku. Jak wynika z pism strony powodowej motywem zlozenia wniosku o powolanie bieglego psychologa byta
niekorzystna dla powddki opinia bieglej psychiatry. Na okolicznoéci wskazane w powolanych pismach wypowiedziala
sie w swej opinii biegla psychiatra A. M., ktorej zakres kompetencji jako lekarza psychiatry jest szerszy niz psychologa,
ktory nie jest lekarzem. Biegla w swej opinii nie sygnalizowala koniecznoSci zasiegniecia przez Sad opinii psychologa
przed wydaniem przez nig opinii ostatecznej, co ma czasem miejsce wowczas, gdy biegly psychiatra potrzebuje
opinii psychologicznej, aby moéc ostatecznie ocenié stan psychiczny poszkodowanego. Nadto wskazaé nalezy, iz
biegly psycholog nie bedacy lekarzem i nie posiada kompetencji, aby wypowiada¢ sie na okoliczno$é koniecznoSci
zazywania przez powodke lekow i zwigzanych z tym kosztéw, jak réwniez kosztéw leczenia powddki po wypadku.
Skoro na powyzsze okoliczno$ci wypowiedziala sie juz biegla psychiatra, a jej opinia nie zostala przez strone powodowg
skutecznie zakwestionowana, w ocenie Sadu, brak bylo podstaw do sporzadzania kolejnej opinii dotyczacej stanu
psychicznego powddki, co spowodowaloby jedynie zbedne przedluzenie postepowania i zwiekszenie jego kosztow.
Pelnomocnik powddki zglaszajac na rozprawie w dniu 16 marca 2018 roku wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii
innego bieglego psychiatry ewentualnie wnoszac o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa wskazywal, iz
powddka utracila zaufanie do bieglej psychiatry A. M.. W istocie, 6w wniosek stanowi wyraz niezadowolenia strony
powodowej z opinii sporzadzonej przez biegla psychiatre.

Zgodnie z przepisem art. 286 k.p.c. Sad moze zadac¢ ustnego wyjasnienia opinii ztozonej na piSmie, moze tez w razie
potrzeby zadaé¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. Powolany przepis nie precyzuje jak nalezy
rozumie¢ pojecie ,,w razie potrzeby”. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie jednak, iz chodzi tu o takie sytuacje,



gdy opinia zlozona przez bieglego jest niejasna lub niezupelna, wewnetrznie sprzeczna, albo gdy opinia pisemna
jest rozbiezna z opinig ustna bieglego. Zgodnie z ugruntowanym w tej kwestii stanowiskiem judykatury, wyrazonym
miedzy innymi w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2009 roku (wydanym w sprawie o sygnaturze
akt III CSK 77/09, opubl. w LEX nr 533130), Sad ma obowiazek dopuszczenia dowodu z dalszej opinii, jedynie wtedy,
gdy zachodzi taka potrzeba, a wiec wtedy gdy opinia, ktéra dysponuje zawiera istotne luki, gdyz nie odpowiada na
postawione tezy dowodowe, jest niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna, tj. gdy przedstawiona
przez eksperta analiza nie pozwala organowi orzekajacemu skontrolowaé jego rozumowania co do trafno$ci jego
wnioskow koncowych. W §wietle wyrazonego w orzecznictwie pogladu, ktory Sad w niniejszej sprawie podziela (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 kwietnia 2005 roku, IT CK 572/04, opubl. w LEX nr 151656), specyfika
oceny dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez sad, ktory nie
posiada wiadomo$ci specjalnych, w zakresie zgodnosci z zasadami logicznego myslenia, do$wiadczenia zyciowego i
wiedzy powszechnej. Skuteczna polemika z ustaleniami bieglego nie moze zatem polegaé na podwazaniu wnioskéw
wynikajacych z wiedzy merytorycznej bieglego, dopoki nie zostanie wykazane, ze wnioski te sprzeczne sa z zasadami
logiki, do$wiadczenia zyciowego i powszechnie znanych faktow.

Powddka, reprezentowana w toku calego postepowania przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, nie
przedstawila jakichkolwiek merytorycznych argumentow, ktore poddawalyby w watpliwo$¢ poprawno$¢ wnioskoéw
sporzadzonej opinii, nie wykazala zadnych bleddw czy sprzecznosci w opinii bieglej z zakresu psychiatrii. Wprawdzie,
w toku postepowania pelnomocnik powo6dki sformulowal dodatkowe pytania do bieglej psychiatry, ale strona
powodowa w piSmie z dnia 25 lipca 2017 roku ostatecznie cofneta swoj wezesniejszy wniosek o dopuszcezenie dowodu
z uzupekniajacej opinii bieglego psychiatry.

Opinia bieglej psychiatry A. M. jest przekonywajaca i dostatecznie wyjasnia zagadnienia stanowiace przedmiot
rozpoznania w niniejszej sprawie. Biegla udzielila wyczerpujacych odpowiedzi na wszystkie pytania zawarte w tezie
dowodowej, ktore logicznie uzasadnila. Opinia zostala sporzadzona po zapoznaniu sie przez biegla z aktami sprawy
oraz przebadaniu powddki. Na uwage zasluguje przy tym okolicznosé, iz jak wynika z opinii bieglej i przestuchania
powddki, B. K. celowo nie przedlozyta do akt sprawy swej dokumentacji medycznej z poradni psychiatrycznej, a
jedynie okazala ja bieglej. Jak wynika z opinii bieglej A. M., powo6dka nie chciala takze odpowiadac na pytania bieglej
psychiatry dotyczace jej zycia. B. K. zarzucala, iz biegla psychiatra ujawnila przekazane jej informacje dotyczace jej
zycia prywatnego. W ocenie Sadu, taka postawa powo6dki §wiadczy o nierzetelnym podej$ciu do badania jej stanu
psychicznego nakierowanym na to, aby zostal on oceniony jako stanowiacy wylacznie wynik wypadku. Zdaniem Sadu,
takie postepowanie powodki §wiadczy o tym, ze chciala ukry¢ rzeczywiste przyczyny swego stanu psychicznego i
uniemozliwi¢ Sadowi ocene opinii biegltej. Natomiast, jak wynika z opinii bieglej psychiatry oraz wiedzy notoryjnej
dotyczacej oceny stanu zdrowia poszkodowanych na skutek wypadkow, aby ustali¢ czy okreSlone objawy stanowig
nastepstwo wypadku, czy tez sa wynikiem wystepujacych juz przed wypadkiem schorzen samoistnych lub innych
zdarzen, konieczne jest dokonanie analizy stany zdrowia poszkodowanego, a w przypadku psychiatry takze jego
sytuacji zyciowej, przed wypadkiem i po wypadku.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 21 listopada 1974 roku, II C CR 638/74 (OSPiKA 1975, numer 5,
poz. 108), nie jest uzasadniony wniosek strony o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego, jezeli w przekonaniu
sadu opinia wyznaczonego bieglego jest na tyle kategoryczna i przekonujaca, ze wystarczajaco wyjasnia zagadnienie
wymagajgce wiadomosci specjalnych. Ponadto, w judykaturze ugruntowany jest poglad, iz nie ma uzasadnienia
wniosek o powolanie kolejnego bieglego jedynie w sytuacji, gdy juz zlozona opinia jest niekorzystna dla strony
(tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 wrzeSnia 2009 roku, I UK 102/09, LEX nr 537027 oraz w wyroku
z dnia 6 maja 2009 roku, II CSK 642/08, LEX nr 511998, Sad Najwyzszy w orzeczeniach z dnia 15 lutego 1974,
IT CR 817/73, nie publikowane oraz z dnia 18 lutego 1974, II CR 5/74, Biuletyn Sadu Najwyzszego 1974, numer
4, poz.64). Stanowisko wyrazone w orzecznictwie znajduje poparcie réwniez w doktrynie prawniczej. T. E., J. G.
oraz M. J. w ,Komentarzu do Kodeksu Postepowania Cywilnego CzeS¢ Pierwsza, Postepowanie Rozpoznawcze”,
Tom I (Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1997, tezy 7,8 strony 438-439) jednoznacznie stwierdzaja, iz stanowisko



odmienne od wyrazonego w powolanych wyzej orzeczeniach oznaczaloby przyjecie, Ze nalezy przeprowadzi¢ dowod z
wszelkich mozliwych bieglych, aby sie upewnié, czy niektorzy z nich nie byliby tego zdania, jak strona.

Majac na uwadze powyzsze, brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku powddki o dopuszczenie na te same
okoliczno$ci dowodu z opinii kolejnego bieglego z zakresy psychiatrii, ewentualnie bieglego z zakresu psychologii.

Ponadto, wniosek pelnomocnika powddki o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego psychiatry zgloszony
dopiero na ostatniej rozprawie w dniu 16 marca 2018 roku mial charakter sp6zniony i jako taki podlegal
pominieciu na podstawie przepisu art.207 § 6 k.p.c. Pelnomocnik powodki nie potrafil wskaza¢ dlaczego wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego psychiatry zostal zgloszony na tym etapie postepowania, p6ttora roku
po sporzadzeniu przez biegla opinii. Zwlaszcza, ze jak wynika z przestluchania powodki, zglaszala ona swe zastrzezenia
do opinii bieglej psychiatry po jej doreczeniu. W konsekwencji, pelnomocnik powd6dki nie wykazal, ze wniosek ten
nie zostal zgloszony bez winy strony, ani ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Za$ uwzglednienie tego wniosku
dowodowego skutkowalo by zwloka w rozpoznaniu sprawy.

Na rozprawie w dniu 16 marca 2018 roku Sad oddalil takze wniosek o przestuchanie stron, z ograniczeniem do
przestuchania powo6dki, na okoliczno$é przebiegu zdarzenia z dnia 7 kwietnia 2014 roku, bowiem prowadzenie
postepowania dowodowego na wskazane okolicznosci byto zbedne. Przebieg zdarzenia szkodzacego byl pomiedzy
stronami bezsporny, a pozwana nie zglosila zarzutu przyczynienia sie powddki do powstania szkody z uwagi na jej
zachowanie w czasie zdarzenia.

Na rozprawie w dniu 16 marca 2016 roku Sad oddalit rowniez wniosek pelnomocnika powodki o zwrocenie sie do
Komendy Miejskiej Policji w L. zawarty w piSmie z dnia 7 marca 2017 roku (pismo k.206), jako pozostajacy bez
znaczenia dla rozstrzygniecia. W przedmiotowej sprawie, pozwana nie kwestionowata zasady swej odpowiedzialnosci,
nie podnosila zarzutu przedawnienia roszczen. Wniosek zgloszony przez pelnomocnika powddki zawarty w pisémie
z dnia 7 marca 2017 roku nie zmierza zatem do ustalenia faktéw majacych znaczenie dla wyrokowania, lecz do
poszukiwania dowod6w na inne okolicznoéci, ktére chce ustalic powodka. Zas, rolg Sadu nie jest zastepowanie
strony powodowej w gromadzeniu materialu dowodowego potrzebnego jej do ustalenia czy nastapilo przedawnienie
roszczen powddki nie objetych niniejszym procesem. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze powodka reprezentowana
przez zawodowego pelnomocnika nie wykazala, aby jako pokrzywdzona, w trybie przepis6w kodeksu postepowania
cywilnego nie mogla uzyska¢ informacji o sposobie zakonczenia postepowania karnego dotyczacego wypadku z dnia
7 kwietnia 2018 roku.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad nie dal wiary przestuchaniu pow6dki w zakresie w jakim
twierdzila, ze w zwigzku ze skutkami wypadku nadal wymaga pomocy psychiatry. Albowiem, twierdzenia powddki w
tym zakresie pozostaja w sprzecznoS$ci z wnioskami opinii bieglej psychiatry.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo, podlegato uwzglednieniu w czesci.

W rozpoznawanej sprawie, powodka wnosila ostatecznie o zasadzenie od pozwanej odszkodowania w wysoko$ci 8.200
z} tytutem czeSciowego zwrotu kosztow leczenia i opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrze$nia 2014 roku
do dnia zaplaty oraz kwoty 11.000 z} tytulem cze$ciowego zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23
wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty, a takze o ustalenie, ze pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze nastepstwa
wypadku, jakiemu powddka ulegla w dniu 7 kwietnia 2014 roku. Nadto, wnosila o zasadzenie na rzecz powodki od
pozwanej zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa radcowskiego w podwdjnej wysokosci.

Pozwana nie uznal powddztwa, wniosla o jego oddalenie oraz o zasadzenie do powddki zwrotu kosztéow procesu, w
tym kosztow zastepstwa radcowskiego w podwojnej wysokosSci. Nie kwestionowala zasady swej odpowiedzialnosci za
szkode doznana przez powddke, czego wyrazem bylo przyznanie na rzecz B. K. w toku postepowania likwidacyjnego
zado$éuczynienia w kwocie 10.000 zl. Kwestionowata zakres oraz wysoko$§¢ zado$éuczynienia i odszkodowania



zadanego przez powodke, a takze okoliczno$é poniesienia przez powodke kosztéw leczenia i opieki, w tym zasadnos$é
sprawowania opieki nad powodka.

Zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, ktorej naprawienia dochodzita powddka byt wypadek, do ktérego doszlo w dniu
7 kwietnia 2014 roku z udzialem tramwaju linii numer (...) oraz tramwaju linii numer (...), ktérego pasazerka byta B.
K.. Kierujacy tramwajem linii numer (...) wjechat w stojacy tramwaj linii numer (...).

Zgodnie z tredcia art. 436 § 2 k.c., odpowiedzialno$¢ samoistnego posiadacza za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzong komukolwiek przez ruch tego pojazdu ksztaltowala sie na zasadzie winy. W przedmiotowej sprawie
bezspornym jest, ze Miejskie Przedsiebiorstwo (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialnoécia w L. posiadala
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych w pozwanym Towarzystwie (...).

Postawa prawna odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. W $wietle art.
822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaktad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem, ktérych odpowiedzialno$¢
ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz, ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Natomiast, stosownie do
przepisu art.822 § 4 k.c., uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo, jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia
na przyszto$¢, moze on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zadoSéuczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$¢uczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogoélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.
W judykaturze i piSmiennictwie podkresla sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednoczeénie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX
80272). Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC
2004 rok, nr 4, poz.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug caltkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernos$ci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, II1
CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie ,,odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter



niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta
z daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX
50884). Ustawodawca nie wprowadza, bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokoSci zadoécuczynienia,
pozostawiajac to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

W ocenie Sadu, zadoSéuczynienie wyplacone powoddce przez pozwana nie kompensowalo w pelni poniesionej przez
nig szkody powstalej w wyniku zdarzenia z dnia 7 kwietnia 2014 roku. W wyniku wypadku z dnia 7 kwietnia 2014 roku
powddka doznala urazu twarzoczaszki bez utraty przytomnosci, zZtamania kosci nosa z niewielkim przemieszczeniem,
rany tluczonej grzbietu nosa, zlamania obu $cian zatok szczekowych bez przemieszczen, krwiaka powieki dolnej
lewej i obrzeku wargi dolnej. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powddki z powodu pourazowego uszkodzenia
nosa w postaci zlamania ko$ci nosowej bez zaburzen oddychania i powonienia wynosi 2%, a staly uszczerbek
na zdrowiu bedacy wynikiem istniejacych znieksztalceni bliznowatych nosa wynosi 2%. Natomiast z uwagi na
pourazowe znieksztalcenie nosa (nos garbaty), staly uszczerbek na zdrowiu powodki bedacy wynikiem pourazowego
znieksztalcenia nosa wynosi 5%. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia, jego wymiar powinien
jednak uwzgledni¢ wszystkie zachodzace w przedmiotowej sprawie okolicznoSci, zwlaszcza takie jak nasilenie
cierpien, trwale nastepstwa wypadku, czy wiek powodki. Po wypadku B. K. odczuwala dolegliwo$ci bélowe nosa
i niedrozno$¢ nosa. Przyjmowala leki przeciwbo6lowe. Cierpienia fizyczne powodki spowodowane dolegliwoSciami
bolowymi zwiazanymi z doznanymi stluczeniami, ztamaniami ko$ci twarzoczaszki i zranieniem skory nosa byly
znaczne w okresie pierwszych 2 tygodni po zdarzeniu i stopniowo zmniejszaly sie, aby po miesigcu catkowicie ustgpié.
Cierpienia psychiczne powodki bedacej mtoda kobieta spowodowane byly czasowym oszpeceniem wygladu (krwiak
powieki dolnej oka lewego, obrzek wargi, sthuczenie nosa, rana skory zaopatrzona szwami). Obrazenia doznane w
wypadku spowodowaly konieczno$¢ wylaczenia sie przez powddke z zycia towarzyskiego i zawodowego na okres
miesiaca. Powodka po wypadku wymagala pomocy o0séb trzecich przy ciezszych pracach domowych czy robieniu
zakupow przez okres okolo 2 tygodni w iloéci 1-2 godziny dziennie. Natomiast, po powrocie do pracy po wypadku B.
K. odczuwata lek przed jazda tramwajem. Podrézujac tramwajem powodka analizuje jakie miejsce zajaé, czy tramwaj
nie porusza sie zbyt szybko. W okresie wiosenno —jesiennym B. K. jezdzi do pracy rowerem. Wprawdzie wypadek z
dnia 7 kwietnia 2014 roku nie skutkowal powstaniem u powddki zaburzen psychicznych, czy choroby psychicznej, ale
stanowil dla powo6dki Zrodlo stresu, a w sytuacjach kojarzonych ze zdarzeniem u powodki moga sie pojawia¢ symptomy
niepokoju (reakcja sytuacyjna - kojarzona z wypadkiem i jego okoliczno$ciami).

Majac na uwadze zaréwno rodzaj i rozmiar doznanej przez powddke krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania
umiarkowanego zado$éuczynienia, w ocenie Sadu, odpowiednie zado$c¢uczynienie dla powo6dki stanowi kwota 21.000
z}. Uwzgledniajac zatem wyplacone przez pozwana zado$tuczynienie w kwocie 10.000 zl, Sad zasadzil na rzecz
powodki kwote 11.000 z} tytutem uzupekiajacego zado$c¢uczynienia.

B. K. zadala takze zasadzania kwoty 1.320 zl tytulem zwrotu kosztow opieki oséb trzecich. Pozwana kwestionowala,
aby powodka po wypadku wymagala pomocy 0s6b trzecich, a takze zakres niezbednej pow6dce pomocy.

W judykaturze i pi$miennictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Rejonowy w pelni podziela, ze prawo
poszkodowanego z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajgcych na koniecznoSci korzystania z opieki osoby trzeciej nie
jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne
stanowisko zajatl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz.
229; Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, nr 9, poz.147, Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76. OSN 1977, nr 1, poz.11; stanowisko takie zajmowal réwniez min. G.
Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Biefika ,,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania.”, Warszawa 1996 rok). Bez znaczenie dla zasadno$ci owego roszczenia pozostaje takze fakt ponoszenia
calego ciezaru opieki nad poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonkoéw najblizszej rodziny (zob.
orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, OSN 1969 rok, Nr 12, poz. 229; orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, OSN 1974 rok, Nr 9, poz. 147). Wykonywanie opieki przez
czlonka rodziny nie zmienia charakteru ponoszonych, niezbednych zwiazanych z ta opieka wydatkéw oraz nie uchyla



obowiazku zakladu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy o odpowiedzialnoéci cywilnej ze sprawcg wypadku
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 marca 2016 r., I ACa 1381/15, LEX nr 2017728).

Jak wynika z opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, powdédka po wypadku wymagala pomocy oséb trzecich
przy ciezszych pracach domowych czy robieniu zakupdw przez okres okolo 2 tygodni w iloéci 1-2 godziny dziennie.
A zatem, uwzgledniajac wymiar niezbednej powddce pomocy przez (2 tygodnie po 2 godziny dziennie) oraz znang
Sadowi z urzedu stawke za godzine opieki (...) Komitetu Pomocy (...) w kwocie 11 zl, Sad zasadzil na rzecz powo6dki
kwote 308 zl tytulem kosztéw opieki oséb trzecich (14 dni x 2 godziny dziennie x 11 z = 308 zl). Wskazana
stawka (...) Komitetu Pomocy (...) w wysokoSci 11 zl za godzine opieki dotyczy opieki §wiadczonej przez opiekunke
o podstawowych kwalifikacjach, a nie opiekunke specjalistyczng, dla ktorej stawki za godzine opieki sa wyzsze.
Ponadto, jest okoliczno$cig notoryjng, iz wskazana stawka mieSci sie w dolnych granicach stawek rynkowych za ustugi
opiekuncze.

W pozostalym zakresie, zadanie zwrotu kosztow opieki osob trzecich podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione.

W $wietle art. 444 § 1 k.c. zasadne bylo réwniez roszczenie pow6dki w zakresie zwrotu kosztéw leczenia obejmujace
koszt konsultacji medycznej w kwocie 200 zl, zakupu lekéw w kwocie 165,66 zt oraz silikonu na blizny i kremu w
kwocie 57,69 zL. W pi$émiennictwie prawniczym i orzecznictwie przyjmuje sie, ze odszkodowanie przewidziane w art.
444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia,
jezeli sg konieczne (niezbedne) i celowe (np. tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia 2008
roku, IT CSK 425/07, Monitor Prawniczy 2008 rok, nr 3, s. 116). Pojecie ,wszelkie koszty” oznacza koszty réznego
rodzaju, ktérych nie da sie z gory okresli¢, a ktérych ocena, na podstawie okoliczno$ci sprawy, nalezy do sadu (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia 2008 roku, II CSK 425/07, LEX nr 378025). Jak slusznie
sie zauwaza, celowo$¢ ponoszenia wszelkich wydatkéw moze by¢ zwigzana nie tylko z mozliwosScia uzyskania poprawy
stanu zdrowia, ale tez z potrzeba utrzymania tego stanu, jego niepogarszania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 stycznia 2011 roku, IV CSK 308/10, LEX nr 738127). W grupie wydatkéw celowych i koniecznych, pozostajacych
w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia tradycyjnie wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu,
pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw, konsultacji lekarskich), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych
specjalistycznych aparatow i urzadzen (np. kul, aparatu stuchowego, wbzka inwalidzkiego).

Poniesione przez powodke i udokumentowane rachunkami koszty leczenia po wypadku opiewaja na kwote 423,35 zl.
Na koszty te skladaja sie: koszt prywatnej konsultacji medycznej z zakresu chirurgii plastycznej w kwocie 200 zl, koszt
zakupu lekéw w kwocie 165,66 zl oraz silikonu na blizny i kremu w kwocie 57,69 zt Zasadnoé¢ poniesionych kosztow
potwierdza przedstawiona przez powodke dokumentacja medyczna oraz opinia bieglego chirurga plastycznego.

B. K. zadala takze zwrotu kosztéw zakupu biletu miesiecznego komunikacji miejskiej (tak zwanej ,,migawki”), ktérego
jak twierdzila nie wykorzystala na skutek wypadku. Pow6dka nie udowodnila jednak tego, ze w ogole posiadala w
dacie wypadku taki bilet, okresu jaki 6w bilet obejmowal ani tego w jakiej czeSci nie zostal on wykorzystany, a w
konsekwencji zakresu doznanej w zwigzku z tym szkody.

Powddka wnosila takze o zasadzenie kwoty 500 zl z tytulu zniszczonych w wypadku ubran. Nie wykazala jednak
zakresu i wysokoS$ci szkody bedacej wynikiem uszkodzenia w wypadku ubran. W pozwie nie sprecyzowano jakie
ubrania zostaly zniszczone w czasie wypadku, ich marki, czasu uzytkowania, warto$ci w chwili zakupu. Poza wlasnym
przestuchaniem powodka nie przedstawila na te okoliczno$é zadnych dowodéw. Za§ w czasie przestluchania na
rozprawie w dniu 16 marca 2018 roku B. K. nie potrafila powiedzieé, czy w dniu wypadku miala na sobie spddnice czy
spodnie, w jaka odziez wierzchnia byla ubrana, ani wskaza¢ producenta owych rzeczy i ich warto$ci w dacie zakupu.
W tej sytuacji, brak jest danych pozwalajacych Sadowi na weryfikacje twierdzenia powddki, iz szkoda poniesiona
z tytulu zniszczenia owych niesprecyzowanych ubran opiewa na kwote 500 zl. W konsekwencji, brak bylo takze
podstaw do zastosowania przez Sad przepisu art. 322 k.p.c., zgodnie z ktérym w przypadku gdy Sciste udowodnienie
zadania nie jest mozliwe lub nader utrudnione, sad moze zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swojej oceny, opartej na



rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy. Albowiem, powddka nie przedstawila Sagdowi okoliczno$ci pozwalajacych
na zastosowanie owego przepisu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 731,35 zl tytulem odszkodowania.
B. K. wnosila takze o zasadzenie na jej rzecz kwoty 6.000 zl na poczet kosztéw zwigzanych z zabiegiem korekeji nosa.

Jak wskazano powyzej, zgodnie z art. 444 § 1 zd.2 k.c., na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia. Koszty przyszlego leczenia stanowia szkode
majatkowa, wywolana szkoda na osobie. Musza one oczywiscie pozostawaé w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze
zdarzeniem wywolujacym uszkodzenie ciala lub rozstréj zdrowia. Ustawodawca, pragnac jak najpelniej zabezpieczy¢
interesy poszkodowanego, daje mu mozliwo$¢ zadania wyroéwnania tych kosztéw jeszcze zanim zostang one
poniesione (tzw. szkoda przyszla). Jednakze, poniesienie tej szkody musi by¢ w tym sensie pewne, ze wedlug stanu
faktycznego ustalonego przez sad poszkodowany na pewno bedzie musiat leczy¢ sie w okre$lony sposéb i pociggnie
to za soba okreslone koszty. W judykaturze podkresla sie, ze okolicznoS$cia sprzeciwiajaca sie uwzglednieniu zadania
poszkodowanego wylozenia z gory przez zobowiazanego do naprawienia szkody sumy potrzebnej na koszty leczenia
(art. 444 § 1 zd. 2 k.c.) nie jest samo wykazanie, ze poszkodowany objety jest finansowaniem $wiadczen opieki
zdrowotnej ze §rodkow publicznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 roku, I CSK 384/07, OSP
2009 rok, nr 2, poz. 20).To zobowiazany do naprawienia szkody musi wykazac, ze koszty leczenia poszkodowanego
zostang w caloSci pokryte z takich wlasnie Srodkéw (art. 6 k.c.). Jednoczednie, w orzecznictwie wskazuje sie, ze
sytuacji, w ktorej koszty leczenia zostang na pewno pokryte ze Srodkéw publicznych, art.444 § 1 zd.2 k.c. nie znajduje
zastosowania (tak trafnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 grudnia 2007 roku, I CSK 384/07, OSP 2009 rok, Nr
2, poz. 20 z glosa M. Nesterowicza).

W konsekwencji, to pozwanego obcigzal ciezar dowodu, ze zgloszona przez powddke suma 6.000 zl nie jest jej
potrzebna na koszty leczenia, poniewaz mogly by¢ one pokryte ze Srodkéw publicznych (tak miedzy innymi Sad
Apelacyjny w Lublinie z w wyroku dnia 7 listopada 2013 roku, I ACa 145/13, LEX nr 1400380). Pozwany wykazal
te okoliczno$¢, bowiem jak wynika z opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, zabiegi korekcyjne znieksztalceni
pourazowych, w tym nosa, wykonywane sa w oddzialach chirurgii plastycznej nieodplatnie w ramach umowy z NFZ.
A zatem, aby powodka mogla przeprowadzi¢ 6w zabieg nie jest konieczne wylozenie zadanej przez nia kwoty 6.000
zl przez pozwang. B. K. wskazywala na dlugi — dwuletni termin oczekiwania na zabieg pourazowej korekeji nosa w
ramach NFZ. Jednakze, poza wlasnymi twierdzeniami powddka nie przedstawila na te okoliczno$é zadnych dowodéw,
chocby w postaci za§wiadczenia o proponowanym terminie zabiegu. Na uwage zastuguje przy tym okolicznoéc, iz
nawet jesli istotnie termin oczekiwania na 6w zabieg jest taki, jak podnosi powddka, to uwzgledniajac rok od wypadku,
po uplywie ktérego mozna bylo wykonac zabieg i date wypadku (7 kwietnia 2014 roku), gdyby B. K. podjela starania
w tym kierunku, moglaby juz okolo rok przed wydaniem wyroku przej$¢ 6w zabieg w ramach NFZ. Natomiast, z
przestuchania powodki wynika, ze nie podejmowala ona w ogole zadnych staran o przeprowadzenie zabiegu korekcji
nosa w ramach NFZ, gdyz chciala go wykona¢ prywatnie. Pow6dka nie udowodnila jednak, aby jej stan zdrowia
wymagal aktualnie przeprowadzenia zabiegu pourazowej korekcji nosa w trybie pilnym i w zwiazku z tym nie mog}
by¢ zrealizowany w ramach NFZ. Taka konieczno$¢ nie wynika ani z opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej
ani z opinii bieglej laryngolog, ktéra podkreslila, ze doznany przez powddke uraz nosa nie zaburzyl jego funkcji.
Takze biegla psychiatra nie wskazywala na konieczno$¢ szybkiej korekty nosa z uwagi na wystepujace u powodki
dolegliwo$ci psychiczne spowodowane jego znieksztalceniem. B. K. nie wykazala takze, iz przeprowadzenie owego
zabiegu odplatnie pozwoli na uzyskanie lepszego efektu. Zwlaszcza, ze Klinika (...), Rekonstrukcyjnej i Estetycznej
(...) w L., w ktorej ten zabieg moze by¢ wykonany nieodplatnie, cieszy sie wielka renoma na terenie calego kraju.

Ponadto, ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, ze koszt oplatnego zabiegu bedzie istotnie
wynosil 6.000 zl. W $wietle opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, koszty zabiegu operacyjnego, ktérego
celem bylaby korekcja znieksztalcenia nosa moga sie znacznie rézni¢ w zalezno$ci od oSrodka, ktory taka usluge
oferuje. Powodka nie przedstawila zadnych dowodow na okoliczno$é tego, jak ksztalttowalby sie koszty zabiegu, ktory
zamierza przeprowadzi¢ odplatnie w okres$lonej placowce medycznej. A jak powszechnie wiadomo, niepubliczne



placéwki medyczne, konkurujac na rynku, czesto proponujg pacjentom $wiadczenia medyczne w atrakcyjnych cenach.
Biegly z zakresu chirurgii plastycznej wskazal jedynie, ze koszt takiej operacji zgodnie z cennikiem Kliniki (...),
Rekonstrukeyjnej i Estetycznej (...) w L. wynosi 6.000 zl. Natomiast, z jego opinii nie wynika, ze tak ksztaltuja sie
co do zasady koszty tego zabiegu.

Majac na uwadze powyzsze, zadanie przez powddke zasadzenia kwoty 6.000 zl na poczet kosztow przyszlej korekeji
nosa podlegalo oddaleniu jako niezasadne.

Powddka wnosita rowniez o ustalenie, iz pozwana ponosi odpowiedzialnoéé za skutki wypadku z dnia 7 kwietnia 2014
roku, ktére moga sie ujawnié w przysztosci.

Przyjmuje sie, iz zasadzenie okre§lonego §wiadczenia na rzecz powoda w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac w przyszlosci z tego samego zdarzenia, w oparciu o art. 189
k.p.c. Warunkiem dopuszczalno$ci takiego ustalenia jest istnienie po stronie powoda interesu prawnego. Wskazuje
sie, iz interes taki moze istnie¢, zwlaszcza przy szkodach na osobie, mimo mozliwosci dochodzenia swiadczenia z
danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze jeszcze skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powodztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Interes ten wyraza sie w tym, by nie doszlo
do przedawnienia roszczen oraz pogorszenia sie sytuacji poszkodowanego, ktory w kolejnym procesie, w zwiazku z
uplywem czasu méglby napotkaé trudnosci przy wykazywaniu przestanek odpowiedzialnoéci.

Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednocze$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Sa one z
istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzié¢ wszystkich roszczen,
jakie moga mu przystugiwaé z okres§lonego stosunku prawnego, moze okre$li¢ podstawe zagdanego odszkodowania
jedynie w zakresie tych skutkow, ktére juz wystapily. Nie moze natomiast okresli¢ dalszych skutkow, jeszcze nie
ujawnionych, ktérych wystapienie jest jednak prawdopodobne, a ktore niejednokrotnie ujawniajg sie po uplywie
dluzszego czasu, w trudnym z reguty do okreslenia rozmiarze. Ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszto$¢ umozliwia
poszkodowanemu dochodzenie kolejnych roszczen, nawet gdy owe dalsze skutki wystapia po uplywie terminu
przedawnienia (tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 17 kwietnia 1970, III PZP 34/69, OSNC 1970 r.,

nr 12, poz. 217). Zgodnie z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesiec¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo
zdarzenie wywolujace szkode. Stosownie do § 2 cytowanego przepisu, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. W
razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uplywem lat trzech od
dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 3 art. 442 1

k.c.). W stanie prawnym wprowadzonym przez art. 442" k.c. mozna zasadnie twierdzié¢, Ze wyeliminowane zostalo
niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wezeéniej niz szkoda ta
sie ujawnila. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia

(bo tak nalezy odczytywa¢ § 3 art. 442 * k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposéb ograniczony czas, w jakim moze
ujawnic sie szkoda na osobie prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
danego zdarzenia. Drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze zatem toczy¢ sie nawet po dziesiatkach lat od
wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Jednoczes$nie, w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze takze pod

rzadami art. 442 ' § 3 k.c. pow6d dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci. Zwlaszcza, ze w kolejnym procesie odleglym w
czasie od momentu wystgpienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, poszkodowany moze napotkaé na istotne trudnosci
zwykazaniem przestanek odpowiedzialnosci pozwanego (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego



2009 roku, ITIT CZP 2/09, opubl. Biuletyn Sadu Najwyzszego 2009 rok, nr 2, poz.10, LEX 483372, z glosa aprobujaca
M. Sieradzkiej).

W ocenie Sadu, na gruncie art. 442" § 3 k.c. powddka miala interes prawny w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoéci
pozwanego na przyszlo§é. Jednakze, ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnosci w postaci
dokumentacji medycznej i opinii bieglych laryngologa, chirurga plastycznego i psychiatry, w zaden sposéb nie wynika,
aby prawdopodobne bylo ujawnienie sie u powodki w przyszloéci dalszych nastepstw przedmiotowego wypadku.

W niniejszej sprawie, brak jest zatem merytorycznych podstaw do ustalenia na podstawie art. 189 k.p.c.
odpowiedzialnoSci pozwanej na przysztos¢.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w op6Znienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w ktérym
stalo sie ono wymagalne. Termin wymagalnoSci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zaktadu ubezpieczen
z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdéw okresla przepis art. 817 § 1 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel obowiazany jest spehic
Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Za$, gdyby wyjaénienie
w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannosSci wyjasnienie tych okolicznosci byto mozliwe. Jednakze bezsporna czeé¢ $wiadczenia
ubezpieczyciel powinien spelnié¢ w terminie przewidzianym w § 1 (§ 2 art. 817 k.c.). Obowigzek udowodnienia istnienia
okolicznosci z art. 817 § 2 k.c. oraz ich zasiegu obciaza ubezpieczyciela zgodnie z og6lna zasadg ciezaru dowodu
przewidziana w art. 6 k.c. Obowiazany jest on w szczegdlno$ci wykazaé, ze uzupehienie postepowania likwidacyjnego
nastagpilo bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.c. i art. 355 § 2 k.c.).

Zawiadomienie ubezpieczyciela o wypadku rodzi po jego stronie obowiazek spelienia Swiadczenia w ustawowym
terminie. Niespelienie §wiadczenia w terminie powoduje po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art.
481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosSci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe, a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za opdznienie (art. 481 §
2zd.1k.c.).

Pismem z dnia 19 sierpnia 2014 roku, doreczonym w dniu 25 sierpnia 2014 roku, powddka zglosila szkode (...) Spolce
Akeyjnej V. (...) z siedziba w W. i wystapita o wyplate kwoty 1.320 zl tytutem zwrotu kosztéw opieki osob trzecich,
kwoty 200 zl tytulem zwrotu kosztéw konsultacji medycznej, kwoty 165,66 zl tytulem kosztu zakupu lekow, kwoty
57,69 zl tytulem zwrotu kosztéow zakupu silikonu na blizny, kwoty 40 zl tytulem zwrotu kosztéw niewykorzystanej
migawki, kwoty 500 z} tytulem zniszczonych ubran oraz kwoty 50.000 z} tytulem zado$¢uczynienia. Decyzja z dnia 3
wrzesnia 2014 roku (...) Spotka Akeyjna V. (...) z siedziba w W. przyznala i wyplacila na rzecz powodki kwote 10.000
z} tytulem zado$c¢uczynienia. Zatem dopiero w dniu 24 wrze$nia 2014 roku uplyngl 30-dniowy termin do wyplaty
przez pozwana odszkodowania i zado$¢uczynienia. Zwlaszcza, ze zgodnie z art. 111 § 2 k.c., jezeli poczatkiem terminu
oznaczonego w dniach jest pewne zdarzenie (w tym wypadku doreczenie wezwania), nie uwzglednia sie przy obliczaniu
terminu dnia, w ktérym to zdarzenie nastapilo. W konsekwencji, powodka moze zadaé odsetek ustawowych dopiero
od dnia 25 wrze$nia 2014 roku, gdyz dopiero w tym dniu pozwana pozostawala w op6Znieniu. W rezultacie, odsetki
ustawowe zado$c¢uczynienia i odszkodowania zasadzono od dnia 25 wrzeénia 2015 roku.

Zwazy¢ nalezy, iz pozwany jest profesjonalista, prowadzacym dzialalno$¢ gospodarczg w zakresie ubezpieczen. W
ocenie Sadu, w toku postepowania likwidacyjnego dysponowal wiedzg i Srodkami pozwalajacymi na prawidlowe
ustalenie wysokosci naleznych powddce Swiadczen, o wplate ktérych B. K. wystapila.

Z uwagi na wejScie w zycie od 1 stycznia 2016 roku zmiany w przepisach kodeksu cywilnego dotyczacych odsetek i
wyodrebnienie odsetek ustawowych za op6Znienie, skoro powodka domagala sie odsetek w zwigzku z nieterminowym



spelieniem §wiadczenia przez pozwanego (a wiec w zwigzku z op6Znieniem), w wyroku zaznaczono, ze poczawszy od
1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie.

W konsekwencji, w pozostalej czesci w zakresie odsetek powodztwo podlegato oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd.1 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Powédka zadala zaplaty
kwoty 19.200 zl. Zasadzona na jego rzecz kwota 11.731,35 zl, stanowi okolo 61% dochodzonego roszczenia. Powodka
przegrala zatem proces w 39%. Laczne koszty procesu poniesione przez strony wyniosly 4.788 zl. Na koszty
procesu w kwocie 3.272 zl poniesione przez powodke zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 255 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 1.200 zt (ustalone na § 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnosSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz.U. 2013 poz. 490 ze zm.), zaliczka na poczet
wynagrodzenia bieglych w kwocie kwota 1.800 zl. Natomiast, koszty procesu poniesione przez pozwana w lacznej
kwocie 1.517 zl obejmowaly: wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 1.200 z} (ustalone na tej samej podstawie co
wynagrodzenie pelnomocnika powodki), zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglych oraz oplate od pelnomocnictwa w
kwocie 17 z}. Zasadzona od pozwanej na rzecz powodki tytulem zwrotu kosztow procesu kwota 1.404,29 zt uwzglednia
procent w jakim powo6dka wygrala sprawe.

Sad nie znalazl przestanek pozwalajacych na uwzglednienie po stronie powodowej lub pozwanej kosztow zastepstwa
procesowego w wysoko$ci podwojonej stawki minimalnej okreslonej w § 6 pkt 4 wskazanego Rozporzadzenia.
Zgodnie z § 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, zasadzajac oplate za czynnoSci radcy prawnego z tytulu zastepstwa
prawnego, Sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy
pelnomocnika w przyczynienie sie do jej rozstrzygniecia, przy czym podstawe owej oplaty stanowig stawki minimalne
wskazane w rozporzadzeniu. Oplata ta nie moze by¢ jednocze$nie wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna
ani przekracza¢ przedmiotu sprawy. Ustawodawca okreslajac wysoko$§¢é stawek minimalnych w poszczegolnych
postepowaniach, dokonal precyzyjnego rozwazenia i uwzglednienia wszelkich okolicznoS$ci charakterystycznych dla
danego typu spraw. Tym samym w przyjetych stawkach minimalnych oddana zostala swoista wycena koniecznego
nakladu pracy po stronie pelnomocnika zwigzana ze specyfika okre§lonego rodzaju postepowania. Jednocze$nie
ustawodawca pozostawil mozliwo$¢ uwzglednienia przez Sad orzekajacy w konkretnej sprawie nadzwyczajnych,
szczego6lnych okolicznoSci, ktére pojawiajac sie w danej sprawie zwiekszaja diametralnie naklad pracy niezbednej
do prawidlowej realizacji obowigzkow profesjonalnego pelnomocnika procesowego. Brak jest zatem przeslanek do
zasgdzenia wynagrodzenia wyzszego od stawek minimalnych w sprawie, w ktorej nie wystapily zadne szczegblne
okoliczno$ci. W ocenie Sadu, naklad pracy pelnomocnikéw stron w niniejszej sprawie nie wkroczyl poza zakres
pracy wykonywanej przez pelnomocnikéw w podobnych sprawach, zas samo postepowanie nie charakteryzowalo sie
szczegblnym stopniem zawiloéci. Przedmiotowa sprawa byla typowa sprawa o zado$éuczynienie i odszkodowanie.

W ocenie Sadu, niezasadny jest réwniez wniosek pozwanej o zasadzenie wynagrodzenia pelnomocnika powiekszonego
od podatek od towaréw i ustug. Jak powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie, podatek od towarow i ustug (VAT) nie
wchodzi bowiem w sklad niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata czy radce prawnego
z wyboru (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 wrze$nia 2012 roku, I UZ 86/12, opubl.
Lex nr 1228427). Wysoko§¢ wynagrodzenia radcoéw prawnych zostala wigzaco okre§lona w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1349). Unormowanie to jest wylaczne i wyczerpujace, takze w odniesieniu do opodatkowania ustug radcéw prawnych
podatkiem od towaréw i ustlug (VAT). Zasdwiadcza o tym tre$¢ § 2 ust. 3 rozporzgdzenia w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych, wskazujaca, ze wplyw opodatkowania na wysoko$¢ wynagrodzenia radcowskiego musi by¢ wiazaco
okreslony tylko w tym akcie prawnym. Prawodawca zadecydowal, ze wplyw tego opodatkowania dotyczy tylko pomocy
prawnej ustanowionej z urzedu. W konsekwencji, wynagrodzenie zasadzane na rzecz strony reprezentowanej przez
radce prawnego z wyboru, ustalane wedlug wskazan zamieszczonych w § 2 ust. 1 i 2 wskazanych rozporzadzen, nie



zostaje podwyzszone o stawke podatku od towarow i ustug przewidziang dla tego rodzaju czynnoSci w ustawie o VAT.
W tym zakresie podatek VAT nie wchodzi w sklad wynagrodzenia radcy prawnego (art. 98 § 3 k.p.c.). Nie stanowi
tez wydatku, poniewaz jest §wiadczeniem publicznoprawnym (tak tez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 25 stycznia
2007 roku, III CZP 95/06, Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 wrzesnia 2012 roku, I UZ 86/12, opubl. Lex nr
1228427, postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 9 stycznia 2008 roku, I OZ 989/07, opubl. L.).

Na nieuiszczone koszty sadowe zlozyly sie: koszty wynagrodzenia bieglych w kwocie 16,75 zl oraz oplata od
rozszerzonego powodztwa w lacznej kwocie 705 z (405 z1 +300 zl). Zgodnie art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.U. za 2010 rok, Nr 90, poz. 594 ze zm.) nieuiszczonymi
kosztami sgdowymi Sad obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy przy odpowiednim zastosowaniu zasad
obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu. W zwigzku z tym, na podstawie przepisu art. 113 ust.1 powolanej wyzej
ustawy o kosztach sagdowych w zwiazku z art. 100 zd. 1 k.p.c., Sad nakazal pobrac¢ tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od B. K. z roszczenia zasagdzonego
w pkt 1. (pierwszym) wyroku kwote 281,48 zl, a od (...) Spolki Akeyjnej V. (...) w W. kwote 440,27 zL.



