Sygn. akt. II C 65/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22lipca 2015 1.

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi II Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR H. S.

Protokolant sek. sad. M. R.

Po rozpoznaniu w dniu 08 lipca 2015 roku. w L.

Na rozprawie

Sprawy z powodztwa W. J.

Przeciwko K. W.

O zaplate

W przedmiocie zarzutéw K. W. od nakazu zaplaty wydanego w sprawie II Nc 422/14 w dniu 16 maja 2014 roku przez
Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny,

- utrzymuje w mocy w calosci nakaz zaplaty wydany w sprawie II Nc 422/14 w dniu 16 maja 2014
roku przez Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny,

Sygn. akt: II C 65/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 marca 2014 r. wniesionym w postepowaniu nakazowym, powod W. J., reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata, zazadal nakazania pozwanemu K. W. zaplaty na jego rzecz kwoty
68.303,25 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty. Powdd zazadal takze
zasadzenia od pozwanego kosztow sadowych w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac pozew, powod wskazal, iz jest w posiadaniu weksla wystawionego przez pozwanego, ktérego pismem z
dnia 26 listopada 2013 r. wezwal do zaplaty nalezno$ci dochodzonej pozwem i wykupu weksla.

Powod przywolal okolicznoéci towarzyszgce wystawieniu weksla. Podnidsl, ze 14 czerwca 1995 r. zbyt wszystkie swoje
udzialy w spolce (...) Sp. z 0.0. na rzecz pozwanego oraz uchwala Zgromadzenia Wspdlnikow zostat odwolany z funkcji
czlonka zarzadu spolki. Pozwany zagwarantowal powodowi, ze zaspokoi wszystkich wierzycieli sp6tki, co uchroni
bylego czlonka zarzadu spdélki od odpowiedzialnoéci subsydiarnej z majatku osobistego. Zabezpieczeniem laczacej
strony umowy byl wystawiony przez pozwanego weksel in blanco. Powdd wskazal, ze uchwata ta ujawniona zostata
w KRS dopiero w 2005 r., a wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2002 r. Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od K. W.
oraz W. J. jako czlonkow zarzadu spolki (...) kwote 47.348,38 zb na rzecz spoiki (...). Powod oswiadcezyl, ze w
calosci splacil zadluzenie cztonkéw zarzadu spolki (...). Powod wskazal, ze w zwigzku z powyzszym, wypehil weksel
wystawiony przez pozwanego na kwote 68.303,25 zl tytulem zabezpieczenia wykonania umowy gwarancyjnej. Umowa
gwarancyjna miedzy stronami niniejszego postepowania znalazla odzwierciedlenie w deklaracji wekslowej. Powdd
podkreslil, Ze mimo wezwania do zaplaty, pozwany nie uiécil nawet czeSci sumy zasadzonej od niego jak czlonka



zarzadu spolki (...) w wyroku z dnia 23 pazdziernika 2002 r., za§ §wiadczenie spelnil powdd, tym samy roszczenie
regresowe objete pozwem jest zasadne.

(pozew k. 2-4, pelnomocnictwo k. 7)

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 16 maja 2014 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi
orzekl zgodnie z zadaniem pozwu, orzekajac takze o kosztach postepowania.

Pozwany odebrat odpis nakazu zaplaty w dniu 2 czerwca 2014 r.
(nakaz zaplaty w sprawie o sygnaturze II Nc 422/14 k. 34, potwierdzenie odbioru przesylki k. 38)

W dniu 16 czerwca 2014 r. pozwany wniost zarzuty od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o uchylenie go w caloéci i
oddalenie powbdztwa oraz o zasadzenie od powoda kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Pozwany podnioésl, ze w wyniku zajecia wierzytelnoéci emerytalno-rentowej powoda w toku postepowania
egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. KM 657/03, pozwany zawart z powodem ustne porozumienie, w ramach
ktoérego strony ustalily, ze pozwany bedzie bezposrednio do rak powoda przekazywal kwoty z tytulu egzekwowane;j
wierzytelno$ci. Transakcje te mialy by¢ potwierdzone wystawianymi przez pozwanego rachunkami w postaci faktur
VAT. Strony ustalily, ze faktury te beda dokumentowa¢ wykonanie ustug budowlano-remontowych przez (...) Sp. z
0.0. na rzecz zony powoda E. J.. Pozwany o$wiadczyl, Ze zabezpieczeniem powyzszego porozumienia byt wystawiony
weksel in blanco wraz z deklaracja wekslowa. Pozwany podniost zarzut wypehienia weksla in blanco niezgodnie
z deklaracja wekslowa. Pozwany wskazal, ze nie zlamatl ustalei bedacych podstawa przedmiotowego porozumienia
wekslowego.

(zarzuty k.39-39v)

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2015 r. Sad wstrzymal w stosunku do pozwanego K. W. wykonanie nakazu zaplaty
z dnia 16 maja 2014 .

(postanowienie k. 107)

Na rozprawie w dniu 8 lipca 2015 r. pozwany oéwiadczyl, Ze nie kwestionuje zaplaty na rzecz spoiki (...), przez
powoda kwoty dochodzonej pozwem. Zajal rowniez stanowisko, ze przedmiotowy weksel mial zabezpieczaé zadluzenie
wynikajace z wyroku z powodztwa spolki (...) (sygn. akt II C 702/02). Pozwany o$wiadczyl, ze deklaracja wekslowa
byla zabezpieczeniem ustnego porozumienia miedzy stronami z ktérego to porozumienia wynikalo, iz powod ureguluje
zadluzenie wynikajace z tego orzeczenia a pozwany bedzie systematycznie oddawal pieniadze powodowi w ramach
Swiadczenia ustug budowlanych firmie malzonki powoda, na co mialy by¢ wystawiane faktury, ktore zostaly zalaczone
do zarzutoéw. Pozwany o$wiadczyl, ze wystawial faktury za ktore nie otrzymywat zaplaty.

Strona pozwana podtrzymata zarzut wyplenienia weksla niezgodnie z deklaracja wekslowa.

Strona powodowa o$wiadczyla, ze deklaracja wekslowa zostala wystawiona wecze$niej niz zapadl wyrok w sprawie II C
702/02 i w momencie jej wypeklienia nie wiedziano jeszcze o zobowiazaniach spotki. Natomiast pozwany wykonywat
ustugi na rzecz zony powoda, ktora za te ushugi placila zgodnie z wystawionymi fakturami -gotowka.

(protokdl rozprawy k. 119)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W. J. i K. W. byli jedynymi udzialowcami oraz czlonkami zarzadu (...) spolki z o.0. w L.. Uchwalg Zgromadzenia
Wspdlnikéw z dnia 14 czerwca 1995 r. odwolano z dniem 14 czerwca 1995 r. W. J. z funkgeji czlonka zarzadu (...) Sp.
z 0.0. Powdd zbyl wszystkie swoje udzialy w spolce na rzecz pozwanego.



(okolicznosé bezsporna, uchwala zgromadzenia wspolnikow k. 20)

K. W. wystawil weksel wlasny na zlecenie W. J., datowany na dzien 25 listopada 2013 r. Z tresci weksla wynika, ze
mial by¢ on platny za okazaniem bez protestu na rzecz tylko W. J.. Weksel wypelniony zostal na kwote 68.303,25 zl.
Miejscem platno$ci miala by¢ L.. Na wekslu widnieja podpisy wystawcy oraz jego zony: B. W..

(kserokopia weksla k. 5)

Powyzszy weksel in blanco wystawiony zostal w celu zabezpieczenia ewentualnych dlugéw spolki (...). Pozwany
zobowiazal sie do splaty wszystkich dlugow spolki, gdyz w okresie w ktdrym powod byt czlonkiem zarzadu nie powstaly
zadne dlugi.

(zeznania $wiadka E. J. k. 120)

Do powyzszego weksla wlasnego, spisana zostala deklaracja wekslowa, w ktérej wskazano, ze weksel zlozony zostal
na zabezpieczenia przyszlych ewentualnych roszczen remitenta do wystawcy weksla wlasnego in blanco z tytulu
uczestnictwa jako wspolnika oraz czlonka zarzadu w (...) Sp. z 0.0. w L. wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi.

Wystawca upowaznil remitenta do wypehienia zlozonego mu weksla wlasnego in blanco przez oznaczenie terminu
platnoéci i sumy pienieznej (wekslowej), ktéra powinna odpowiada¢ wysokoéci zadluzenia na dzien wypelnienia
weksla oraz wysoko$ci naleznych remitentowi odsetek za zwloke. Nadto wystawca upowaznil remitenta do
uzupekienia treSci weksla, wedlug jego uznania, w zakresie daty i miejsca wystawienia weksla, oznaczenia miejsca
platnoéci, opatrzenia weksla klauzula bez protestu.

Deklaracja podpisana zostala przez wystawce weksla oraz jego malzonke.

Pozwany podpisat deklaracje w siedzibie firmy zony powoda i zabral do domu w celu przedlozenia Zonie do podpisu.
Deklaracja podpisana zostala przez wszczeciem sprawy z powddztwa spolki (...).

(deklaracja wekslowa k. 6, zeznania §wiadka E. J. k.120)

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2002 r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygnaturze I1 C 702/02, z powddztwa (...)
Sp. z.0.0. przeciwko K. W. i W. J., zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 47.348,38 zl z odsetkami
ustawowymi.

(wyrok z dnia 23 pazdziernika 2002 r. k . 9-9v)

Podczas trwania egzekucji z wniosku (...) Sp. z 0.0. przeciwko W. J. i K. W., w okresie od 30 grudnia 2004 r. do 13
sierpnia 2013 r. wyegzekwowana zostala kwota 23.303,25 zl.

(zaswiadczenie o dokonanych wplatach k.10-11v)

W dniu 4 lipca 2013 r. W. J. zawarl z (...) Sp. z 0.0. ugode, w ktorej zobowigzatl sie do zaplaty tytulem uregulowania
zadluzenia wynikajacego z wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 23 pazdziernika 2002 r. kwoty 45.000 zLi kwot
te zaptacil w dniu 05.07.2013 roku

(ugoda k.13, potwierdzenie przelewu k . 14))

Pismem z dnia 26 listopada 2013 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 68.304 zl i wykupienia weksla w
terminie trzech dni.

(pismo k. 21, potwierdzenie nadania k. 22)



Pozwany, w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, wykonywal na zlecenie zony powoda - E. J., prowadzacej
dzialalnos$¢ gospodarcza pod firmg (...) ré6zne prace budowlane w okresie miedzy 2006, a 2013 rokiem. Z tytulu
wykonanych prac spolka z o.o. (...) wystawiala faktury VAT i otrzymywala zaplate gotowkowaq. Platno$ci dokonywat
pracownik E. J.. Pozwany nie godzil sie na platno$¢ droga przelewu. Zlecenia realizowane przez pozwanego na rzecz E.
J. nie mialy nic wspdlnego z dlugiem pozwanego wobec powoda. E. J. samodzielnie prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza,
powdd nie udziela zadnych zlecen w imieniu zony.

(zeznania §wiadka E. J. k. 120, faktury Vat wystawiane przez (...) Sp. z 0.0. w L. na rzecz Firmy (...) k. 40-53)

Sad poczynil przedstawione wyzej ustalenia faktyczne na podstawie powolanych dowodoéow. Zalaczone do akt
dokumenty badz ich kserokopie zostaly uwzglednione, gdyz wzajemnie sie potwierdzajac i uzupelniajac, ztozyly sie na
spo6jna oraz klarowna ilustracje okolicznosci majacych znaczenie dla sprawy.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze odno$nie faktur VAT zamieszczonych na kartach 40-53, pozwany twierdzil, ze
wystawiane byly przez spoélke (...) bez pokrycia, nie wigzaly sie z zadnymi ustugami §wiadczonymi na rzecz firmy
zony powoda, a potwierdza¢ mialy wylacznie kwoty, ktore to pozwany przekazywal powodowi z tytutu naleznosci
zaplaconych przez powoda w wykonaniu orzeczenia z dnia 23 pazdziernika 2002 r.

Sad uznal jednak powyzsze faktury za autentyczne. Moc dowodowa faktury VAT niczym nie rézni sie od mocy
dowodowej innych dokumentéw. Tak jak kazdy dokument prywatny, faktura VAT jest dowodem tego, ze okreS§lona
osoba zlozyla o§wiadczenie zawarte w tym dokumencie. Faktura VAT wskazuje na zawarcie przez strony umowy.
Jednak tres¢ takiej umowy oraz jej wykonanie przez strony zawsze musi zosta¢ wykazane dodatkowymi dowodami. W
tym konteks$cie oczywistym jest, ze sama faktura nie jest Zzrédtem stosunku cywilnoprawnego (zob. wyrok SN z dnia 6
czerwca 2001 r., CKN 291/00). W niniejszej sprawie tre$¢ zlozonych do akt faktur potwierdzona zostala zeznaniami
$wiadka E. J..

Za miarodajnoscia tychze zeznan przemawia fakt, iz sa one zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz
fakt, iz $wiadek byl bezposrednio zwigzany z wykonywaniem umowy potwierdzeniem ktorej sa przedmiotowe faktury .
Zeznania $wiadka nie zostaly takze w zaden sposob skutecznie podwazone przez strone pozwana.

Sad postanowil oddali¢ wniosek pelnomocnika pozwanego o przestuchanie stron na okoliczno$é treéci ustnego
porozumienia miedzy stronami celem wykazania iz pozwany splacit calo$¢ zadluzenia powodowi.

Dowdd z przestuchania strony nie ma charakteru obligatoryjnego w sprawach cywilnych, a jego przeprowadzenie
konieczne jest woéwczas, gdy nie ma mozliwosci przeprowadzenia innych dowodéw, lub gdy brak jest dowodow.
Okolicznos$ci zwigzane z wystawieniem faktur VAT (k. 40 -53) wynikaly po pierwsze z treSci samych faktur, ponadto
w zakresie tym przestuchany zostat §wiadek E. J. .

W ocenie sgdu przeprowadzenie dowodu z przestuchania strony , na kanwie rozpoznawanej sprawy nie moglo wptynac
na wynik sprawy, rozumiany jako wyjasnienie wszystkich istotnych i spornych okolicznos$ci dotyczacych stosunkéw
prawnych pomiedzy stronami sporu, ponadto na okolicznoéci te Sad dysponowal innymi dowodami.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje

W rozpoznawanej sprawie ustalono, ze pozwany wystawil weksel in blanco i wreczyl go powodowi, podpisujac takze
deklaracje wekslowa. Bezspornym bylo roéwniez, ze strony niniejszego postepowania byly solidarnie zobowiazane do
zaplaty kwoty 47.348,38 zl wraz z odsetkami ustawowymi na rzecz wierzyciela spoiki (...), ktérej powod i pozwany
byli jedynymi udzialowcami oraz czlonkami zarzadu. Pozwany potwierdzil, ze naleznoSci z wyzej wskazanego tytulu
pokryl wylacznie powod. W zlozonych zarzutach pozwany ograniczyt sie do wskazania, ze przedmiotowy weksel in
blanco wypelniony zostal niezgodnie z deklaracja wekslowa, gdyz pozwany w pelni spelnil roszczenie powoda oparte



o wyrok z dnia 23 pazdziernika 2002 r. Strony nie byly réwniez zgodne co do momentu wypelnienia zalaczonej do
akt deklaracji wekslowej, oraz tego czy weksel wystawiony zostal jako zabezpieczenie porozumienia stron co do splaty
przez pozwanego ewentualnych roszczen kierowanych do czlonkéw zarzadu spéiki (...), czy porozumienia zawartego
juz po wydaniu wyroku w sprawie II C 702/02 i dotyczacego zwrotu przez pozwanego na rzecz powoda sumy, ktéra
ten pokryt zobowigzania wynikajace z powyzszego orzeczenia.

Polskie prawo wekslowe (ustawa z dnia 28 kwietnia 1938 r. Prawo wekslowe - Dz. U. Nr 37, poz. 282) oparte
jest na niemieckiej koncepcji zobowigzania wekslowego w mys$l, ktérej weksel jest zobowigzaniem formalnym,
abstrakcyjnym, oderwanym od swojej przyczyny gospodarczej. Obowigzuje w zwiazku z tym zasada podpisu
oznaczajgca, ze samo podpisanie dokumentu, spelniajacego ustawowe wymagania co do formy, zobowiagzuje wystawce
i innych dluznikéow wekslowych. Tak zwany wewnetrzny stosunek nie ma istotnego znaczenia dla powstania
zobowigzania wekslowego.

Odstepstwa od tej koncepcji mozna dopatrywacé sie w art. 10 prawa wekslowego regulujacym weksel in blanco, skoro w
tym przepisie mowa jest o "porozumieniu” co do uzupehienia weksla. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego juz w okresie
miedzywojennym (por. m. in: OSN I C 273/27, ZO 1928, poz. 37) trafnie stwierdzalo, ze u§wiecona zostala praktyka
wystawiania tzw. weksli gwarancyjnych, polegajaca na tym, ze zachodzacy miedzy stronami stosunek umowny
zabezpiecza sie doreczeniem weksla in blanco z nadaniem wierzycielowi prawa do jego wypelnienia stosowanie do
warunkoéw umowy i wynikéw obrachunku. Nie ulega zadnej watpliwoéci, ze wreczenie weksla in blanco stanowi dla
wierzyciela dodatkowe zabezpieczenie. Artykul 10 prawa wekslowego nie wymaga zadnej szczegdlnej formy takiego
porozumienia wekslowego. Moze by¢ wiec ono zardwno pisemne, jak i ustne, moze zostaé osiggniete w sposéb wyrazny
lub dorozumiany (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego : z dnia 28 maja 1998 r., III CKN 531/97, OSN 1999/1/ 13; z 23
pazdziernika 2001 r., I CKN 19/01, LEX nr 52712; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 1999
r., I ACa 775/99, OSA 2001, z. 7-8, poz. 37).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze zobowigzanie wekslowe osoby, ktéra wreczyta weksel nie powstaje w razie
wypelnienia weksla in blanco przez jego odbiorce niezgodnie z otrzymanym upowaznieniem (por.: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 czerwea 1999 r. I CKN 51/98, OSNC z 2000 r. nr 2, poz. 27).

Ugruntowanym jest tez poglad, w mysl ktorego ciezar dowodu, ze weksel in blanco wypelniono w sposob sprzeczny
z porozumieniem spoczywa na dluzniku wekslowym, ktéry zarzut podnidslt. Jednocze$nie podkresli¢ trzeba, ze
skutecznie podniesiony zarzut wypelnienia weksla in blanco niezgodnie z zawartym porozumieniem, nie powoduje
niewaznoSci weksla, jak tez nie uchyla w kazdym przypadku w caloSci zobowigzania wekslowego wystawcy, lecz
je jedynie ogranicza badZ modyfikuje. Dhuznik bedzie odpowiadal nadal, ale wylacznie w takich granicach, jakie
odpowiadajg jego woli wyrazonej w porozumieniu wekslowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2006 r.,
sygn. akt V CSK 70/06, OSN 2007, nr 4, poz. 59).

Z chwila wystawienia weksla in blanco i wreczenia go wierzycielowi nastepuje zawarcie porozumienia miedzy
wystawca weksla a osoba, ktérej ten weksel zostaje wreczony, okreslajace sposéb jego uzupelienia. Porozumienie
takie jest umowa zawierana pomiedzy odbiorca weksla a wystawcg weksla, do ktérej stosuje sie przepisy kodeksu
cywilnego. Porozumienie podlega regulom interpretacyjnym o$wiadczen woli wyrazonym w art. 65 k.c. W my$l
tego przepisu w umowach nalezy raczej bada¢, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé sie na jej
dostownym brzmieniu.

Jak juz nadmieniono, nie ulega watpliwosci, ze ciezar dowodu, iz weksel in blanco wypelniono w sposbéb sprzeczny
z porozumieniem spoczywa na dluzniku wekslowym, ktory zarzut podnidsl, ale takze powszechnie przyjmuje sie, ze
w przypadku zakwestionowania prawidlowosci uzupekienia weksla wierzyciel ma obowigzek podac, z jakiego tytulu
domaga sie zaplaty i przedstawi¢ stosowne wyliczenie. Bez tego dtuznik wekslowy nie jest w stanie wykazac¢ zgodno$ci
sumy wekslowej z porozumieniem (tak wyroki: Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 sierpnia 2007 r., I A Ca
442/07, LEX 446721; Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 marca 2011 r., I A Ca 122/11, LEX 898634 oraz Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 pazdziernika 2011 1., VI A Ca 546/11, LEX 1136133). Podniesienie przez dtuznika



zarzutéw wynikajacych ze stosunku cywilnego lgczacego strony zmusza z kolei wierzyciela - w celu ich zwalczenia - do
powolywania sie na okoliczno$ci faktyczne dotyczace tego stosunku oraz na przepisy prawne ten stosunek normujace.
W ten spos6b spoér z plaszezyzny stosunku prawa wekslowego, na ktérym oparty byl pozew wniesiony w postepowaniu
nakazowym, przenosi sie na plaszczyzne stosunku prawa cywilnego. Ten ostatni bowiem stosunek rozstrzyga o
tym, czy i w jakim zakresie istnieje po stronie dluznika zobowigzanie wekslowe zaciagniete wobec wierzyciela w
celu zabezpieczenia wierzytelnoSci cywilnej. Omawiang lacznoéc wyjaénil Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu
sedziéw z dnia 7 stycznia 1967 r. III CZP 19/66 (OSNCP 1968/5 poz. 79). Wynika z niej swoisty priorytet stosunku
»~podstawowego” wobec stosunku wynikajacego z weksla gwarancyjnego. Wlaénie ta mozno$¢ obrony pozwanego w
postepowaniu nakazowym jest przejawem tego priorytetu.

W realiach przedmiotowej sprawy wystawiony weksel in blanco mial charakter weksla gwarancyjnego i zostal zlozony
u powoda w celu zabezpieczenia roszczen remitenta do wystawcy weksla wlasnego in blanco z tytulu uczestnictwa jako
wspolnika oraz czlonka zarzadu w (...) Sp. z 0.0. w L. wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi, po tym jak powdd
zbyl wszystkie swoje udzialy w spoélce na rzecz pozwanego i odwolany zostat z funkcji czlonka zarzadu spotki

Podniesienie przez pozwanego zarzutow ze stosunku ,podstawowego” zobowigzuje powoda do zloZenia o§wiadczenia
co do nich (art. 210 § 2 k.p.c.). Oswiadczenie to - sila rzeczy - polega na przytoczeniu dalszych faktow dotyczacych
stosunku ,podstawowego” i uzasadniajacych, w zwiazku z odpowiednimi przepisami prawa cywilnego, roszczenie
cywilnoprawne z tego stosunku.

Strona powodowa swoim obowigzkom dowodowym sprostala i wykazala fakty dotyczace stosunku podstawowego i
uzasadniajgce roszczenie cywilnoprawne z tego stosunku.

Ponadto tre$¢ pozwu moze $wiadczy¢ o tym, ze strona powodowa w uzasadnieniu zgdania przytoczyta fakty zwiazane z
wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2002 r., zasadzajacym na rzecz G. (...) L. S. z 0.0. solidarnie od powoda i pozwanego
kwote 47.348,38 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz okoliczno$ci zwigzana ze splatg powyzszego zobowigzania
przez powoda. W szczegblnoéci powdd poprzez zlozone dowody wskazal, ze na dochodzona pozwem kwote sklada sie
kwota wyegzekwowana od niego w ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego ( 23.303,25 zl ) z wniosku
wierzyciela solidarnego stron oraz kwota zaplacona przez powoda na rzecz tegoz wierzyciela w ramach ugody (45.000
zb).

Mozna, zatem stwierdzié, ze juz w pozwie oparto zadanie zaplaty na dwoch podstawach faktycznych i prawnych, tj.
wystawieniu weksla i roszczeniu regresowym dluznika solidarnego. Taki konstruowanie pozwu nie budzi zasadniczych
watpliwos$ci (por. wyrok sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2007 r., I CSK 495/06, LEX 274227).

Z tych tez wszystkich wzgledoéw Sad uwzglednil powddztwo. Z punktu widzenia bowiem rozkladu ciezaru dowodzenia
Sad doszedl do przekonania, iz strona powodowa uczynilta zado§¢ wymaganiom prawa, natomiast na stronie pozwanej
cigzyl obowigzek dochowania nalezytej starannoSci w wykazaniu zasadnos$ci swojego stanowiska dokumentami
zalaczonymi do zarzutéw przeciwko nakazowi zaplaty, czego jednak nie dopeknila.

W szczego6lnoéci za dowdd twierdzen pozwanego nie mogly zosta¢ uznane zlozone przez pozwanego faktury VAT. Po
pierwsze ich tre$c¢ stoi w sprzecznoéci do stanowiska pozwanego i w zadnym wzgledzie nie odnosi sie do okolicznosci
zwigzanych ze sprawa. Zar6wno wystawca faktur jak i nabywca sa podmioty nie bedace stronami postepowania.
Ponadto wystawca — sp6lka, ktérej pozwany jest udzialowcem, na ich podstawie otrzymywala zaplate za Swiadczone
na rzecz zony powoda ustugi. Twierdzenia pozwanego jakoby faktury te odnosily sie do kwot przekazywanych przez
pozwanego na rzecz powoda z tytulu zobowigzania za solidarny dlug, nie doéé ze nie znalazly potwierdzenia w
zeznaniach $wiadka, to przecza logice i do§wiadczeniu zyciowemu.

Tym samym strona powodowa udowodnila, iz przedmiotowy weksel zabezpieczal zaplate zobowigzania pozwanego
wobec powoda z tytulu zobowiazan zwiazanych z dzialalnoécig spoiki (...).



Ponadto weksel zgodnie z porozumieniem wynikajacym z deklaracji wekslowej mogl by¢ wypelniony na sume
odpowiadajaca wysokoSci zadluzenia nadzien wypelnienia weksla oraz wysoko$ci naleznych odsetek za zwloke.

Skoro w przedmiotowej sprawie tekst weksla odpowiada deklaracji wekslowej,
to na tej podstawie mozliwe bylo obciazenie pozwanego obowiazkiem zaplaty zobowigzania wekslowego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad utrzymal w caloSci w mocy nakaz zaplaty wydany w sprawie II nc 422/14 w dniu 16
maja 2014 r.

z/odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé r.pr. M. K.



