Sygn. akt II C 87/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. K. I.

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2015 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa  (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko T. D.
o zaplate kwoty 10.886,67 z}
oddala powddztwo.

Sygn. akt IT C 87/15

UZASADNIENIE

W dniu 18 listopada 2014 roku (..) Kredytow Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. skierowal do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie pozew w
elektronicznym postepowaniu upominawczym. Wniost o orzeczenie nakazem zaplaty, aby pozwana T. D. zaplacita
stronie powodowej kwote 10.886,67 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 listopada 2014 roku do dnia zaptaty.
W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze powdd w drodze umowy przelewu wierzytelnosSci z dnia 27 czerwca 2014 roku
nabyl wierzytelnos$¢ z tytulu umowy limitu kredytowego zwartej pomiedzy T. D. a (...) Bank (...) Spotka Akcyjng we
W.. Powdd wyjasnil, ze na dochodzong pozwem kwote skladaja sie: nalezno$¢ gléwna w kwocie 4.991,05 zl, odsetki
umowne w kwocie 978,26 zl naliczone przez poprzednika prawnego powoda, odsetki karne w wysokoSci 2.969,83
z}, naliczone przez poprzednika prawnego powoda koszty w wysoko$ci 1.703,99 zl, odsetki ustawowe od kapitalu
naliczone przez powoda od dnia 1 lipca 2014 roku do dnia wniesienia pozwu w wysokoéci 243,54 zl.

(pozew w (...) k.2-6, pismo k.7-8, pozew k.9-17)

W dniu 20 listopada 2014 roku Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu
zaplaty i przekazal sprawe do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi.

(postanowienie k. 6v.)

W dniu 2 stycznia 2015 roku Referendarz Sadowy Sadu Rejonowego dla LEodzi — Widzewa w Lodzi wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, w ktérym uwzglednil powodztwo w catosci i orzekl o kosztach procesu. Odpis nakazu
zaplaty doreczono pozwanej w dniu 14 stycznia 2015 roku.



(nakaz zaplaty k.67, dowod doreczenia k.68)

W dniu 26 stycznia 2015 roku pozwana wniosta sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
zaskarzajac go w calo$ci. Podniosta zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego pozwem w kwocie 10.886,67 7l
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 listopada 2014 roku.

(sprzeciw k.70)

W piémie z dnia 9 marca 2015 roku pelnomocnik powoda wskazal, ze nadanie bankowemu tytutowi egzekucyjnemu
klauzuli wykonalno$ci oraz zlozenie wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego przerwalo bieg terminu
przedawnienia, ktory zaczat biec ponownie po umorzeniu postepowania egzekucyjnego. Podniosl, Ze podniesienie
przez pozwang zarzut przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego.

(pismo pelnomocnika powoda k.74-77)

Na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2015 roku pozwana podtrzymatla stanowisko wyrazone w sprzeciwie. Kwestionowala
takze wysoko$¢ kwoty dochodzonej pozwem.

(stanowisko pozwanej — protokét rozprawy k.93)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 21 listopada 2007 roku pomiedzy (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna z siedziba we W., a T. D. zostala zawarta
umowa o przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty kredytowej. Bank przyznal pozwanej limit kredytowy do
kwoty 5.000 zl, dla korzystania z ktérego otwarto rachunek bankowy. Splata limitu kredytowego miala nastepowaé w
okresach miesiecznych poprzez dokonywanie przez posiadacza rachunku kredytowego splat na wskazany w umowie
rachunek bankowy, ktéorych wysoko$é i termin beda okreélone w wyciggu z rachunku generowanym kazdego 16-ego
dnia miesigca i wysylanym na adres korespondencyjny posiadacza rachunku kredytowego.

(dowod: kserokopia umowa k.22-23)
(...) Bank Spoétka Akcyjna we W. zmienil firme na (...) Bank (...) Spétka Akcyjna we W..
(okoliczno$é¢ bezsporna, takze kserokopia odpisu z KRS k.43-50)

W dniu 20 kwietnia 2010 roku (...) Bank Spoétka Akcyjna we W. wystawit przeciwko T. D. bankowy tytul egzekucyjny
z tytulu umowy o przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty kredytowej, obejmujacy zobowiazanie dluznika w
kwocie 8.877,26 zl oraz dalsze odsetki od dnia nastepnego po dniu wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego
od kwoty 4.991,05 zt w wysokoéci odsetek maksymalnych. Postanowieniem z dnia 27 lipca 2010 roku, wydanym
w sprawie II 1 Co 8133/10, Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi nadal temu bankowemu tytulowi klauzule
wykonalnoSci.

(dowod: kserokopia bankowego tytutu egzekucyjnego k.62 i k.79, kserokopia postanowienia k.64 i k.81)

W dniu 28 wrze$nia 2010 roku (...) Bank Spotka Akcyjna we W. wystapil do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Lodzi —-Widzewa w Lodzi A. P. o wszczecie egzekucji przeciwko T. D. na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego z dnia 20 kwietnia 2010 roku zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci. Postanowieniem z dnia 26
sierpnia 2011 roku, prawomocnym od dnia 13 wrzeénia 2011 roku, Komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne z
powodu bezskutecznosci egzekucji.

(dowod: wniosek k.1-1 v., postanowienie k.27, dowody doreczenia k.28 i k.30 - zalaczonych akt Km 7034/10)

W dniu 27 czerwca 2014 roku (...) Bank (...) Spolka Akcyjna we W. zwarl z (...) Kredytow Detalicznych
Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w W. umowe przelewu



wierzytelnoéci na mocy ktorej Bank przeniost na Fundusz wierzytelno$ci wymienione w zalagczniku numer 5 do umowy
za cene i na warunkach okre$lonych w umowie, w tym wierzytelno$¢ w stosunku do T. D., wynikajaca z umowy z dnia
21 listopada 2007 roku o przyznanie limitu kredytowego i wydanie karty kredytowe;.

(dowdd: kserokopia umowy k.24-38, kserokopia zalacznika numer 5 k.39, kserokopia o$wiadczenia k.41, kserokopia
pelnomocnictwa k.42 i k.51)

Ustalajac powyzszy stan faktyczny, Sad oparl sie na wskazanych przez strone powodowa dokumentach, co do ktérych
brak bylo jakichkolwiek podstaw, aby odmoéwi¢ im przymiotu wiarygodnosci.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Stosownie do treSci art.509 § 1 k.c., wierzyciel (cedent) moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe
trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwoéci zobowiazania.
Jak wynika z § 2 powolanego przepisu, wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa,
w szczegblnodci roszezenie o zalegle odsetki. Umowa przelewu moze zostaé zawarta w dowolnej formie, lecz jezeli
wierzytelno$¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelno$ci powinien byé rowniez pismem stwierdzony (art.511
k.c.). Skutkiem przelewu wierzytelnoéci jest zmiana wierzyciela przy jednoczesnym zachowaniu dotychczasowego
ksztaltu zobowigzania. W §wietle przepisu art.510 § 1 k.c., umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa
zobowiazujaca do przeniesienia wierzytelnoéci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce, chyba ze przepis szczegdlny
stanowi inaczej albo ze strony inaczej postanowily. Jak wynika z art.514 k.c., jezeli wierzytelno$¢ jest stwierdzona
pismem, zastrzezenie umowne, iz przelew nie moze nastapi¢ bez zgody dluznika, jest skuteczne wzgledem nabywcy
tylko wtedy, gdy pismo zawiera wzmianke o tym zastrzezeniu, chyba ze nabywca w chwili przelewu o zastrzezeniu
wiedzial.

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, ze aby wierzytelno$¢ mogla sta¢ sie przedmiotem rozporzadzenia, musi
by¢ w dostateczny sposéb oznaczona, zindywidualizowana. Przede wszystkim powinien byé¢ wyraznie okre$lony
stosunek zobowigzaniowy, ktérego elementem jest zbywana wierzytelno$é - chodzi gléwnie o oznaczanie stron tego
stosunku, Swiadczenia oraz przedmiotu $§wiadczenia. Wskazane elementy musza by¢ oznaczone badZ przynajmniej
oznaczalne juz w momencie zawierania umowy przenoszacej wierzytelno$é, do chwili za$ przejScia wierzytelnosci z
majatku zbywcy do majatku nabywcy powinno nastgpié wyczerpujace sprecyzowanie rowniez pozostalych elementéw
stosunku zobowiazaniowego, w ktérego ramach istnieje zbywana wierzytelnoé¢ (tak miedzy innymi ,,Kodeks cywilny.
Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Edward Gniewka, prof. dr hab. Piotra Machnikowskiego, 2013 rok, ,,Kodeks
cywilny. Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski, 2011 rok, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5
listopada 1999 roku, III CKN 423/98, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2000 rok, Nr 1, s. 11).

Wierzytelno$é z tytulu umowy limitu kredytowego i o wydanie karty kredytowej zawarta przez (...) Bank Spotke
Akcyjna we W. w dniu 21 listopada 2007 roku z pozwana byla stwierdzona pismem, a umowa przelewu zostala
zawarta w formie pisemnej. Przelew nie sprzeciwial sie obowigzujacym wowczas przepisom prawa ani wlasciwosci
zobowigzania. W umowie limitu kredytowego i o wydanie karty kredytowej nie zamieszczono postanowienia, zgodnie
z ktorym do przelewu wierzytelnosci potrzebna byla zgoda dluznika. Wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem przelewu
zostala w dostateczny sposob zindywidualizowana — oznaczono w niej strony stosunku prawnego oraz rodzaj umowy
i date jej zawarcia. W konsekwencji, powod nabyt skutecznie wierzytelno$¢ z umowy limitu kredytowego i o wydanie
karty kredytowej zawartej z T. D. w dniu 21 listopada 2007 roku i byt legitymowany czynnie w niniejszym procesie.
Pozwana jako kredytobiorca posiadala legitymacje procesowg bierng.

Pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczenia objetego pozwem. A zatem rozwazenia wymagalo, czy
dochodzone przez powoda roszczenie uleglo przedawnieniu.



Stosownie do art. 117 § 1 k.c., z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przysluguje roszczenie, moze uchylié¢ sie
od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia przed uptywem terminu jest niewazne (art.117 § 2 k.c.). W $§wietle art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny
nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury, roszczenia banku wynikajace z umowy kredytu odnawialnego
przedawniajg sie w terminie trzech lat (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2008 roku,
IT CSK 212/08, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna 2009 rok, Nr C, poz. 60, str. 1).

Zgodnie z art. 120 § 1 k.c., bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli
wymagalno§¢ roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnoSci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w najwczesniej mozliwym
terminie.

Jak wynika z art. 123 § 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosé przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, przez
uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje, przez wszczecie mediacji. Powszechnie
przyjmuje sie, ze zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji oraz zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci
przerywaja bieg przedawnienia.

W $wietle przepisu art. 124 § 1 k.c., po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art.124 § 2 k.c.).

Termin przedawnienia po jego przerwaniu biegnie na nowo od daty uprawomocnienia sie orzeczenia, konczacego
postepowanie, o ktérym mowa w art. 124 § 2 k.c. (tak réwniez postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie - 1
Wydzial Cywilny z dnia 21 listopada 2012 roku, I ACz 953/12, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Szczecinie 2013
rok, Nr 1, str. 31).

Stosownie do tresci przepisu art.125 § 1 k.c., roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego
organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak rowniez
roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed
mediatorem i zatwierdzong przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia
roszczen tego rodzaju byl krotszy. Powolany przepis nie odnosi sie jednak do roszczen stwierdzonych innymi niz
wymienione w tym przepisie tytulami egzekucyjnymi, a zatem stwierdzonych aktem notarialnym, w ktérym dtuznik
poddat sie egzekucji (art. 777 pkt 4 i 5 k.p.c.) oraz bankowym tytulem egzekucyjnym (tak réwniez uzasadnienie
uchwaly Sadu Najwyzszego z 16 stycznia 2004 roku, III CZP 101/03, OSN 2005 rok, Nr 4, poz. 58, ,,Kodeks cywilny.
Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Edwarda Gniewka, prof. dr hab. Piotra Machnikowskiego 2014 rok).

Tre$cia umowy przelewu unormowanej w art.509 k.c. jest przeniesienie przez wierzyciela swojej wierzytelnosci na
osobe trzecia, a skutkiem tej umowy jest wylaczenie dotychczasowego wierzyciela ze stosunku zobowigzaniowego i
zajecie jego miejsca przez nabywce. Wskutek przelewu wierzytelnoéc cedenta (czyli funkcjonalna wigzka uprawnien
wierzyciela zawierajaca co najmniej jedno roszczenie) przechodzi na cesjonariusza w takim stanie, w jakim dotychczas
istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa na jej ksztalt, zmienia sie jedynie uprawniony do zadania §wiadczenia. Nie ulega
w szczegblnoSci zmianie termin przedawnienia roszczenia lub roszczen wchodzacych w sklad owej wierzytelnoscei (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy Izba Cywilna w wyroku z dnia 24 maja 1999 roku, II CKN 342/98, niepubl.; Edward
Gniewek , Kodeks cywilny. Komentarz.” Warszawa 2010 rok).



W przedmiotowej sprawie roszczenie banku z tytulu umowy z dnia 21 listopada 2007 roku o przyznanie limitu
kredytowego i wydanie karty kredytowej bylo z pewnosScia wymagalne w dniu wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego czyli w dniu 20 kwietnia 2010 roku. Z tym dniem rozpoczal bieg 3 —letni termin przedawnienia.
Zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerwalo bieg termu
przedawnienia, ktéry rozpoczal sie na nowo z dniem nadania klauzuli wykonalnoéci, czyli 27 lipca 2010 roku.
Kolejne przerwanie biegu terminu przedawnienia nastgpito w dniu 28 wrzeénia 2010 roku poprzez zlozenie wniosku
o wszczecie egzekucji. Termin przedawnienia nie biegl do dnia 13 wrzednia 2011 roku, kiedy uprawomocnilo sie
postanowienie o umorzeniu egzekucji. Po tej dacie rozpoczal bieg na nowo i uplynat w dniu 13 wrzesnia 2014 roku.
Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 18 listopada 2014 roku, po uplywie terminu przedawnienia.

A zatem, zarzut pozwanej zaslugiwal na uwzglednienie i skutkowal oddaleniem powd6dztwa.

Pelnomocnik powoda wskazywal na sprzeczno$é poniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Zgodnie z art. 5 k.c., nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie
jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Powolany przepis ma charakter wyjatkowy i powinien
by¢ stosowany ze szczegblna ostroznoécia (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku dnia 24 kwietnia 1997 roku,
IT CKN 118/97, OSP 1998 rok, Nr 1, poz. 3).

Zasady wspolzycia spolecznego to odrebne od norm prawnych reguly postepowania wiazace sie Scisle z normami
moralnymi oraz normami obyczajowymi. Naleza niewatpliwie do nich réwniez dobre obyczaje obowigzujace w obrocie
prawnym. W szczego6lnosci, u podstaw zakazu naduzycia prawa podmiotowego (zakazu postepowania niezgodnego z
zasadami wspolzycia spotecznego) lezy zasada, wedlug ktorej nie wolno postepowac w sposob sprzeczny z wywolanym
przez siebie zaufaniem i dotychczasowym postepowaniem.

Domniemywa sie, ze korzystajacy ze swego prawa podmiotowego czyni to zgodnie z zasadami wspdlzycia spolecznego
oraz spoleczno - gospodarczym przeznaczeniem tego prawa. W konsekwencji, ciezar dowodu istnienia okolicznosci
faktycznych uzasadniajacych ten zarzut spoczywa na tym, kto ten zarzut podnosi. W przedmiotowej sprawie, ciezar
udowodnienia naduzycia prawa podmiotowego przez pozwang spoczywal na powodzie. Powod nie wskazat ani nie
udowodnit zadnych okoliczno$ci wskazujacych na to, ze poniesienie przez pozwana zarzutu przedawnienia, do czego
byla uprawniona zgodnie ze zdaniem drugim art. 117 § 1 k.c., stanowilo naduzycie prawa.

Nie mozna bowiem przyjmowac, ze sam fakt skorzystania przez pozwanego z przewidzianego w przepisach prawa
cywilnego zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie prawa. Pozwana w celu obrony swych praw skorzystata
przystugujacego jej zarzutu przedawnienia. Powod nie wykazal, aby to pozwana swym zachowaniem, a w szczegolnoSci
deklaracjami spelnienia $wiadczenia na jego rzecz, spowodowala, ze zwlekal z wytoczeniem powodztwa w niniejszej
sprawie, co skutkowalo przedawnieniem roszczenia. Nie udowodnil, iz pozwana wywolala u powoda przekonanie,
ze spelni $§wiadczenie, a nastepnie postgpila w sposdb sprzeczny z wywolanym przez siebie zaufaniem. Powdd
jest profesjonalista w obrocie prawnym, nabywajacy wymagalne wierzytelnosSci pieniezne od réznych podmiotow,
Swiadomymi istnienia i biegu terminéw przedawnienia. W konsekwencji, bezczynno$¢ powoda po nabyciu
wierzytelno$ci objetej pozwem w niniejszej sprawie nie moze obcigza¢ pozwane;j.

Majac na uwadze powyzsze, poniesiony przez pozwanego zarzut, ze zachowanie pozwanej polegajace na podniesieniu
zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego, nie zastugiwal na uwzglednienie.

Powod przegral proces w caloSci, a zatem zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu wyrazona w art.98
k.p.c., obcigzaja go poniesione koszty procesu.



