Sygnatura akt II C 323/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. S.

Protokolant starszy sekretarz sagdowy M. O.

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate i ustalenie

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 50 z} (piecdziesiat zlotych) tytulem odszkodowania;
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. obciaza powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwota 529,33 zl (pieéset
dwadzieScia dziewieé zlotych trzydziesci trzy grosze) tytulem tymczasowo wytozonych przez Skarb Panstwa wydatkow;

4. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2417 zt (dwa tysiace czterysta siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu
kosztoéw procesu.

Sygn. akt Il C 323/15

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym 18 kwietnia 2015 roku powdd A. S. wniost o zasadzenie od (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty
18.800 zlotych tytulem zado$cuczynienia oraz kwoty 1000 zlotych tytulem odszkodowania a nadto wnosit o ustalenie,
ze pozwany bedzie ponosit odpowiedzialnosé za dalsze, mogace wystapi¢ w przyszlosci skutki wypadku powoda z dnia
19 kwietnia 2012 roku. Wniésl tez o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 19 kwietnia 2012 roku mialo miejsce zdarzenie drogowe, w wyniku
ktoérego powodd doznat m.in. uszkodzenia kregostupa. Powod po zdarzeniu korzystal z pomocy neurologa, ortopedy
i rehabilitanta. Mimo tego do dzi§ odczuwa bdle glowy i kregostupa, bedace skutkiem wypadku. Pozwany po
wezwaniu powoda, wyplacil mu kwote 1200z} tytulem zado$éuczynienia. Powod wyjasnil, ze na dochodzona kwote
odszkodowania skladaja sie poniesione koszty prywatnych wizyt lekarskich w kwocie 370 zl, koszty zakupu lekow —
330zl oraz koszty dojazdéw do placowek medycznych w kwocie 300 zl.

(pozew k. 2-5)

W odpowiedzi na pozew z dnia 29 czerwca 2015 roku, strona pozwana, reprezentowana przez pelnomocnika w osobie
radcy prawnego, wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zwrot kosztéw procesu wedlug norm przepisanych,



w tym kosztéow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany przyznal, ze prowadzil
postepowanie likwidacyjne, ktére dalo podstawe do wyplaty na rzecz powoda kwoty 1200zt zadoSéuczynienia.
Pozwany kwestionowal roszczenie powoda co do wysoko$ci. Wedlug pozwanego nie doznal on w wyniku kolizji
obrazen wymagajacych dlugotrwalego leczenia i rehabilitacji. Nie ma podstaw do twierdzenia, ze zglaszane przez
powoda dolegliwo$ci pozostaja w zwiazku z kolizja.

(odpowiedz na pozew k. 58-60, pelnomocnictwo k. 61, odpis KRS k. 62v-71)

W dniu 22 lutego 2017 roku swdj udzial w sprawie zglosil pelnomocnik powoda osobie adwokata.
(pelnomocnictwo k. 148)

Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron pozostaly niezmienione.

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 19 kwietnia 2012 roku mialo miejsce zdarzenie komunikacyjne, w ktérym poszkodowany zostal A. S.. Sprawca
wypadku objety byl w tej dacie ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw w pozwanym
Towarzystwie.

(bezsporne)

Pismem z dnia 1 grudnia 2014 roku, pelnomocnik powoda wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 20.000 z}
zado$Cuczynienia, oraz kwoty 1000 zl odszkodowania w tym: z tytulu poniesionych kosztow prywatnych wizyt
lekarskich - 370 zl, tytulem kosztow zakupu lekdéw — 330zl oraz tytulem kosztéw dojazdéw do placowek medycznych
- 300 zl.

(kserokopia pisma k. 8-8v)

Decyzja z dnia 26 lutego 2015 roku pozwany uznal roszczenie powoda w czeSci i na podstawie tej decyzji wyplacil mu
kwote 1200 zl tytulem zado$éuczynienia. Pozwany w decyzji odméwil zaplaty odszkodowania, wyjasniajac, ze powdd
mogt odby¢ wizyty w ramach umoéw z NFZ.

(decyzja k. 9)

Z miejsca zdarzenia powod zostal przewieziony przez pogotowie ratunkowe do Izby Przyje¢ Szpitalaim. (...) w L., gdzie
wykonano badania diagnostyczne. Badanie komputerowe glowy nie wykazalo zmian. Zdjecie RTG klatki piersiowej,
kregostupa szyjnego i piersiowego bez zmian pourazowych. Stwierdzono bolesno$¢ uciskowa w okolicy kregostupa
piersiowego. Po badaniu powdd zostal zwolniony do domu z rozpoznaniem: powierzchowny uraz klatki piersiowej i
kregostupa piersiowego. Zalecono lek K. 100 mg 2 x 1 tabletka i K. w zelu. Wystepowaly bole w okolicy kregostupa
piersiowego. Zalecono leczenie farmakologiczne — M. 2 x 1, D. U. 2 x 1. Na zwolnieniu lekarskim przebywal do 26
maja 2012 roku Pow6d kontynuowal leczenie w POZ do dnia 9 maja 2012 roku. W dniu 10 paZzdziernika 2012 roku
powdd zglosil sie do lekarza ortopedy, ktory zalecil leczenie rehabilitacyjne. Tego dnia powdd odbyl takze konsultacje
neurochirurgiczng. N. stwierdzono bolesno$¢ uciskowg wyrostkéw kolczystych Th 3-5 bez promieniowania bélu. Nie
stwierdzono objawow patologicznych, zaburzen czucia i deficytéw. Nie stwierdzono wskazan do operacji, zalecono
leczenie rehabilitacyjne. Dnia 18 czerwca 2013 roku podjal leczenie w poradni rehabilitacji z powodu boloéw kregostupa
piersiowego. Zlecono zabiegi rehabilitacyjne. Dnia 23 czerwca 2014 roku otrzymatl z POZ skierowanie do poradni
neurochirurgicznej. Dnia 26 czerwca 2014 roku przeprowadzono badanie kliniczne i nie stwierdzono wskazan do
interwencji neurochirurgicznej, zalecono dalsza opieke w poradni POZ i neurologicznej. Powod leczyl sie w poradni
POZ od 25 maja 2015 roku z powodu bdlow kregostupa szyjnego, piersiowego i ledzwiowego do 20 wrzeénia 2015 roku.
Jednocze$nie leczyl sie w poradni rehabilitacji. Dnia 16 czerwca 2015 roku podjal leczenie w poradni neurologiczne;j
z powodu boléw kregostupa piersiowego. Stwierdzono bolesno$é¢ uciskowa w odcinku piersiowym kregostupa, poza
tym bez innych objawéw neurologicznych. W badaniu RTG kregostupa piersiowego 22 czerwca 2015 roku opisano



poglebienie kyfozy piersiowej bez zmian pourazowych. Utrzymywaly sie dolegliwo$ci bolowe zwlaszcza podczas
wysilku lub pochylaniu sie, gléwnie w okolicy miedzytopatkowej. Dnia 16 grudnia 2015 roku wykonano badanie MR
kregostupa piersiowego, ktére wykazalo na poziomach (...) wypukliny krazkéw miedzykregowych. W czeSci gobrno —
srodkowej guzki S. w blaszkach granicznych trzonéw kregow.

(dokumentacja medyczna k.10-21, k. 99-103, k. 175-183)

W wyniku wypadku z dnia 19 kwietnia 2012 roku powdd w aspekcie ortopedycznym nie doznal uszczerbku na zdrowiu.
Doznal powierzchownego urazu klatki piersiowej i kregostupa w odcinku szyjnym i piersiowym bez uposledzenia
funkcji kregostupa. Utrzymujace sie obecnie dolegliwo$ci bélowe kregostupa w odcinku piersiowym spowodowane sg
choroba Scheuermann#a, tj. choroba samoistna przebyta w dziecinstwie, bez zwiazku z wypadkiem z dnia 19 kwietnia
2012 roku. Wypadek nie mial wplywu na rozwdj choroby samoistnej powoda. Rokowania na przyszlo$é odnoénie stanu
zdrowia powoda zwigzanego z wypadkiem sg dobre.

(opinia pisemna bieglego ortopedy k. 95-98, opinia ustna uzupekiajgca bieglego k. 122-123)

Z neurologicznego punktu widzenia w wyniku wypadku z dnia 19 kwietnia 2012 roku powo6d doznat powierzchownego
urazu klatki piersiowej, kregostupa szyjnego i piersiowego, bez upo$ledzenia funkcji, urazu glowy. Wypadek nie
skutkuje uszczerbkiem na zdrowiu powoda. Leczenie skutkow wypadku powoda zakonczylo sie 26 maja 2012
roku. Do tego czasu pozostawal na zwolnieniu lekarskim. W wykonanych badaniach obrazowych nie stwierdzono
zmian pourazowych glowy, klatki piersiowej, kregostupa szyjnego i piersiowego. Powdd mial zalecone leczenie
farmakologiczne, nie zalecono unieruchomien typu komierz lub gorset.

Ponowne leczenie powod podjal 10 pazdziernika 2012 roku z powodu boléw kregostupa piersiowego. Badaniem
neurochirurgicznym nie stwierdzono objawdw patologicznych poza zglaszang bolesnoScia uciskowa wyrostkéw
kolczystych Th 3-5. Z dokumentacji medycznej nie wynika, aby po wypadku utrzymywal sie u powoda zesp6t bélowo
— korzeniowy ograniczajacy funkcje organizmu i trwajacy powyzej 6 miesiecy. Podjete leczenie w pazdzierniku 2012
roku z powodu boléw kregoshupa moglo by¢ spowodowane zmianami zwyrodnieniowymi kregostupa piersiowego np.
po przecigzeniu. Rokowanie na przyszlosé jest dobre. Obecnie nie stwierdza sie objawow ogniskowych i ubytkowych
z ukladu nerwowego. Badanie MR kregostupa piersiowego 16 grudnia 2015 roku wykazalo zmiany zwyrodnieniowe
typu dyskopatii na poziomach Th 4-6, guzki S. w blaszkach granicznych trzonéw (przebyta w mltodoéci choroba
Scheuermann#a).

Wystepujace subiektywne bole sSrodkowego odcinka kregostupa piersiowego sa spowodowane samoistnymi zmianami
zwyrodnieniowymi, ktére w okresie zaostrzen moga wymagac leczenia farmakologicznego i rehabilitacyjnego.

(opinia pisemna bieglego neurologa k.125-128, opinia pisemna uzupekniajaca k. 157)

W dniu 10 pazdziernika 2012 roku powo6d odbyl konsultacje ortopedyczng i neurochirurgiczna, za ktére zaplacil 250
z}. W dniu 18 czerwca 2013 roku powod odbyl konsultacje ortopedyczna, za ktora zaplacit 120 zt.

(faktury k. 23-24)

Powdd przed wypadkiem chodzil na silownie i przygotowywal sie do zawodéw W. Cup. Po wypadku lekarz zakazal
mu ¢wiczen. Powdd po wypadku zazywal §rodki przeciwbdlowe przez okres pozostawania na zwolnieniu lekarskim.
Odczuwal bol w okolicy kregostupa piersiowego. Do placowek medycznych po wypadku dojezdzat kilka razy wtasnym
samochodem.

Przed wypadkiem powdd przez ok. 3,5 miesiaca pozostawal na zwolnieniu lekarskim z powodu zapalenia ptuc. PéZniej
wrocit na ok. péttora tygodnia do pracy i po wypadku z dnia 19 kwietnia 2012 roku ponownie pozostawal na zwolnieniu
lekarskim. Z powodu dlugiej nieobecnos$ci w pracy powod rozwigzal umowe o prace z pracodawca za porozumieniem
stron.



(zeznania powoda k. 168-169 w zw. z informacyjnymi wyjasnieniami k. 145)

Poczynione ustalenia faktyczne Sad oparl na powolanych dokumentach, oraz kserokopiach dokumentéw, ktérych
prawdziwo$¢ nie zostala zakwestionowana przez strony, w oparciu o opinie powolanych w sprawie bieglych, oraz
zeznania powoda. Sad dal wiare zalaczonym do akt sprawy dokumentom, gdyz ich prawdziwo$¢ i wiarygodno$é w
Swietle wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana
przez zadna ze stron. Ustalen stanu faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano na podstawie
przepisu art. 308 k.p.c.

Ustalenie nastepstw w stanie zdrowia powoda wskutek wypadku wymagato wiadomoSci specjalnych, dlatego Sad na
wniosek powoda dopuscil dowdd z opinii bieglych z zakresu ortopedii i neurologii. Do nich kierowane byly uwagi i
zastrzezenia powoda.

Sad uznal sporzadzone opinie za pelnowarto$ciowe Zrodlo informacji specjalnych. Ostatecznie watpliwo$ci
podniesione w pismach procesowych strony powodowej zostaly przez bieglych wyjasnione w sposob wyczerpujacy i
wiarygodny w ramach sporzadzonych opinii uzupehiajacych i w przypadku bieglego neurologa nie doprowadzity do
dalszego zakwestionowania opinii i zgloszenia wniosku o powolanie dowodu z opinii innego bieglego. W ocenie Sadu
rowniez nie bylo potrzeby dalszego uzupelnienia opinii.

Powdd wnosil o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego ortopedy (k. 118, k. 145). Podnosil, ze nigdy weczesniej
nie leczyl sie u neurologa i ortopedy, a jedynym Zrédlem jego dolegliwoéci jest wypadek. Nadto os§wiadczyl, Ze pozostaje
z bieglym w konflikcie, biegly nie by} obiektywny, zbadal go szybko i powierzchnie.

W ustnej opinii uzupelniajacej biegly zaprzeczyl, aby byt z powodem skonfliktowany. Wyjasénil, ze dolegliwosSci
bolowe powoda, ktére spowodowaly podjecie przez niego leczenia po 6 miesigcach od zdarzenia nie sg zwigzane
z wypadkiem, ale najprawdopodobniej z choroba samoistna powoda. Ten wniosek opinii bieglego koresponduje
takze z ustaleniami bieglego neurologa, ktory stwierdzil, Ze leczenie podjete przez powoda w pazdzierniku 2012 roku
moglo by¢ spowodowane zmianami zwyrodnieniowymi. W wykonanych badaniach obrazowych po zdarzeniu nie
stwierdzono zmian pourazowych.

Majac to na uwadze, Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego ortopedy.

Zgodnie z przepisem art. 286 k.p.c. Sad moze zadaé¢ ustnego wyjasnienia opinii zlozonej na piSmie, moze tez w
razie potrzeby zada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. Powolany przepis nie precyzuje jak
nalezy rozumie¢ pojecie ,,w razie potrzeby”. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie jednak, iz chodzi tu o takie
sytuacje, gdy opinia zlozona przez bieglego jest niejasna lub niezupelna, wewnetrznie sprzeczna, albo gdy opinia
pisemna jest rozbiezna z opinig ustng bieglego. W rozpoznawanej sprawie zadna z wymienionych sytuacji nie miala
miejsca. Opinia bieglego jest przekonywujgca i dostatecznie wyjaénia zagadnienie stanowiace przedmiot rozpoznania
w niniejszej sprawie. Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 21 listopada 1974 roku, II C CR
638/74, (OSPiKA 1975, numer 5, poz. 108), w ktorym wypowiedzial sie, iz nie jest uzasadniony wniosek strony o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego, jezeli w przekonaniu sadu opinia wyznaczonego bieglego jest na tyle
kategoryczna i przekonujaca, ze wystarczajaco wyjasnia zagadnienie wymagajace wiadomosci specjalnych. Nadto w
orzeczeniach z dnia 15 lutego 1974, II CR 817/73( nie publikowane) oraz z dnia 18 lutego 1974,II CR 5/74 (Biuletyn
Sadu Najwyzszego 1974, numer 4, poz.64) Sad Najwyzszy wypowiedzial sie, iz Sad nie jest obowigzany dopusci¢ dowod
z opinii kolejnych biegtych w wypadku, gdy opinia jest niekorzystna dla strony. Stanowiska wyrazone w powyzszych
orzeczeniach znajduja poparcie rowniez w doktrynie prawniczej /Tadeusz Erecinski, Jacek Gudowski oraz Maria
Jedrzejewska w ,,Komentarzu do Kodeksu Postepowania Cywilnego Czes$¢ Pierwsza, Postepowanie Rozpoznawcze”,
Tom I (Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1997, tezy 7,8 strony 438-439)/ i jednoznacznie stwierdzaja, iz stanowisko
odmienne od wyrazonego w powolanych wyzej orzeczeniach oznaczaloby przyjecie, Ze nalezy przeprowadzi¢ dowod z
wszelkich mozliwych bieglych, aby sie upewnié, czy niektorzy z nich nie byliby takiego zdania, jak strona.



Zgromadzony w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do oceny zasadno$ci roszczen dochodzonych w
niniejszej sprawie przez powoda. Sad oparl sie zatem na sporzadzonych opiniach, nie znajdujac podstaw do
zakwestionowania ich i uznajac je za rzetelne, sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawierajace
pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan Sadu. Wnioski przedstawione w opiniach pisemnych, zostaly oparte na
wskazanym powyzej materiale dowodowym, jak réwniez na do§wiadczeniu zawodowym bieglych. Biorac pod uwage
ich podstawy teoretyczne, spos6b motywowania oraz sposob sformulowania zawartych w nich wnioskéw Sad uznal
sporzadzone opinie za pelnowarto$ciowe zrodlo informacji specjalnych.

Sad na podstawie art. 207 § 6 k.p.c. oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka D. J. jako sp6zniony.
Wprowadzona od dnia 3.5.2012 r. zmiana art. 6 § 2 k.p.c. nalozyla na strony i uczestnikow postepowania powinnoséc
(ciezar) takiego zachowania, aby postepowanie przebiegalo szybko i sprawnie, gdyz podmioty procesu obowiazane sa
przytaczac wszystkie okolicznosci faktyczne i dowody bez zwloki (por. pkt II1.3 uzasad. projektu ustawy z 16.9.2011
r., (...) sejmowy Nr (...), Sejm VI Kadencji). Z powinnoSci tej, tj. wspierania postepowania, wynika ich obowiazek
powolywania wszystkich twierdzen i dowodow - w pismach oraz ustnie na posiedzeniach - w jak najwcze$niejszej fazie
postepowania, tj. w czasie, w ktérym jest to tylko mozliwe, jezeli wystapi taka potrzeba wywolana przez powstajaca
sytuacje procesowa. Naruszenie tej powinnoSci (ciezaru) wywoluje dla stron negatywne skutki procesowe, przede
wszystkim okreSlone w art. 207 § 6 k.p.c. W przypadku powoda w niniejszej sprawie powinien on juz w pozwie wnosié
o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka. Uwzglednienie tego wniosku przyczynilby sie tylko do nieuzasadnionego
przedluzenia postepowania, gdyz wigzaloby sie z koniecznoScia odroczenia rozprawy; powod nie wykazal natomiast
na istnienie niezawinionych przyczyn jego nie zlozenia w odpowiednim terminie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powoddztwo, zastuguje na uwzglednienie w nieznacznej czeSci w zakresie dochodzonego odszkodowania.

Zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, ktoérej naprawienia dochodzit powod byl wypadek, do ktorego doszlo w dniu
19 kwietnia 2012 r. W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze sprawca wypadku w zakresie odpowiedzialno$ci
cywilnej, w chwili zdarzenia, ubezpieczony byl w pozwanym Towarzystwie, zatem podmiotem odpowiedzialnym za
nastepstwa wypadku powoda jest pozwany zaklad ubezpieczen.

Zgodnie z art. 822 ke przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$¢
ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktérej rzecz umowa zostala zawarta.

Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 392), z
ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowiazani
— na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode. Natomiast,
zgodnie z art. 19 ust.1 powolanej ustawy, poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzié roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

Pozwane Towarzystwo (...) nie kwestionowalo ani podstawy swej odpowiedzialnoSci ani istnienia po jego stronie
obowiazku naprawienia wyrzadzonej powodowi szkody na osobie, czego wyrazem bylo wyplacenie kwoty 1200 zlotych
tytulem zado$éuczynienia.

Kwestie sporna stanowila natomiast wysoko$§¢ odszkodowania i zado§¢éuczynienia ponad wyplacona kwote.

Podstawe prawna roszczenia o zado$éuczynienie stanowi art. 445 § 1 k.c., ktéry pozwala przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde w przypadku uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia.



Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$cuczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogolnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkreSla sie, ze zado$tuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng wartoé¢ ekonomiczna, jednoczesSnie nie moze by¢é nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriéw oceny jego wysoko$ci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualne;j
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00).
Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przysztosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z
dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN
1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81;
w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$é zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernoSci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku,
IIT CKN 582/98.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zado$cuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00). Dlatego
tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta z daleko idacej
swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98). Ustawodawca
nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokoSci zado$cuczynienia, pozostawiajac to
zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$cuczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie
zachodzace w przedmiotowej sprawie okoliczno$ci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku,
czy wiek powoda. Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$éuczynienie powinno by¢ umiarkowane i utrzymane
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, jak tez
dyrektywe przyznawania umiarkowanego zado$éuczynienia, sad uznal, iz zakres cierpien, jakich doznal powdd,
uzasadniat przyznanie zado$¢uczynienia powodowi.

Bezposrednio po wypadku jego codzienne funkcjonowanie bylo z pewnoscig utrudnione. Po wypadku powdd odczuwat
dolegliwo$ci bolowe, ktore generowaly konieczno$é zazywania lekow przeciwbolowych. Zmuszony by¢ zrezygnowac
z ¢wiczen na sitowni.

W ocenie Sadu jednak, Swiadczenie wyplacone powodowi przez pozwanego zaspokoilo jego roszczenia z tytulu
zado$¢uczynienia w zwiazku z wypadkiem z dnia 19 kwietnia 2012 roku.

Leczenie skutkow wypadku trwalo 5 tygodni, wypadek nie skutkowal uszczerbkiem na zdrowiu powoda, a rokowanie
na przyszloéc jest dobre.

Majac powyzsze na uwadze, zadanie zado$¢uczynienia podlegalo oddaleniu w caloéci.

Zgodnie z treécia art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naprawienie szkody obejmuje w szczego6lnosci zwrot wszelkich
wydatkéw poniesionych przez poszkodowanego zar6wno w zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacja (lekarstwa,



konsultacje medyczne, protezy, kule, wozek inwalidzki itp.), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia
(por. np. orz. SN z 21.5.1973 r., IT CR 194/73, OSP 1974, Nr 4, poz. 83) oraz inne dodatkowe koszty zwigzane z
doznanym uszczerbkiem (np. przejazdoéw, wyzywienia).

Zgodnie z treScig art. 361 § 2 k.c. naprawienie szkody obejmuje w granicach normalnych nastepstw wywolujacego
ja dzialania lub zaniechania straty, ktore poszkodowany ponidst oraz korzysci, ktére moglby osiagnac¢, gdyby mu
szkody nie wyrzadzono. Zasada jest zatem pelne, w granicach adekwatnego zwigzku przyczynowego, naprawienie
szkody bez wzgledu na to czy przejawia sie w postaci strat, czy utraconych korzysci ( podobnie: uchwala SN z dnia 21
marca 2003 1., III CZP 6/03). Dla zdefiniowania pojecia szkody nalezy wskazac, iz jest to réznica w stanie majatku
poszkodowanego, jaki zaistnial po zdarzeniu wywolujacym szkode, a stanem tego majatku jaki istnialby, gdyby nie
wystapilo to zdarzenie.

Powdd domagal sie zasadzenia kwoty 370 zt tytlem wydatkow zwigzanych z odbytymi konsultacjami lekarskimi.
Pozwany kwestionowal Zagdanie pozwu w calo$ci, zatem takze w zakresie tych kwot.

W ocenie Sadu na gruncie ustalen faktycznych niniejszej sprawy nie sposéb bylo przyjaé, ze koszt prywatnych
konsultacji lekarskich stanowi normalne nastepstwo szkody w rozumieniu art. 361 k.c. Leczenie skutkow wypadku
zakonczylo sie 26 maja 2012 roku, a po6zniejsze leczenie powoda pozostaje bez zwigzku z wypadkiem. Ponadto
odbywanie konsultacji prywatnie, odplatnie nie bylo niczym uzasadnione w sytuacji, gdy opieka medyczna
specjalistéw byla powodowi zapewniona w ramach NFZ.

Powdd nie wykazal tez jakie leki zwigzane z leczeniem skutkéw zdarzenia zazywat po wypadku, oraz jakie wydatki
z tego tytutlu ponosil. Na ta okoliczno$¢ nie zlozyt paragonow/faktur, ani tez nie wnioskowat o sporzadzenie opinii
bieglych na ta okolicznos¢. Dlatego jego zadanie z tytulu kosztu zakupu lekow podlegalo oddaleniu.

W zwiazku z konieczno$cia dojazdéw do placowek medycznych, powod zadal kwoty 300 zlotych. Majac na uwadze
przepis art. 322 k.p.c., ktéry zwalnia Sad od obowiazku zachowania drobiazgowej dokladno$ci przy ustalaniu
wysoko$ci odszkodowania, Sad zasadzit na rzecz powoda kwote 50 zl tytulem kosztéw dojazdu do placowek
medycznych po wypadku z dnia 19 kwietnia 2012 roku. Jak wynika z dokumentacji medycznej powod w czasie leczenia
skutkow przedmiotowego zdarzenia (a zatem do 26 maja 2012 roku) zmuszony byl pokonywa¢é odleglos¢ do szpitala
im B. (k.10-11) i (...) (k. 182-183). Z zeznan powoda wynika, ze korzystal z wlasnego samochodu. Zdaniem Sadu kwota
50 z} tytulem zwiazanych z dojazdami wydatkow jest odpowiednia w tych okolicznos$ciach.

Zgodnie z przepisem art. 189 k.p.c., powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
17 kwietnia 1970 r., III PZP 34/69 wyrazono poglad, Ze w sprawie o naprawienie szkody wynikajacej z uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okre$lonego Swiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w
sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia
(OSNCP 1970 z. 12, poz. 217). W uzasadnieniu uchwaly wskazano, iz wykladnia funkcjonalna przepisu art. 189 k.p.c.
przemawia za przyjeciem interesu prawnego w ustaleniu, jezeli istnieje jakas$ obiektywna niepewno$¢ stanu prawnego.
Przykladowo, interes taki moze istnie¢ mimo mozliwo$ci dochodzenia §wiadczenia z danego stosunku prawnego, jezeli
z tego stosunku wynikaja dalsze skutki, ktorych dochodzenie w drodze powodztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub
nie jest na razie aktualne. Dotyczy to zwlaszcza szkdd na osobie, gdyz szkody te nie zawsze powstajg jednoczeénie ze
zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia. Sa one z istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z
reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen, jakie moga mu przystugiwac z okre$§lonego
stosunku prawnego. Nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala sg z reguly wielorakie i zwlaszcza w wypadkach ciezszych
uszkodzen wywoluja niekiedy skutki, ktorych dokladnie nie mozna okresli¢ ani przewidzie¢, gdyz sa one zalezne od
indywidualnych wla$ciwoS$ci organizmu, osobniczej wrazliwoéci, przebiegu leczenia i rehabilitacji oraz wielu innych
czynnikow. Swoisto$¢ szkod na osobie, ktore wystepuja czesto po uplywie dluzszego czasu, oraz nieprzekraczalny
dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen majatkowych przemawiaja za przyjeciem, ze dochodzac okre§lonych
$wiadczen odszkodowawczych powdd moze jednocze$nie - na podstawie art. 189 k.p.c. - domagaé sie ustalenia



odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualng szkode, jaka moze wynikna¢ dlan w przysztoSci. Takie rozstrzygniecie
zapobiega takze trudno$ciom dowodowym zwigzanym z uplywem dlugiego czasu, ustalenie bowiem w sentencji
wyroku odpowiedzialnoSci dtuznika za szkody mogace powstaé w przyszloSci wigze raz na zawsze sad i strony, chyba
ze wyrok zawierajacy takie ustalenie zostanie obalony.

W wyroku z dnia 11 marca 2010 1. IV CSK 410/09 Sad Najwyzszy przyjal, iz takze po wejéciu w zycie art. 442 *
k.c. powod dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci
pozwanego za szkody mogace powstac¢ w przyszlosci.

Sad oddalil zadanie pozwu w tym zakresie, gdyz nie znalazl bowiem podstaw do ustalenia odpowiedzialnosci
pozwanego na przyszlo$¢ za skutki zdarzenia z dnia 19 kwietnia 2012 r. W tej mierze sad opart sie na opiniach
bieglych, z ktérych wynika, ze leczenie skutkow zdarzenia zakonczylo sie, a rokowanie na przesztoéé jest dobre. Biegli
nie stwierdzili, aby stan zdrowia powoda miat ulec pogorszeniu wskutek obrazen doznanych w wypadku. Obecnie
pojawiajace sie dolegliwosci ze strony kregostupa sa zwiazane ze schorzeniami samoistnymi.

Sad orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. gdyz pozwany w nieznacznej czeéci przegral proces.
Na poniesione przez pozwanego koszty a zasgdzone od powoda zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika — 2400 z}
oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17z}

Sad przyjat stawke wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego w wysoko$ci stawki minimalnej na podstawie § 6 ust.
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490)

Koszty orzeczone w pkt 3 wyroku to koszty sadowe tymczasowo wylozone w toku procesu przez Skarb Panstwa.
Skladaja sie na nie koszty wynagrodzenia bieglych w lacznej kwocie 529,33 zlotych. W oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28.07.2005 roku (t.j. Dz. U z 2016r, poz. 623) Sad obciazyt nimi
powoda, stosownie do wyniku postepowania, na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w
Lodzi.
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