Sygnatura akt II C 650/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. S.

Protokolant st. sekr. sad. M. O.

po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. N.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zadoS§éuczynienia kwote 1500 zl (jeden tysiac pieéset zlotych) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 16 paZzdziernika 2014 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem odszkodowania kwote 268,20 zt (dwiecie szeSédziesiat osiem
zlotych dwadziescia groszy) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 16 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty;

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;
4. zwraca na rzecz powoda ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi:

a) kwote 45 zl (czterdziesci pieé ztotych) z kwoty uiszczonej w dniu 31 lipca 2015 roku, zaksiegowanej poz. (...)/ (...)
tytulem réznicy miedzy oplata od pozwu uiszczong a oplata nalezna,

b) kwote 120,13 zl (sto dwadziescia zlotych trzynascie groszy) z kwoty uiszczonej w dniu 18 listopada 2015 roku,
zaksiegowanej poz. (...)/ (...) tytutem roéznicy miedzy wydatkami pobranymi od strony a naleznymi;

5. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1415,63 zt (jeden tysiac czterysta pietnascie zlotych szeSédziesiat
trzy grosze) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygnatura akt II C 650/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 31 lipca 2015 roku skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.,
powod A. N. reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru w osobie adwokata wniost o zasgdzenie na jego rzecz
od pozwanego kwoty 9 600 zlotych tytulem dalszego zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16
pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 500 zlotych skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za
okres od 21 czerwca 2013 roku do 18 lipca 2013 roku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2014
roku do dnia zaplaty. Nadto wnidst o zasadzenie kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w wyniku zdarzenia drogowego w dniu 17 czerwca 2013 roku powod odniost
obrazen ciala, w tym obrazenia glowy oraz kregostupa w odcinku szyjnym. Sprawca zdarzenia byl ubezpieczony
w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego, ktéry uznal swoja
odpowiedzialno$é co do zasady i wyplacil powodowi kwote 1 500 zlotych tytulem zado$éuczynienia. W ocenie powoda
wyplacone na jego rzecz $wiadczenie nie spelnia kompensacyjnej roli, zatem uzasadnione jest wystapienie przez
powoda z dalszymi roszczeniami.

W zakresie skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powodd wskazal, iz w okresie pierwszego miesigca po
zdarzeniu wymagal pomocy os6b trzecich przy wykonywaniu codziennych czynno$ci w wymiarze 1 godziny dziennie,
co przy stawce 9,50 zl/h daje kwote 285z}t. Dodatkowo pow6d ponidst koszt zakupu lekoéw przeciwbdlowych i masei
w kwocie 215 zlotych.

Uzasadniajac poczatek biegu terminu ustawowych odsetek od zadanej kwoty zado$¢uczynienia i odszkodowania,
podano iz uwzgledniajac ustawowy trzydziestodniowy termin od zgloszenia, uzasadnione jest zadanie odsetek
ustawowych za opdznienie od kwot objetych zZadaniem pozwu od dnia 16 pazdziernika 2014 roku.

(pozew k. 3-4v, pelnomocnictwo 5)

W odpowiedzi na pozew z dnia 3 wrzesnia 2015 roku (...) Sp6lka Akcyjna z siedziba w W. reprezentowany przez
pelnomocnika z wyboru w osobie radcy prawnego wniost o oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa pelnomocnika
bedacego radca prawnym wraz z oplata od pelnomocnictwa.

Pozwany podniosl, ze przyjal odpowiedzialno$¢ za szkode powoda, przyznajac mu na etapie postepowania
likwidacyjnego 1500 zlotych zado$¢uczynienia. Pozwany uznal, iz wyplacona powodowi kwota w pelni rekompensuje
szkode niematerialng doznana przez powoda w wyniku przedmiotowego zdarzenia. Odnoszac sie do zadania
obejmujacego skapitalizowana rente na zwiekszone potrzeby, pozwany zakwestionowat zaréwno zakres opieki os6b
trzecich, jak i wysoko$¢ stawki przyjetej przez powoda w pozwie. Wskazano, iz powod nie wykazal by wymagal
specjalistycznej opieki Swiadczonej przez wykwalifikowanych pracownikéw (...). Nadto powod nie udowodnil
poniesienia wydatkéw na koszty leczenia z tytulu zakupu lekow i masci przeciwbdlowych.

(odpowiedz na pozew k. 40-41, pelnomocnictwo k. 42)
Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 17 czerwca 2013 roku w L. przy Al (...) na wysokoSci posesji nr (...), kierujgca samochodem marki C. o
numerze rejestracyjnym (...) A. C. nie dostosowala predkosci do warunkéw w jakich odbywat sie ruch, w konsekwencji
czego doprowadzita do zdarzenia, w ktorym obrazenia ciala odni6st A. N. kierujacy pojazdem marki V. o numerze
rejestracyjnym (...). Za popelnienie wykroczenia sprawczyni zdarzenia zostala ukarana mandatem karnym.

(zaswiadczenie o zdarzeniu drogowym k. 8)

W dniu 20 czerwca 2013 roku powdd udal sie do Wojewodzkiej (...) w L., gdzie po wykonaniu badan stwierdzono
u niego stan po urazie czaszki i kregoslupa szyjnego. Zalecono unieruchomienie w kolierzu ortopedycznym i
skierowano do szpitala im. K. w L.

Wykonane w szpitalnym oddziale ratunkowym Szpitala im. (...) w L. zdjecie kregostupa szyjnego wykazalo zniesienie
fizjologicznej lordozy szyjnej. W badaniu klinicznym opisano wzmozone napiecie mieéni przykregostupowych odcinka
szyjnego. Wyznaczono porade neurologiczng oraz zalecono stosowanie lekéw (K. Forte, M. Forte).



Dnia 27 czerwca 2013 roku powdd zglosil sie do poradni neurologicznej. W badaniu neurologicznym utrzymywato
sie ograniczenie ruchomoéci kregostupa szyjnego z bolesnoscia miesni przykregostupowych. Badanie komputerowe
glowy z 29 lipca 2013 roku wykazalo niewielki obszar obnizonej densyjno$ci przy rogu czolowym (...) ognisko
naczyniopochodne. Badanie komputerowe odcinka szyjnego kregostupa z dnia 29 lipca 2013 roku wykazalo zniesienie
fizjologicznej lordozy szyjne;j.

Powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim od 21 czerwca 2013 roku do 18 lipca 2013 roku.

W dniu 5 wrzeénia 2013 roku badaniem neurologicznym nie stwierdzono objawéw korzeniowych. Zalecono badanie
rezonansu magnetycznego odcinka szyjnego i wydano skierowanie do poradni rehabilitacji. Cwiczenia usprawniajace
powod wykonywal we wlasnym zakresie.

(dokumentacja medyczna k. 12-15, k. 20-26, k. 31, 34, za§wiadczenie k. 32)

Pow6d w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 17 czerwca 2013 roku doznal urazu glowy i kregostupa w
odcinku szyjnym, bez utraty przytomnosci. Pod wzgledem neurologicznym powdd w wyniku zdarzenia nie doznat
dlugotrwalego lub trwalego uszczerbku na zdrowiu. Leczenie skutkéw wypadku trwalo trzy miesigce. Dnia 5
wrze$nia 2013 roku powod zakonczyl leczenie. Rozmiar cierpien fizycznych byl miernego stopnia przez miesiac z
powodu dolegliwo$ci boélowych odcinka szyjnego, bolow i zawrotéow glowy. Powdd wymagal pomocy oséb trzecich
w podstawowych czynnoéciach zycia codziennego w okresie dwoch tygodni w wymiarze 1-2 godzin dziennie przy
wykonywaniu ciezszych prac domowych. W péZniejszym okresie pomoc ta nie byta juz konieczna. Powod mial zalecone
stosowanie lekow, ktorych laczny koszt wynosil 38,70 zlotych w tym: K. Forte (cena za opakowanie 9,80 z1), M. Forte
(cena za opakowanie 28,90 zl). Koszt kolierza ortopedycznego wynosit 30 zl. U powoda nie stwierdzono objawow
korzeniowych z odcinka szyjnego kregostupa i objawoéw ubytkowych. W badaniu neurologicznym w okresie leczenia
od czerwca do wrzeénia 2013 roku nie stwierdzono objawéw ogniskowych i ubytkowych z (...). Rokowanie co do stanu
zdrowia powoda jest dobre. Badanie komputerowe glowy i kregoshupa szyjnego nie wykazalo zmian pourazowych.

(opinia bieglej neurolog B. S. k. 53-55, pisemna opinia uzupelniajaca k. 71)

Powdd zgodnie z zaleceniem lekarza nosil kolierz ortopedyczny. Powod ze Srodkéw wlasnych ponidst koszt zakupu
kolierza.

(zeznania powoda k. 80-81)

Powod pracuje jako grafik komputerowy. Bezposrednio po wypadku powdd odczuwal narastajacy bol, sztywnoscé
karku. Od czasu wypadku powod jest zmuszony robic czeste przerwy w pracy w celu wykonywania ¢wiczen zaleconych
przez lekarza i rozmasowywania karku. Pojawily sie u powoda problemy ze skupieniem wzroku na ekranie monitora.
Powod po wypadku odczuwal zawroty glowy podczas wchodzenia po schodach. W czynnoéciach domowych oraz
dowozeniu do klienta powodowi pomagata zZona.

Przed wypadkiem powdd nie leczyt sie w poradni neurologicznej. Powdd do chwili obecnej nie zglosil sie na
rehabilitacje.

(zeznania powoda k. 80-81)

Pelnomocnik powoda pismem nadanym w urzedzie pocztowym w dniu 8 wrze$nia 2014 roku zglosil pozwanemu
szkode, zadajac wyplaty: 150 000 zlotych tytulem zadoééuczynienia, 6 500 zlotych tytulem skapitalizowanej renty za
zwiekszone potrzeby za okres od 21 czerwca 2013 roku do 18 lipca 2013 roku, 500 zlotych comiesiecznej renty na
zwiekszone potrzeby, 5 000 zlotych tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia.

(zgloszenie szkody z potwierdzeniem nadania k. 27-29)



W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil poszkodowanemu kwote 1 500 zlotych
tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

(bezsporne)

Stawka pelnej odplatnos$ci jednej roboczogodziny za ustugi opiekunicze na terenie miasta £.. w dni powszednie od lipca
2009 roku wynosila 9,50 zlotych.

(okoliczno$¢ znana Sadowi urzedowo)

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodéow, wsrdéd nich
dokumentacji medycznej, opinii bieglej z zakresu neurologii oraz zeznan powoda.

Sad uznal za przydatne opinie (podstawowa i uzupelniajaca) powolanej w sprawie bieglej oceniajac je jako rzetelne,
pelne i szczegotowe. Opinie zostaly sporzadzone zgodnie z tezami dowodowymi, a ich treéci odpowiadaly na wszystkie
pytania Sadu. Nalezy podkreslié, ze opinia uzupehiajaca, o ktérej sporzadzenie wnosila strona powodowa, nie byla
ostatecznie kwestionowana przez zadna ze stron, jak rowniez nie wnoszono o jej dalsze uzupekienie czy powolanie
innego bieglego. Biegla wyjasnila, ze w przypadku powoda brak jest podstaw do ustalenia dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu, poniewaz w jego przypadku brak jest potwierdzenia leczenia przez co najmniej sze$¢ miesiecy. Nadto
zglaszane przez powoda dolegliwosci pod postacia bolow kregostupa szyjnego z promieniowaniem do potylicy po
dluzszej pracy przy komputerze sg odczuciem subiektywnym. Kazda praca w pozycji nieruchomej wymaga okresowych
przerw w celu rozluznienia mieéni. Uraz jakiego doznal powod zazwyczaj ulega wygojeniu po 2-3 miesigcach. Nie
stwierdzono u powoda objawow korzeniowych i ubytkowych ze strony odcinka szyjnego kregostupa, ktére moglyby
wplywac na zdolnoé¢ powoda do pracy /k. 71/.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie powod zadal zasadzenia od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 9 600 z} tytutem
dalszego zadoStuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty
oraz kwoty 500 zlotych skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16
pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty.

W sprawie bezspornym jest, ze sprawca zdarzenia byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej w
pozwanym towarzystwie, a takze okoliczno$ci wypadku. Spor koncentrowal sie zatem woko6l wysokosci szkody, a w
konsekwencji wysokos$ci §wiadczen rekompensujacych jej zakres.

Zgodnie z art. 822 ke przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowiazuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$é
ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktérej rzecz umowa zostala zawarta.

Stosownie do art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 392), z
ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu mechanicznego sa zobowigzani
— na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode. Natomiast,
zgodnie z art. 19 ust.1 powolanej ustawy, poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowiazkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

Podstawe prawna roszczenia o zado$cuczynienie stanowi art. 445 § 1 k.c., ktéry pozwala przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde w przypadku uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$cuczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.



Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogdlnikowo, iz suma przyznana z tego tytutu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkresla sie, ze zado$Cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednoczeénie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00).
Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okresSlonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z
dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN
1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81;
w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug caltkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernoSci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku,
III CKN 582/98.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00). Dlatego
tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$éuczynienia sad korzysta z daleko idacej
swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98). Ustawodawca
nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokoSci zado$¢uczynienia, pozostawiajac to
zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie
zachodzgce w przedmiotowej sprawie okolicznos$ci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku,
czy wiek powoda. Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$éuczynienie powinno by¢ umiarkowane i utrzymane
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Przeslanka konieczng dla przyjecia odpowiedzialnoéci deliktowej jest wystepowanie zwigzku przyczynowego
pomiedzy zdarzeniem, a szkoda. Zgodnie z teoria przyczynowos$ci adekwatnej zwiazek przyczynowy zachodzi tylko
wtedy gdy w zestawie wszystkich przyczyn i skutkdbw mamy do czynienia jedynie z takimi przyczynami, ktore
normalnie powodujg okreslone skutki. Nie wystarczy wiec stwierdzenie istnienia zwigzku przyczynowego jako takiego,
wymagane bowiem jest stwierdzenie, ze chodzi o nastepstwo normalne.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze zwiazek przyczynowy jest kategoria obiektywna i nalezy go
pojmowact jako obiektywne powigzanie ze soba zjawiska nazwanego "przyczyng" ze zjawiskiem okreslonym jako
"skutek". Ustawodawca wprowadzajgc w art. 361 § 1 k.c. dla potrzeb odpowiedzialnoSci cywilnej ograniczenie
odpowiedzialnoéci tylko za normalne (typowe, wystepujace zazwyczaj) nastepstwa dzialania lub zaniechania, z
ktoérych szkoda wynikla, nie wprowadza pojecia zwigzku przyczynowego w rozumieniu prawnym, odmiennego
od istniejacego w rzeczywistoSci. Ogranicza tylko odpowiedzialno$¢ do wskazanych w przepisie normalnych
(adekwatnych) nastepstw. Istnienie zwiazku przyczynowego jako zjawiska obiektywnego jest determinowane
okre$lonymi okoliczno$ciami faktycznymi konkretnej sprawy i dlatego istnienie zwigzku przyczynowego bada sie w
okolicznoS$ciach faktycznych okreSlonej sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2011 r. wydany w
sprawie I CSK 475/10).

W orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajgc wysoko$¢ naleznej sumy zado$cuczynienia sad korzysta z daleko idacej
swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX 50884).



W nastepstwie wypadku z dnia 17 czerweca 2013 roku u powoda stwierdzono uraz glowy i kregostupa w odcinku
szyjnym bez utraty przytomnosci. Cierpienia fizyczne powoda zwiazane z doznanymi obrazeniami byly miernego
stopnia przez miesigc z powodu dolegliwo$ci bélowych odcinka szyjnego kregoshupa, bolow i zawrotow glowy.
Konieczno$¢ unieruchomienia kregostupa w odcinku szyjnym oraz dolegliwo$ci b6lowe powodowaly utrudnienia w
zyciu codziennym powoda oraz zasadno$¢ korzystania przez powoda z pomocy 0s6b trzecich. Po zdarzeniu z uwagi
na stan zdrowia powod musial zaprzesta¢ wykonywania pracy zawodowej przez okres czterech tygodni. Rokowania,
co do stanu zdrowia powoda sg dobre.

W niniejszej sprawie przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia uwzgledniono zatem powyzej wskazane okoliczno$ci.
Nadto uwzgledni¢ nalezalo ujemne odczucia psychiczne przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi,
konieczno$cig leczenia, niemoznos$cig wykonywania pracy zarobkowej przez czas trwania zwolnienia lekarskiego. W
Swietle poczynionych ustalen, powod wskutek wypadku nie doznal dlugotrwatego lub stalego uszczerbku na zdrowiu.
Jego leczenie zakonczylo sie 5 wrzesSnia 2013 roku. Powod do dzis$ nie zglosil sie na zalecang rehabilitacje. Dlatego
tez zdaniem Sadu biorac pod uwage powyzsze argumenty, zwlaszcza za$ rozmiar szkody niemajatkowej, kwote 3.000
zlotych nalezy uzna¢ za uzasadniong i adekwatna do poniesionej przez powoda krzywdy.

Uwzgledniajac dokonanie na rzecz powoda przez pozwanego wcze$niejszej wyplaty Swiadczenia w kwocie 1 500
zlotych, Sad ostatecznie zasadzil na rzecz powoda kwote 1 500 zlotych tytutem dalszego zadoSéuczynienia, oddalajac
zadanie pozwu o zado$¢uczynienie ponad orzeczona kwote.

Zgodnie z treScig art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naprawienie szkody obejmuje w szczegdlnoéci zwrot wszelkich
wydatkow poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwiazku z samym leczeniem i rehabilitacjg (lekarstwa,
konsultacje medyczne, protezy, kule, wozek inwalidzki itp.), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia
(por. np. orz. SN z 21.5.1973 r., II CR 194/73, OSP 1974, Nr 4, poz. 83) oraz inne dodatkowe koszty zwigzane z
doznanym uszczerbkiem (np. przejazdow, wyzywienia).

Z zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego wynika, iz powdd w zwiazku z odniesionymi w wyniku
zdarzenia z dnia 17 czerwca 2013 roku obrazeniami ciala wymagal pomocy osbb trzecich. Ograniczenia w Zyciu
codziennym wynikaly z konieczno$ci unieruchomienia kregostupa w odcinku szyjnym oraz odczuwanych dolegliwosci
boélowych i nawracajacych zawrotow glowy. Dotyczyly czynnoSci prowadzenia gospodarstwa domowego. Biegla
neurolog wskazala, iz powdd wymagal pomocy w wymiarze 1-2 godzin dziennie (u$redniajac 1,5 godziny) w czasie
pierwszych dwoch tygodni po wypadku. Po tym okresie, pomoc ta nie byla juz konieczna przy wykonywaniu czynnoéci
zycia codziennego.

Warto$¢ naleznego powodowi odszkodowania z tytulu opieki osob trzecich Sad ustalil w oparciu o opinie bieglej i przy
zastosowaniu stawki stosowanej przez (...) Komitet Pomocy (...) na kwote 199,50 zl (14 dni x 1,5 x 9,50 z}). Stawke 9,50
z}/h przyjal takze powod dla obliczenia kosztow opieki. Obowigzujaca za ustugi opiekuncze stawka stosowana przez
(...) nie jest kwota wygérowana dla ustalenia wysokosci $wiadczenia naleznego powodowi. Gdyby powdd zdecydowat
sie na ponoszenie kosztéw opieki po wypadku, zmuszony bylby placi¢ nalezno$¢ w wysokos$ci obowigzujgcej na rynku
takich ustug.

Zasadne bylo ponoszenie przez powoda kosztu zakupu lekéw, ktdrych koszt biegla neurolog oszacowata na kwote
38,70 zlotych w tym: K. Forte (cena za opakowanie 9,80 zl), M. Forte (cena za opakowanie 28,90 zl). Biegla
potwierdzila zasadno$¢ poniesienia przez powoda kosztu zakupu kolnierza ortopedycznego w kwocie 30 zl. Dlatego
Sad zasadzil na rzecz powoda z tego tytulu, kwote 68,70 zlotych.

Powodztwo o odszkodowanie przewyzszajace kwote 268,20 zostalo oddalone jako nieudowodnione.

O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., stosownie do ktorego, jezeli dtuznik
op6Znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdznienia, chociazby



nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Wymagalno$¢ roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczenn powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia
otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 kc), chyba, ze w powyzszym terminie wyjasnienie okoliczno$ci
koniecznych do ustalenia jego odpowiedzialnoéci lub wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe.

W niniejszej sprawie powod zglosil pozwanemu szkode pismem nadanym dnia 8 wrze$nia 2013 roku, w ktérym
takze sprecyzowal kwotowo zadanie, zatem uwzgledniajac uplyw 30-dniowego terminu do wyplaty Swiadczenia, Sad
zasadzil ustawowe odsetki za op6znienie od kwoty zado$cuczynienia i odszkodowania, zgodnie z zagdaniem pozwu tj.
od dnia 16 pazdziernika 2013 roku.

Powo6d wraz z pozwem wnidst oplate od pozwu w kwocie 550 zlotych, podczas gdy wlasciwa oplata od wskazanej
warto$ci przedmiotu sporu (10 100 zlotych) winna wynosié 505 zlotych. Z tego wzgledu Sad w punkcie czwartym
litera a) sentencji wyroku, na podstawie art. 80 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 623) nakazal zwroci¢ powodowi ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi kwote 45 zlotych stanowiaca réznice miedzy oplata pobrang od strony a oplata nalezna.

Powod uiécil zaliczke na poczet opinii bieglego w kwocie 500 zlotych. Rzeczywiste koszty sporzadzonej opinii wyniosty
379,83 zlotych i zostaly pokryte z zaliczki uiszczonej przez powoda. Pozostala czesé zaliczki podlega zwrotowi na
podstawie art. 84 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2016 r. poz.
623) i tak w punkcie czwartym litera b) sentencji wyroku Sad nakazal zwréoci¢ powodowi ze Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 120,13 z} tytulem réznicy pomiedzy wydatkami pobranymi od strony
a naleznymi.

Sad orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Zasadzona na rzecz powoda
kwota stanowi 17,51% dochodzonego roszczenia, w takim stopniu wygral on sprawe i w takim procencie pozwany
powinien ponie$¢ koszty procesu. Lacznie koszty poniesione przez strony wyniosly 5 718,87 zlotych. Strona powodowa
wydatkowala 3 301,87 zlotych (w tym: 505 zl tytulem oplaty od pozwu, 2 400 zl tytulem kosztoéw zastepstwa
procesowego, 17 zt tytulem oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa i 379,87 zl zaliczki na bieglego).
Natomiast strona pozwana poniosta koszty w kwocie 2 417 zlotych (w tym: 2 400 z} tytulem kosztéw wynagrodzenia
pelnomocnika, 17 z} tytulem oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa). Powod powinien ponie$¢ 82,49%
wszystkich kosztéw, tj. 4 717,50 zl, a ponidst 3 301,87 zl, zatem roznice w kwocie 1 415,63 zl Sad zasadzil od powoda
na rzecz pozwanego.

Stawki wynagrodzenia pelnomocnikéw stron zostaly ustalone zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013
I., poz. 490) w przypadku pozwanego, oraz z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U Nr 163, poz. 1348 z p6zn zm.) w przypadku powoda.



