Sygn. akt II C 822/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: sekr. sad. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2018 roku, w E.

na rozprawie

sprawy z powobdztwa J. C.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) wW.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1.zasadza od (...) Spotki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz J. C. kwote 10.000 z} (dziesie¢ tysiecy zlotych) tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 23 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2.oddala powodztwo w pozostalej czesci;

3.zasadza od (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W. na rzecz J. C. kwote 2.778,16 zl (dwa tysigce siedemset siedemdziesiat
osiem zlotych szesna$cie groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4.nakazuje zwrocic ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi:

a)na rzecz J. C. kwote 39 zl (trzydzieéci dziewiec zlotych) tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglego, uiszczonej w dniu 11 sierpnia 2017 roku, zaksiegowanej pod pozycja 500019450582;

b)na rzecz (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W. kwote 167,89 zt (sto sze$édziesiat siedem zlotych osiemdziesiat dziewiec
groszy) tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego, uiszczonej w dniu 5 lipca 2016 roku,
zaksiegowanej pod pozycja 2411 160746.

Sygn. akt IT C 822/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 1 pazdziernika 2015 roku J. C. wnibst o zasadzenie od (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W. kwoty
11.197 z}, w tym kwoty 10.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwoty 1.197 zt tytulem kosztoéw opieki oséb trzecich
z ustawowymi odsetkami od obydwu tych kwot od dnia 14 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw
postepowania.

W uzasadnieniu podniesiono, ze w dniu 20 listopada 2014 roku powdd idac chodnikiem przy ulicy (...) w E. na
dzialce numer (...) potknal sie o wystajaca plyte chodnikowa i upadl na prawa reke. Na skutek upadku J. C. doznatl
zfamania dalszej nasady koSci promieniowej z przemieszczeniem. Reka powoda zostata unieruchomiona w opatrunku



gipsowym ramienno — dloniowym. Powdd podjal leczenie w poradni ortopedycznej i otrzymal skierowanie na
zabiegi terapeutyczne. Uszkodzenie ciala wigzalo sie z dlugim okresem rekonwalescencji, bolem przy wykonywaniu
codziennych czynno$ci, koniecznos$cia korzystania z pomocy os6b trzecich przy najprostszych czynnosciach takich
jak ubieranie sie czy toaleta osobista. J. C. wymagal pomocy os6b trzecich przez okres 42 dni w wymiarze 3 godzin
dziennie, co przy stawce 9,50 zl za godzine opieki daje dochodzona pozwem kwote 1.197 z}. Wskazano, ze pismem
z dnia 8 maja 2015 roku, doreczonym w dniu 14 maja 2015 roku, pelnomocnik powoda wezwal pozwang do zaplaty
zado$¢uczynienia za krzywde i odszkodowania. Decyzja z dnia 22 czerwca 2015 roku pozwana odmoéwita wyplaty
Swiadczen wskazujac, ze zgodnie z § 45 ust.10 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2
marca 1999 roku w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie,
w wypadkach uzasadnionych dopuszcza sie na chodniku progi inne niz stopnie schodéw, jesli ich wysoko$¢ nie jest
wieksza niz 2 cm. Jednocze$nie pozwana przyznala, ze w miejscu wypadku plyty chodnikowe sg nier6wne i wystaja
nawet do 2 cm. Pelnomocnik powoda wskazal, Ze nazywanie nier6wnego kafla chodnikowego progiem jest niezasadne
oraz ze brak jest podstaw do przyjecia, ze zachodzi uzasadniony przypadek wystepowania takiej nierébwno$ci w miejscu
wypadku powoda.

(pozew k.2-7, pelnomocnictwo k.8)

W odpowiedzi na pozew (...) Spolka Akcyjna V. (...) w W. wniosla o oddalenie powodztwa w calosci i
zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania. Pelnomocnik pozwanej przyznal, ze w 2014 roku pozwana obejmowala
ochrona ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej Gmine L., bedaca odpowiedzialna za utrzymanie
drogi, na ktorej rzekomo mialo dojs¢ do wypadku powoda. Kwestionowal istnienie w przedmiotowej sprawie
przestanek uzasadniajacych odpowiedzialno$¢ ubezpieczonej Gminy za wypadek powoda, a takze wysoko$¢ zadanego
odszkodowania i zado$§éuczynienia. Na wypadek przyjecia przez Sad odpowiedzialnoéci zarzadcy drogi za wypadek
powoda, podniost zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody w 30% z uwagi na nienalezyte obserwowanie
drogi. Wskazal, ze w miejscu wypadku powoda nieréwnosSci chodnika na laczeniach plyt wynosza od 0,5 do
2 cm. W dniu 8 pazdziernika 2014 roku wykonano przeglad okresowy drogi, ktéry potwierdzil wystepowanie
drobnych nier6wnos$ci chodnika na laczeniu plyt chodnikowych o wysokosci od 0,5 cm do 2 cm. Nieréwno$ci te nie
stwarzaly zagrozenia dla pieszych uzytkownikéw drogi i nie wymagaly prac remontowych. Stwierdzono, ze przyczyna
nier6wnoSci sg korzenie drzew i krzewbéw rosngcych na zielonym skwerze zlokalizowanym tuz przy chodniku.
Podnioslt, ze zarzadca drogi monitorowal stan chodnika na biezaco. Wskazal, ze zgodnie z § 45 ust.10 rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie, w wypadkach uzasadnionych dopuszcza sie na chodniku progi
inne niz stopnie schodéw, jesli ich wysoko$¢ nie jest wieksza niz 2 cm. Pelnomocnik pozwanej kwestionowal takze
wysoko$¢ dochodzonego przez powoda zado$cuczynienia jako wygbérowanego oraz odszkodowania z tytulu kosztéw
pomocy 0s6b trzecich, w tym wskazany przez powoda okres opieki oraz jej dzienny wymiar godzinowy.

(odpowiedz na pozew k.31-38, pelnomocnictwo k.39, odpis z KRS k.40-42 v.)

Na rozprawie w dniu 1 lipca 2016 roku pelnomocnik powoda popiera powodztwo i dotychczasowe stanowisko w
sprawie. Kwestionowal, aby nier6wno$¢ chodnika w miejscu zdarzenia miata charakter uzasadniony. Pelnomocnik
pozwanego wnosil o oddalenie powddztwa. Nie kwestionowal faktu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
zarzadcy drogi w dacie zdarzenia, lecz istnienie przeslanek jego odpowiedzialnosci z art.415 k.c.

(stanowisko pelnomocnika powoda k.67-68, stanowisko pelnomocnika pozwanego k.68)
Na rozprawie w dniu 23 listopada 2018 roku pelnomocnik powoda podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie.
(stanowisko pelnomocnika powoda k.135 i k.137, nagranie 00:01:03-00:01:43, 00:18:23-00:21:34)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 20 listopada 2014 roku, okoto potudnia, J. C. idac wraz z zong W. C. chodnikiem ulicy (...), znajdujacym sie
na dzialce numer (...), potknal sie o wystajaca plyte chodnikowsg i upadl, doznajgc urazu prawej reki. Przed upadkiem
powdd poruszat sie wolno i ostroznie. Szedl patrzac przed siebie.

Po upadku powo6d wstal przy pomocy zony i udatl sie do domu. Odczuwal dolegliwos$ci bélowe reki, ale byt przekonany,
ze ulegla ona jedynie stluczeniu.

(dowdd: wydruk z (...) internetowego systemu informacji o terenie k.16, fotografia k.17, kserokopia karty
informacyjnej k.9-10, kserokopia skierowania k.11, kserokopia historii choroby k.12- 14, zeznania §wiadka W. C. k.70,
przestuchanie powoda w zwiazku z informacyjnymi wyjasnieniami — protokét rozprawy z dnia 23 listopada 2018 roku
k.136, nagranie 00:04:30- 00:17:52 w zwiazku z k.68-69)

Wystajaca plyta znajdowala sie po prawej stronie chodnika przy krawezniku. Plyta wystawala na wysoko$¢ 10 — 23
mm. Przyczyna wypietrzenia plyty sa przede wszystkim korzenie starych rozrastajacych sie drzew znajdujacych sie w
pasie trawnika pomiedzy jezdnia o chodnikiem. Sg to wysokie drzewa o mocnym ukorzenieniu. Brak jest mozliwosci
takiego ulozenia chodnika, aby korzenie drzew nie powodowaly jego wypietrzen. Natomiast, nalezy rozwazy¢ wymiane
drzewostanu na gatunki o mniejszej wysokosci i mniejszym promieniu ukorzenienia.

Chodnik w miejscu wypadku powoda nie byt remontowany od 1981 roku pomimo jego zlego stanu. Chodnik
wymieniono na nowy wiosng 2018 roku.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu budownictwa K. H. k.76-86, pisemna uzupelniajgca opinia bieglego
z zakresu budownictwa K. H. k.103-103 v., zeznania $wiadka W. C. k.70, przestuchanie powoda w zwigzku z
informacyjnymi wyjasnieniami — protokél rozprawy z dnia 23 listopada 2018 roku k.136, nagranie 00:04:30- 00:17:52
w zwiazku z k.68-69)

Z uwagi na narastajace dolegliwo$ci prawej reki w postaci bélu i obrzeku, w dniu 22 listopada 2014 roku J. C.
zglosil sie do Wojewodzkiej (...) w L., gdzie po wykonaniu zdjecia RTG rozpoznano zlamania dalszej nasady kosci
promieniowej z przemieszczeniem. Powodowi zalozono szyne gipsowa i skierowano do Szpitala (...), gdzie w tym
samym dniu w znieczuleniu dozylnym nastawiono odlamy i unieruchomiono konficzyne géorna prawa w opatrunku
gipsowym ramienno —dloniowym. Kontrolne badanie RTG wykonane przez gips wykazalo prawidlowe ustawienie
odlamoéw. J. C. zostal zwolniony do domu z zaleceniem kontroli w (...) za 7 dni oraz przyjmowania lekow vessel due,
cyklo 3 fort oraz zaldiar.

Powdd podjal leczenie w poradni ortopedycznej - odbyl wizyty kontrolne w dniach 1 grudnia 2014 roku, 15 grudnia
2014 roku, 17 stycznia 2015 roku, 4 lutego 2015 roku, 2 kwietnia 2015 roku.

Zdjecia RTG wykonane dniu 1 grudnia 2014 roku i 15 grudnia 2014 roku przez gips wykazaly zadowalajace ustawienie
odlaméw. W dniu 15 grudnia 2014 roku skrocono gips do tokcia i zalecono ¢wiczenia.

W czasie wizyty w dniu 17 stycznia 2015 roku J. C. zdjeto gips. Wykonane zdjecie RTG wykazalo postepujacy zrost
odlaméw w dobrym ustawieniu, zalecono dalsze ¢wiczenia.

W dniu 4 lutego 2015 roku u powoda stwierdzono nieznacznie ograniczone ruchy nadgarstka w zakresie supinacji o
20 stopni, bez obrzeku i bolu nadgarstka. Powod otrzymatl skierowanie na rehabilitacje, ktéra odbyt w lutym 2015
roku. J. C. korzystal z zabiegdw w postaci pola magnetycznego, lasera punktowego i ¢wiczen indywidualnych.

W czasie kolejnej wizyty w poradni ortopedycznej w dniu 2 kwietnia 2015 roku stwierdzono ruchy w stawie promienno
— nadgarstkowym nieznacznie ograniczone. Leczenie uznano za zakonczone.

(dowod: kserokopia karty informacyjnej k.9-10, kserokopia skierowania k.11, kserokopia historii choroby k.12 - 14,
skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne k.15-15 v., zeznania §wiadka W. C. k.70, przestuchanie powoda w zwiazku z



informacyjnymi wyja$nieniami — protokot rozprawy z dnia 23 listopada 2018 roku k.136, nagranie 00:04:30- 00:17:52
w zwigzku z k.68-69)

W wyniku wypadku z dnia 20 listopada 2014 roku J. C. doznal zlamania dalszej nasady koSci promieniowej prawej
konczyny gornej. Wysoko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda na skutek obrazen doznanych w wyniku
wypadku wynosi 5%. Cierpienia fizyczne powoda spowodowane wypadkiem byly do$¢ znaczne w okresie pierwszych
dwbch tygodni po wypadku. Spowodowane byly bélem towarzyszacym zlamaniu i nastawieniu odtamoéw, obrzekiem
pourazowym nadgarstka. Nastepnie dolegliwo$ci powoda ulegaly zmniejszeniu. Powdd jest osobg praworeczng. Do
chwili obecnej u powoda wystepuja miernie ograniczone ruchy w stawie promienno — nadgarstkowym prawej reki
oraz niewielkiego stopnia zmniejszenia zgiecia w stawach $rédreczo — palcowych prawej dloni.

(dowod: pisemna opinia bieglego ortopedy J. F. k.114-117)

W okresie unieruchomienia koniczyny gérnej prawej w opatrunku gipsowym J. C. odczuwal jej dolegliwosci bolowe.
Pow6d wymagal woéwcezas pomocy przy ubieraniu i myciu sie. Zaprzestal wykonywania czynno$ci domowych takich
jak sprzatanie czy gotowanie. Niezbedna powodowi pomoc §wiadczyta mu zona i wnuczek.

Reka powoda nie powrdcita do sprawnosci sprzed wypadku. J. C. ma problemy ze zginaniem prawej dloni, dZwiganiem
w niej przedmiotéw, reka jest stabsza. Powod odczuwa takze dretwienie palcow prawnej dloni. Powdd stara sie
ogranicza¢ czynno$ci wykonywane prawg reka, aby jej nie obciazaé. Jednocze$nie nadal wykonuje zalecone przez
lekarzy ¢wiczenia reki.

(dowdd: zeznania §wiadka W. C. k.70, przestuchanie powoda w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami — protokél
rozprawy z dnia 23 listopada 2018 roku k k.136, nagranie 00:04:30- 00:17:52 w zwigzku z k.68-69)

Ulica (...) jest droga powiatowa w zarzadzie Prezydenta Miasta L. Zarzadu Drégi (...). W okresie zdarzenia zarzadca
drogi posiadat ubezpieczenie z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej w (...) Spolce Akeyjnej V. (...) w W..

(okolicznoéci bezsporne)

W protokole okresowej piecioletniej kontroli drogi — ulicy (...) w £. na odcinku od ulicy (...) do ulicy (...) sporzadzonym
w dniu 6 listopada 2014 roku, po przeprowadzeniu w dniu 8 pazdziernika 2014 roku kontroli drogi, stan chodnikow
wskazano jako zadowalajacy.

(dowod: przeglad okresowy drogi k.47-62)

Pismem z dnia 22 czerwca 2015 roku (...) Spotka Akcyjna V. (..) w W. wskazala, ze brak jest podstaw do
zaspokojenie roszczen J. C. w ramach umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej Zarzadu Drog i (...)
Miasta L.. Podala, ze nie zostaly spelnione przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej ubezpieczonego z art.415 k.c..
Wskazano, ze nier6wno$ci chodnika od 0,5 cm do 2 cm, nie stanowia zagrozenia przy korzystaniu z ciagéw pieszych
w Swietle § 45 ust.10 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie, zgodnie z ktérym
w wypadkach uzasadnionych dopuszcza sie na chodniku progi inne niz stopnie schodoéw, jesli ich wysoko$¢ nie jest
wieksza niz 2 cm.

(dowdd: kserokopia decyzji k.18-18 v.)

W zwigzku z odmowag wyplaty Swiadczen pelnomocnik powoda wystapit ze skarga do Rzecznika Ubezpieczonych, ktory
interweniowal w sprawie przebiegu postepowania likwidacyjnego.

(dowdd: kserokopia pisma k.19-211ik.23-24)

W piémie z dnia 13 sierpnia 2015 roku, skierowanym do pelnomocnika powoda, (...) Spétka Akcyjna V. (...) w W.
wskazala, ze pomimo ponownego rozpoznania sprawy brak jest podstaw do zmiany wczeéniejszej decyzji. Podniosla,



ze w miejscu wypadku powoda wystepuja na chodniku ulicy (...) nieznaczne nieréwnosci w wysokosci od 0,5 do 2
cm spowodowane przez rozrastajace sie korzenie drzew rosnacych na zieleficu obok chodnika. W czasie przegladu
okresowego drogi wykonanego w dniu 8 pazdziernika 2014 roku stan chodnika uznano za zadowalajacy. Wskazala,
Ze pieszy poruszajacy sie chodnikiem jest zobowiazany do zachowania ostroznoéci i zwyczajnych codziennych zasad
bezpieczenstwa.

(dowdd: kserokopia pisma k.22)

Stawka pelnej odplatnoSci za ushugi (...) w dni powszednie (od poniedziatku do pigtku) na terenie miasta L. w okresie
od 1 lipca 2013 roku do chwili obecnej za jedna godzine wynosita 11 zl.

(dowdd: okoliczno$é znana Sadowi z urzedu art.228 § 2 k.p.c. — protokol rozprawy z dnia 23 listopada 2018 roku
k.136, nagranie 00:17:57- 00:18:23)

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie powolanych wyzej dowodbéw, wsrdd nich dokumentdéw i ich
kserokopii (woparciu o art. 308 k.p.c.), zeznan $§wiadka, przestuchania powoda oraz opinii bieglego ortopedy i bieglego
z zakresu budownictwa.

Opinia bieglego ortopedy nie byla kwestionowana przez zadng ze stron postepowania jak rdbwniez nie wnoszono o jej
uzupekienie czy choéby wezwanie bieglego na rozprawe w zwiazku z potrzeba zadania dodatkowych pytan.

W zakresie objetym teza dowodowa nie kwestionowano takze opinii bieglego z zakresu budownictwa. Natomiast,
pelnomocnik pozwanego wskazywal, ze biegly z zakresu budownictwa K. H. wykroczyt poza zakre§lona mu przez Sad
teze dowodowa, dokonujac oceny ogblnego stanu chodnika ulicy (...) oraz badajac jego stan w innych miejscach niz
miejsce upadku powoda. W zwiazku z tym, wnosit o pominiecie dowodu z opinii bieglego zakresie wykraczajacym
poza teze dowodowa (pismo pelnomocnika pozwanego k.90). Na rozprawie w dniu 1 lipca 2016 roku, uwzgledniajac
wniosek pelnomocnika pozwanego, Sad dopus$cil dowod z opinii bieglego do spraw budownictwa na okoliczno$é
przyczyn powstania w miejscu wypadku powoda J. C. przy ul. (...), pomiedzy ulica (...), na dzialce numer (...),
nieréwnosci chodnika w postaci uskokow i zalaman powierzchni poziomej na spojeniach plyt oraz wysokosci tych
nieréwnosci. Pelnomocnik powoda nie wnosil o uzupehienie tezy dowodowej dla bieglego o inne okolicznoéci. Opinia
bieglego zakresu budownictwa moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w sprawie zakresie jedynie w zakresie
okoliczno$ci wskazanych w tezie dowodowej. W pozostalym zakresie wnioski opinii nalezalo pominaé.

W ocenie Sadu, opinia bieglego ortopedy oraz opinie bieglego z zakresu budownictwa - podstawowa w zakresie
objetym teza dowodowa i opinia uzupelniajaca tego bieglego nie budza watpliwo$ci. Sa one rzetelne, sporzadzone
zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawieraja pelne i fachowe ustosunkowanie sie do postawionych tez.
Biorac pod uwage ich podstawy teoretyczne, sposéb motywowania oraz stopieni stanowczo$ci wyrazonych w nich
wnioskow Sad uznal sporzadzone opinie za pelnowartoSciowe zZrodla informacji specjalnych stanowiace podstawe
poczynionych ustalen faktycznych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Powod zadal zasadzenia od pozwanej jako ubezpieczyciela zarzadcy drogi kwoty 11.197 zl, w tym kwoty 10.000 zt
tytulem zado$¢uczynienia oraz kwoty 1.197 zl tytulem kosztéw opieki 0sob trzecich z ustawowymi odsetkami od
obydwu tych kwot od dnia 14 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty, a takze kosztow postepowania.

W przedmiocie zasady odpowiedzialnoSci zarzadcy drogi wskazaé nalezy, iz od wejScia w zycie ustawy z dnia 17 czerwca
2004 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2004 r., Nr 162, poz.1692),
to jest od dnia 1 wrze$nia 2004 roku odpowiedzialno$¢ jednostek samorzadu terytorialnego oraz panstwowych i
komunalnych o0s6b prawnych za szkody wyrzadzone po tej chwili w zakresie niewladczej dzialalno$ci opiera sie na
przepisach majacych powszechny podmiotowy zakres zastosowania (por. Iwona Karasek, Komentarz do ustawy z



dnia 17 czerwca 2004 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw, LEX/2004). Jednostki
samorzadu terytorialnego, a wiec takze powiat czy gmina, w sferze gospodarczej, dominium (por. Z. Banaszczyk
(w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 789 i n.) nie ponosza odpowiedzialnoSci w oparciu o art. 417 k.c. Do
dzialan wladczych nie zalicza sie takze uslug uzytecznosci publicznej, w tym utrzymania drég, wykonywanych przez
administracje panstwowa lub samorzadowa, czesto przekazywanych odrebnym osobom prawnym (P. Lisson, ,,Uslugi
uzytecznoSci publicznej” (w:) Prawo wobec wyznan wspolczesnos$ci, pod red. P. Wiliniskiego, Poznan 2004, s. 2681in.).

W przypadku szkéd wyrzadzonych przez organy panstwowe lub jednostki samorzadu terytorialnego poza sfera
imperium, nie odpowiadaja one na podstawie art. 417 k.c., lecz na ogbdlnych zasadach prawa cywilnego, co gwarantuje
roéwng dla wszystkich podmiotéw ochrone prawna, zgodnie z og6lnymi zasadami prawa cywilnego oraz art. 64 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zatem zakres odpowiedzialno$ci Zarzadu Drogi (...) Miasta L. (miasto na prawach powiatu), jako zarzadcy drogi za
skutki zdarzenia z dnia 20 listopada 2014 roku nalezy oceniaé¢ na podstawie przepisu art. 416 k.c., zgodnie z ktérym
osoba prawna jest obowigzana do naprawienia szkody wyrzadzonej z winy jej organu (tak réwniez Sad Najwyzszy
wyroku z dnia 10 czerwca 2005 roku, sygn. II CK 719/04, LEX nr 180859).

Przeslankami odpowiedzialno$ci na podstawie art. 416 k.c. sa: szkoda, wina, wina organu oraz zwigzek przyczynowy
pomiedzy szkoda a bezprawnym i zawinionym zachowaniem sie sprawcy.

Pod pojeciem winy nalezy rozumie¢ zachowanie cechujace sie bezprawnos$cia, z ktdrej to bezprawnos$ci sprawca
zdarzenia zdaje sobie sprawe. Cywilistyczne rozumienie winy opiera sie zatem na dwdch elementach: obiektywnej
bezprawnoSci i subiektywnej Swiadomo$ci zawinienia. Bezprawno$¢ polega na niezgodno$ci zachowania z norma
prawa, zakazujaca albo nakazujaca okreSlone zachowanie badz zasadami wspoélzycia spolecznego. Natomiast, w
przypadku zachowan polegajacych na zaniechaniu, obowiazek ciazacy na okreslonym podmiocie musi w sposéb
wyrazny wynikaé z przepisu prawa. Swiadomoéé zawinienia oznacza, ze sprawca zdaje sobie sprawe z faktu, iz jego
zachowanie jest bezprawne. Sprowadza sie ona do postawienia sprawcy zarzutu, ze w konkretnych okoliczno$ciach
umy$lnie badz na skutek lekkomys$lnosci ewentualnie niedbalstwa nie dolozyl nalezytej starannosci, jakiej mozna
wymagaé od niego w danej sytuacji. W przypadku bezprawnego zaniechania, to jest niewykonania cigzacego na
sprawcy obowiazku, nalezyta staranno$¢ ustalaé¢ nalezy w oparciu o zasade wyrazona w art. 355 § 1 k.c. Powolany
przepis stanowi, iz dtuznik obowigzany jest do starannoS$ci og6lnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju, to jest
takiej jakiej mozna wymaga¢ od przecietnego uczestnika obrotu prawnego w konkretnej sytuacji. Podsumowujac, aby
ustalié, czy dane zachowanie jest zawinione nalezy badaé¢ nie tylko, czy jest ono obiektywnie bezprawne, lecz rowniez,
czy sprawca dochowal nalezytej starannoéci od niego wymaganej, a jezeli tego nie uczynil, to z jakich przyczyn.

Dla uznania, iz w danym wypadku zarzadca drogi, ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na podstawie przepisu
art. 416 k.c. niezbednym jest wykazanie, iz szkoda zostala wyrzadzona przez organ przewidziany w jego statucie
lub obowigzujacych przepisach w sposoéb tam okreslony, wyrzadzajaca szkode czynno$¢ organu musi sie miesci¢ w
granicach jego uprawnien wynikajacych z realizacji przypisanych mu funkcji, pomiedzy czynnoscia organu, a szkoda
musi istnie¢ normalny zwiazek przyczynowy, a wyrzadzajaca szkode czynno$¢ organu musi nosié znamiona winy.
W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, iz przy kolegialnym charakterze organu wystarczy, aby szkoda byla
nastepstwem zawinionego zachowania sie (dzialania lub zaniechania) tych jego czlonkow, ktérzy w konkretnej sytuacji
dzialaja w wykonaniu funkcji organu, czy tez podejmuja decyzje i wydaja polecenie, ktérego wykonanie powoduje
powstanie szkody (zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2007 roku, sygn. I CSK 304/07; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 listopada 2010 roku, sygn. I CSK 12/10).

Wine organu mozna takze ustali¢ na podstawie koncepcji tzw. winy anonimowej. Wéwczas przy braku mozliwoSci
indywidualizacji winy czlonka organu osoby prawnej w praktyce poprzestaje sie na ustaleniu bezprawnos$ci czynu
szkodzacego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 pazdziernika 2008 roku, sygn. III APa
11/08; Marek Safjan ,,Odpowiedzialnoé¢ deliktowa oséb prawnych”, opublik. w pracy zbiorowej pod red. Elzbiety



Skowronskiej ,Z problematyki wspdlczesnego prawa cywilnego. Ksiega Pamiatkowa ku czci Profesora Tomasza
Dybowskiego.”, SI 1994, tom 21).

Natomiast, uwolnienie sie od odpowiedzialnoSci moze nastapic¢ poprzez wykazanie braku wymienionych przestanek
odpowiedzialno$ci, przy czym podkresli¢ nalezy, iz wina osoby prawnej w niektérych wypadkach moze przybraé postac
winy w wyborze, uzasadniajac jej odpowiedzialno$é na podstawie art. 429 k.c.

W mysl przepisu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2007 .,
Nr 19, poz. 115 ze. zm.) drogi publiczne dziela sie na nastepujace kategorie: drogi krajowe, drogi wojewddzkie, drogi
powiatowe oraz drogi gminne. Drogi gminne stanowig wlasno$§¢ gminy (art. 2a ust. 2 cyt. ustawy). Zarzadcami drog
sg dla drég gminnych - wojt (burmistrz, prezydent miasta) (art. 19 ust. 2 pkt. 4 cyt. ustawy). Natomiast, w granicach
miast na prawach powiatu zarzadea wszystkich drog publicznych, z wyjatkiem autostrad i drég ekspresowych, jest
prezydent miasta (art.19 ust.5 ustawy o drogach publicznych). Zarzadca drogi, moze wykonywa¢ swoje obowigzki przy
pomocy jednostki organizacyjnej bedacej zarzadem drogi, utworzonej odpowiednio przez sejmik wojewodztwa, rade
powiatu lub rade gminy. Jezeli jednostka taka nie zostala utworzona, zadania zarzadu drogi wykonuje zarzadca (art.
21 ust 1 cyt. ustawy).

Stosownie do treSci art. 20 pkt. 4, pkt 10, pkt 11, pkt 12 i pkt 14 ustawy o drogach publicznych, do zarzadcy
drogi nalezy w szczegbélno$ci utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektéw inzynierskich,
urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwigzanych z droga, przeprowadzanie okresowych kontroli
stanu drog i drogowych obiektow inzynierskich oraz przepraw promowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem ich
wplywu na stan bezpieczenistwa ruchu drogowego, oraz wykonywanie rob6t interwencyjnych, robo6t utrzymaniowych
i zabezpieczajacych, przeciwdzialanie niszczeniu drog przez ich uzytkownikéw, wprowadzanie ograniczen lub
zamykanie drég i drogowych obiektow inzynierskich dla ruchu oraz wyznaczanie objazdéw drogami r6znej kategorii,
gdy wystepuje bezposrednie zagrozenie bezpieczenistwa oséb lub mienia.

Stosownie do treSci przepisu art. 4 pkt 6 ustawy o drogach publicznych, chodnikiem jest cze$¢ drogi przeznaczona
do ruchu pieszych. Z kolei, przepis art.4 pkt 20 przedmiotowej ustawy zawiera definicje ,,utrzymania drogi”. Pod
pojeciem tym rozumie sie wykonywanie robot konserwacyjnych, porzadkowych i innych zmierzajacych do zwiekszenia
bezpieczenstwa i wygody ruchu, w tym takze od$niezanie i zwalczanie $liskoSci zimowej. Nakaz utrzymania drog w
nalezytym stanie rodzi po stronie zarzadcy drogi obowiazek zabezpieczenia drog w taki sposdb, aby nie stanowily one
zagrozenia dla os6b korzystajacych z nich.

W przedmiotowej sprawie, zarzadcg drogi publicznej, na ktérej doszlo do zdarzenia jest Zarzad Drog i (...) jako
jednostka budzetowa majaca na celu wykonywanie obowiazkéw Prezydenta Miasta L. w zakresie zarzadu drogami
na terenie miasta na prawach powiatu. Okoliczno$¢ ta pozostawala poza sporem stron. Na nim, spoczywal zatem
obowigzek utrzymania nawierzchni drogi, w tym chodnika, w nalezytym stanie. Obowigzkowi temu zarzadca nie
uczynil zado$¢ w sposob nalezyty, tj. ogélnie wymagany w stosunkach danego rodzaju.

Chodnik znajdowal sie przy ulicy (...). Z materialu dowodowego wynika, ze w dacie zdarzenia zarzadca drogi
nie zapewnil nalezytego stanu utrzymania chodnika. W miejscu wypadku jedna z plyt chodnikowych wystala w
maksymalnym miejscu na wysoko$¢ 23 mm.

Powo6d udowodnil, ze nawierzchnia chodnika w miejscu zdarzenia nie byla utrzymana w stanie zapewniajacym
bezpieczenstwo uzytkownikow. Okolicznoéc ta wynika z zeznan §wiadka W. C., przestuchania powoda, przedlozonych
przez J. C. fotografii miejsca zdarzenia, a takze opinii bieglego z zakresu budownictwa i zamieszczonych w niej
fotografii miejsca wypadku. Natomiast, pozwana nie przedstawila zadnych dowod6éw pozwalajacych na przyjecie, iz
nie bylo mozliwe zapewnienie prawidlowego stanu nawierzchni chodnika badz to z uwagi na sile wyzsza badz z uwagi
na jakie$ inne szczeg6lne przyczyny.

Wprawdzie pozwana powolywala sie na brak winy zarzadcy drogi w zakresie utrzymania chodnika w miejscu zdarzenia
powolujac sie na tre$¢ protokotu przegladu drogi ulicy (...) w L., podnoszac, ze zarzadca monitorowal na biezgco stan



drogi, a w protokole z przegladu stan chodnikéw okreslono jako zadowalajacy. Jednakze, w §wietle zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, w tym fotografii miejsca zdarzenia, przestuchania powoda oraz opinii biegtego z
zakresu budownictwa i zamieszczonych w niej fotografii miejsca zdarzenia oraz pomiaréw wystajacej plyty, nie sposéb
przyjacé, iz zarzadca drogi w nalezyty sposdb wywiazal sie z obowiazku utrzymania chodnika w miejscu zdarzenia.

Pelnomocnik pozwanej, a takze pozwana w pismach kierowanych do powoda na etapie postepowania likwidacyjnego,
uzasadniajgc brak podstaw do przyjecia odpowiedzialnoSci zarzadcy drogi wskazywali § 45 ust.10 rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadaé¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz.U. Nr 43, poz. 430), zgodnie z ktérym w wypadkach
uzasadnionych dopuszcza sie na chodniku progi inne niz stopnie schodow, jesli ich wysoko$é nie jest wieksza niz 2
cm. W ocenie Sadu, nie sposob przyjaé, iz tres¢ owego przepisu wylacza odpowiedzialno$é zarzadcey drogi w niniejszej
sprawie. Po pierwsze, pozwana, a to na niej zgodnie z ogblna zasada ciezaru dowodu spoczywal ciezar udowodnienia
w tym zakresie, nie wykazala, ze wystajaca w miejscu wypadku powoda plyta chodnikowa stanowi ,,prég”, o ktorym
mowa w powolanym przepisie. Albowiem, przepis § 45 wskazanego rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku, reguluje w sposéb szczegbdlowy od strony technicznej parametry schodéw i
pochylni umiejscowionych na chodniku ani parametry ewentualnych dopuszczalnych nieprawidlowosci w stanie
chodnika. Ponadto, pozwana nie udowodnila, iz w miejscu wypadku powoda wystepowanie ,progu” wskazanego w
cytowanym przepisie byto uzasadnione. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu budownictwa, plyta chodnikowa w
miejscu wypadku powoda wystawala na wysoko$¢ 10 — 23 mm, a zatem ostatecznie przekraczala nawet wysoko$é
wskazang w § 45 ust.10 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 roku w
sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Natomiast, przyczyna
wypietrzenia plyty sa przede wszystkim korzenie starych rozrastajacych sie drzew znajdujacych sie w pasie trawnika
pomiedzy jezdnig o chodnikiem. Sg to wysokie drzewa o mocnym ukorzenieniu. Wprawdzie, jak wskazatl biegly z
zakresu budownictwa, brak jest mozliwosSci takiego ulozenia chodnika, aby korzenie drzew nie powodowaly jego
wypietrzen. Natomiast, nalezy rozwazy¢ stosowanie drzewostanu lub wymiane istniejacego na gatunki o mniejszej
wysokoSci i mniejszym promieniu ukorzenienia. Ponadto, mozliwe bylo wykonanie prac naprawczych majacych na
celu przywrécenie prawidlowej nawierzchni chodnika. Natomiast, prace remontowe chodnika w miejscu wypadku
powoda wykonano dopiero wiosng 2018 roku.

Tym samym przyjac¢ nalezy przyjaé, iz zachowanie zarzadcy drogi, polegajace na niezapewnieniu nalezytego stanu
nawierzchni drogi jest zawinione i nie sposob stwierdzi¢ wystgpienie jakichkolwiek okoliczno$ci ekskulpacyjnych w
tym zakresie.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze dla przyjecia odpowiedzialnoéci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystapienie
winy umyslnej czy tez razacego niedbalstwa, ale wystarczy niedotozenie owej ogolnej starannosci.

Pomiedzy powstala szkoda, a zawinionym zaniechaniem zarzadcy drogi zachodzi w okoliczno$ciach sprawy
adekwatny zwigzek przyczynowy, o ktérym traktuje przepis art. 361 k.c. Zly stan nawierzchni chodnika, polegajacy
na wypietrzeniu plyt ponad dopuszczalna wysokosé¢, po ktérej poruszaja sie jej uzytkownicy zwieksza, bowiem
kazdorazowo prawdopodobienstwo powstania wypadku.

Postawa prawng odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Zgodnie z art.
822 k.c. przez umowe odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktorych odpowiedzialno§é ponosi
ubezpieczajacy, albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala zawarta.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub



czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo, jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszto$¢, moze on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednig sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$c¢uczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$c¢uczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego
wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia. W judykaturze i
piSmiennictwie podkreéla sie, ze zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe poszukiwania obiektywnych
i sprawdzalnych kryteriéw oceny jego wysokoSci, choé¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloéc¢
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$é wyrzeczenia sie okre$lonych czynno$ci zyciowych, korzystania z pomocy innych osoéb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej
z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia
2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP
1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40).
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymierno$ci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, III
CKN 582/98, niepubl.), zas pojecie ,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$c¢uczynienia sad korzysta
z daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX
50884). Ustawodawca nie wprowadza, bowiem zadnych sztywnych kryteriow ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia,
pozostawiajgc to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

W ocenie Sadu, bezzasadny jest podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie powoda do zaistnialej szkody.

Zgodnie z przepisem art.362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

W $wietle orzecznictwa, poszkodowany przyczynia sie do powstania szkody, jezeli jego zachowanie sie jest
adekwatna wspdlprzyczyna powstania szkody w ogoble. Zas miarg przyczynienia sie poszkodowanego jest kryterium
stopnia zawinienia obu stron. Takie zachowanie poszkodowanego, ktéremu nie mozna przypisa¢ nieprawidtowosci
(nagannoéci), nie moze by¢ uznane za przyczynienie sie. Przy odpowiedzialnosci na podstawie art. 415 k.c. konieczne
jest poréwnanie winy poszkodowanego z wing sprawcy lub osoby, za ktéra odpowiada (tak miedzy innymi Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lutego 2001 roku, I PKN 248/00, OSNP 2002 rok, nr 21, poz. 522, Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 12 czerwca 1980 roku, II CR 166/80, niepubl., Adam Szpunar ,Przyczynienie sie do powstania
szkody w wypadku komunikacyjnym” Rejent 2001, nr 6, s.13, Pawel Garnecki ,,W sprawie wykladni art.362 kodeksu
cywilnego.”, Panstwo i Prawo 2003 rok, nr 1, poz.62, Tadeusz Wisniewski w pracy zbiorowej ,Komentarz do kodeksu
cywilnego. Ksiega trzecia zobowiazania” pod red. Gerarda Biefika, Warszawa 2002 rok). Stopient winy obu stron jako
kryterium oceny stopnia przyczynienia sie poszkodowanego znajduje zastosowanie takze wowczas, gdy podstawe
odpowiedzialnoéci stanowi zasada ryzyka (tak roéwniez A. S. ,,Przyczynienie sie do powstania szkody w wypadku
komunikacyjnym” R. 2001, nr 6, s.13 i n).



W literaturze podkresdla sie, iz umieszczenie przepisu art. 362 k.c. bezposrednio po art. 361 k.c., wskazuje wyraznie,
ze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody, jako przejaw powstania szkody w
warunkach wieloéci przyczyn, z ktérych jedna jest zachowanie sie poszkodowanego, winno by¢ rozpatrywane
w kategoriach normalnego zwiazku przyczynowego (por. np. T. Wisniewski, w: Komentarz 2009, I, s. 86; por.

uwagi do art. 361 § 2; Kodeks cywilny. Komentarz do art. 1-449'°. Tom I pod red. prof. dr hab. Krzysztofa
Pietrzykowskiego wydawnictwo: C.H.Beck, 2011 rok). Oznacza to, ze aby zachowanie sie poszkodowanego moglo
by¢ podniesione do rangi zdarzenia uzasadniajacego zmniejszenie naleznego mu odszkodowania, musi stanowic
samodzielny (zewnetrzny) wzgledem przyczyny gléwnej czynnik przyczynowy, a nie tylko jej rezultat. Dopiero
ustalenie faktu przyczynienia sie poszkodowanego daje podstawe do badania zasadno$ci odstepstwa od zasady
pelnego odszkodowania. Tak, wiec konstrukcja przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia
szkody ma charakter czysto kauzalny, a skutki tego przyczynienia w sferze odszkodowawczej zaleza od okoliczno$ci

sprawy.

W ocenie Sadu, zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody jest nieudowodniony. Z zebranego w sprawie
materiatu dowodowego nie wynika, aby powdd jakimkolwiek swoim zachowaniem przyczynil sie do zaistnienia
szkody.

Powod szedl prawa strong chodnika ulicy (...) w L., na ktéorym w dacie zdarzenia znajdowaly sie wystajace plyty
chodnikowe. Szed} powoli patrzac przed siebie. Nie patrzyl na wiszace reklamy czy w telefon komérkowy. Trudno przy
tym oczekiwac od pieszego takiego poruszania sie, aby patrzyl caly czas pod nogi i mial spuszczony wzrok, koncentrujac
sSwoja uwage na obserwacji stanu chodnika. Nawet przy zalozeniu, iz pow6d wlasnie w ten sposob by sie poruszal, nie
mozna przyjac, iz bylaby w stanie unikna¢ upadku. Za stan chodnika w miejscu wypadku odpowiada zarzadca drogi.
To w wyniku zaniedban zarzadcy drogi powdd ponidst szkode. Gdyby nie zly stan techniczny chodnika, skutkujacy
wypietrzeniem plyty chodnikowej powdd nie potknat by sie o wystajaca plyte i nie doszloby do jego upadku.

W nastepstwie przedmiotowego wypadku J. C. doznal zlamania dalszej nasady ko$ci promieniowej prawej koniczyny
gbornej. Wysoko$¢ trwatego uszezerbku na zdrowiu powoda z tego tytulu wynosi 5%. Cierpienia fizyczne powoda
spowodowane wypadkiem byly do$¢ znaczne w okresie pierwszych dwoch tygodni po wypadku. Spowodowane
byly bélem towarzyszacym zlamaniu i nastawieniu odlaméw, obrzekiem pourazowym nadgarstka. Powdd zmuszony
byl pozostawaé prawie 2 miesigce w opatrunku gipsowym, podja¢ leczenie w poradni ortopedycznej oraz przejsé
zabiegi rehabilitacyjne. Do dnia dzisiejszego zmuszony jest wykonywa¢ w domu zalecone przez lekarzy ¢wiczenia.
Do chwili obecnej u powoda wystepuja miernie ograniczone ruchy w stawie promienno — nadgarstkowym prawej
reki oraz niewielkiego stopnia zmniejszenia zgiecia w stawach Srodreczo — palcowych prawej dloni. Powdd jest osoba
praworeczng. W okresie unieruchomienia konczyny gornej prawej w opatrunku gipsowym J. C. wymagal pomocy przy
ubieraniu i myciu sie. Zaprzestal wykonywania czynno$ci domowych takich jak sprzatanie czy gotowanie. Niezbedna
powodowi pomoc §wiadczyta mu zona i wnuczek. Reka powoda nie powrdcila do sprawnosci sprzed wypadku. J. C. ma
problemy ze zginaniem prawej dloni, dZwiganiem w niej przedmiotéw, reka jest slabsza powdd odczuwa dretwienie
palcow. Powdd stara sie ogranicza¢ czynnosci wykonywane prawa reka, aby jej nie obciazaé.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego
zado$éuczynienia, w ocenie Sadu, w przypadku powoda odpowiednim zado$éuczynieniem jest zadana kwota 10.000
zk.

W judykaturze i piSmiennictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Rejonowy w pelni podziela, ze prawo
poszkodowanego z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci korzystania z opieki osoby trzeciej nie
jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz.
229; Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, nr 9, poz.147, Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76. OSN 1977, nr 1, poz.11; stanowisko takie zajmowal rowniez min. G.



Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Bienka ,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania.”, Warszawa 1996 rok).

Bez znaczenie dla zasadno$ci owego roszczenia pozostaje takze fakt ponoszenia calego ciezaru opieki nad
poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonkoéw najblizszej rodziny (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, OSN 1969 rok, Nr 12, poz. 229; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4
pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, OSN 1974 rok, Nr 9, poz. 147).

Wykonywanie opieki przez czlonka rodziny nie zmienia charakteru ponoszonych, niezbednych zwiazanych z ta
opieka wydatkéw oraz nie uchyla obowigzku zakladu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej ze sprawca wypadku (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 marca 2016 roku, I ACa
1381/15, LEX nr 2017728).

W przedmiotowej sprawie, ze zgromadzonego materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadka W. C. i przestuchania
powoda wynika, ze po wypadku J. C. korzystat z pomocy Zony i wnuczka. Jednakze, ani pow6d ani §wiadek nie
potrafili wskazaé dziennego godzinowego wymiaru tej pomocy. Powdd reprezentowany w toku calego postepowania
przez zawodowego pelnomocnika nie wnosit o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ortopedy czy bieglego z zakresu
rehabilitacji medycznej na okoliczno$¢ koniecznoéci korzystania przez powoda po wypadku z pomocy 0s6b trzecich
i jej wymiaru czasowego. W konsekwencji, Sad nie dysponowal materialem dowodowym pozwalajacym na ocene
zasadnosci zadania powoda z tytulu kosztow opieki, choé stawka za godzine opieki stosowana przez (...) Komitet
Pomocy (...) jest Sagdowi znana z urzedu. Albowiem, czym innym jest fakt korzystania przez poszkodowanego z pomocy
osob bliskich, a czym innym obiektywnie medycznie uzasadniona konieczno$c¢ korzystania z tej opieki, ktoéra uzasadnia
zadanie zwrotu jej kosztow. Ponadto, wobec braku opinii bieglego w zakresie dziennego wymiaru czasowego opieki
i brakiem innego materialu dowodowego pozwalajacego na dokonanie ustalen w tym zakresie w postaci zeznan
swiadkow czy przestuchania powoda, Sad nie mégl poczynic ustalen w tym zakresie pozwalajacych na uwzglednienie
powddztwa. Natomiast, zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Ten, kto powolujac sie na przystugujace mu prawo, zada czego$ od innej osoby, obowigzany jest
udowodnié¢ fakty (okolicznoéci faktyczne) uzasadniajgce to zadanie. Za$, stosownie do tresci przepisu art. 232 k.p.c.,
to strony sg obowiazane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Konkludujac,
skoro powod nie wykazal zasadno$ci zgdania zwrotu kosztow opieki, w tym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie przepisu art. 481 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa
odsetek za opdZnienie nie byla z gory oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe, a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki
ustawowe za opdznienie.

Stosownie do przepisu art. 817 k.c. ubezpieczyciel obowiazany jest speli¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu
dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjasénienie tych okolicznos$ci bylo mozliwe.

Obowiazek udowodnienia istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych przekroczenie 30 —dniowego terminu oraz ich
zasiegu obcigza zaklad ubezpieczen (art. 6 k.c.). Obowigzany jest on w szczegblno$ci wykazaé, ze uzupeklienie
postepowania likwidacyjnego nastapito bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 §
1k.c.iart. 355§ 2k.c.).

Zobowigzania pieniezne wynikajace z czynéw niedozwolonych sa z reguly zobowigzaniami bezterminowymi. Dluznik
obowigzany jest wykonac je niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Dhuznik popada wiec w opdZnienie dopiero
wtedy, gdy nie czyni zadoé¢ temu obowiazkowi (art. 455 k.c.).



Powod wskazywal, ze pismem z dnia 8 maja 2015 roku wezwal pozwana do wyplaty odpowiednich kwot z tytulu
odszkodowania i zadoécuczynienia w zwiazku z wypadkiem objetym pozwem. Nie przedlozy} jednak do akt sprawy
odpisu tego pisma ani dowodu jego doreczenia. W rezultacie, nie wykazat treSci wezwania kierowanego do pozwanej
ani daty jego doreczenia. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powod sprecyzowatl
kwotowo swe roszczenia dopiero w pozwie, ktorego odpis doreczono pozwanej w dniu 22 pazdziernika 2015 roku.
A zatem, Sad zasadzil odsetki ustawowe od kwoty 10.000 zl zado$éuczynienia od dnia nastepnego po doreczeniu
pozwanej odpisu pozwu czyli od dnia 23 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i odsetki ustawowe za
op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty. Albowiem, jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6
lipca 1999 roku (III CKN 315/99), zaklad ubezpieczen nie pozostaje w op6znieniu co do kwot nie objetych jego decyzja,
jezeli poszkodowany po jej otrzymaniu lub wczeéniej nie okresli kwotowo swego roszczenia. Z uwagi na wejScie w
zycie od 1 stycznia 2016 roku zmiany w przepisach kodeksu cywilnego dotyczacych odsetek i wyodrebnienie odsetek
ustawowych za op6znienie, skoro powod domagal sie odsetek w zwigzku z nieterminowym spelieniem $wiadczenia
przez pozwanego (a wiec w zwigzku z opdZnieniem), w wyroku zaznaczono, ze poczawszy od 1 stycznia 2016 roku do
dnia zaplaty naleza sie odsetki ustawowe za op6Znienie.

Pozwana jest profesjonalista, prowadzacym dzialalno$é¢ gospodarcza w zakresie ubezpieczen. W ocenie Sadu, w toku
postepowania likwidacyjnego dysponowala wiedza i §rodkami pozwalajagcymi na prawidlowe ustalenie wysoko$ci
naleznego powodowi zado$cuczynienia.

W pozostalym zakresie powddztwo, jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd.1 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Powod zadal zaplaty kwoty
11.197 zk. Zasadzona na jego rzecz kwota 10.000 zl, stanowi okolo 89% dochodzonego roszczenia. Laczne koszty
procesu poniesione przez strony wyniosly 6.753,11 zk.

Na koszty procesu poniesione przez powoda w lacznej kwocie 3.521 zl, zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 560
zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400 zt (ustalone na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, t.j. Dz. U. z 2013
I., poz. 490) oraz zaliczka na poczet wynagrodzenia biegtego w kwocie 561 zl.

Natomiast, koszty procesu poniesione przez pozwanego obejmowaly wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400 zi
(ustalone na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, t.j. Dz. U. z 2013 ., poz. 490) oraz zaliczke na poczet wynagrodzenia biegltego
w kwocie 832,11 zL. Zasadzona od pozwanej na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztow procesu kwota 2.778,16 zl
uwzglednia procent, w jakim powo6d wygral sprawe oraz wysoko$é kosztow procesu poniesionych przez obie strony.

Na podstawie art. 84 ust. 2 w zwigzku z art. 80 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, Sad nakazal
zwrdcit ze Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz powoda kwote 39 zl, a narzecz (...)
Spotki Akeyjnej V. (...) w W. kwote 167,89 zt tytulem niewykorzystanych zaliczek na poczet wynagrodzenia bieglych.



