Sygn. akt II C 986/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydziat IT Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: sekretarz sadowy P. O.

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w G.

przeciwko P. K.
o zaplate

na skutek sprzeciwu pozwanego P. K. od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad
Rejonowy w Elblagu w dniu 21 listopada 2014 roku w sprawie X Nc 30418/14

oddala powodztwo.

Sygn. akt II C 986/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 listopada 2014 roku skierowanym przeciwko P. K., powod B. (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G., reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru
w osobie adwokata, wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 14.011,46 zlotych wraz z odsetkami
umownymi w wysoko$ci rownej czterokrotnoSci aktualnej wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP, ktéra na
dzien wniesienia pozwu wynosil 12 % w skali roku od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty. Nadto wnio6st o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Wskazano, iz w ksiegach powoda na dzien 23 pazdziernika 2014 roku widniatlo zadluzenie pozwanego w kwocie
6.999,56 zl (kapital), 6.626,08 zt (odsetki), 385,82 z} (koszty), ktore przystuguje powodowi z tytulu umowy pozyczki
gotowkowej zawartej w dniu 20.12.2007 .

(pozew k. 3, pelnomocnictwo k. 7)

Sad Rejonowy w Elblagu, X Wydzial Cywilny w dniu 21 listopada 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt X Nc 30418/14
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zagdaniem pozwu i orzekl! o kosztach procesu.

(nakaz zaplaty k. 12)



Od powyzszego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym, pozwany zlozyl sprzeciw zaskarzajac nakaz w calosci.
Pozwany zakwestionowat zawarcie z powodem umowy kredytu gotéwkowego w dniu 20.12.2007r.

(sprzeciw od nakazu zaplaty k. 25-26)

W piSmie procesowym z dnia 22 stycznia 2016 roku pelnomocnik powoda precyzujac roszczenie wskazal, iz
na dochodzong pozwem kwote skladaja sie: 6.999,56 zt tytulem kapitatlu, 611,15 zl, tytulem odsetek umownych
naliczonych przez bank do dnia cesji, 2.562,25 zt tytulem odsetek karnych naliczonych przez bank do dnia cesji,
88,06 zl tytutem pozostalych kosztow banku, 155,00 zt z tytulu kosztéw windykacji banku, 142,76 z1 z tytutu kosztow
ubezpieczenia kredytu. Powod podat réwniez, iz umocowany jest do naliczania odsetek dynamicznych od zaleglego
kapitalu, odsetek, kosztéw ubezpieczenia, ktére do dnia wniesienia pozwu wynosily 3.452,32 zl.

Uzasadniajac powodztwo powod wskazal, ze wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda wynika z niewywiazania sie
przez pozwanego z umowy kredytu odnawialnego zawartej w dniu 20 grudnia 2007 roku pomiedzy pozwanym a
S. Bank (...) (Spotka Akcyjna) z siedzibg w P. Oddzial w Polsce z siedziba w W.. Powdd o$wiadczyl, ze umowa
kredytu zostala wypowiedziana ze wzgledu na naruszenie warunkéw dotyczacych splaty, nastepnie poprzedni
wierzyciel wystawil przeciwko pozwanemu bankowy tytul egzekucyjny i pod nadaniu mu klauzuli wykonalnoSci
nastapilo wszczecie postepowania egzekucyjnego. Powdd wskazal, ze postepowanie egzekucyjne nie doprowadzilo
do wyegzekwowania naleznoéci stwierdzonej bankowym tytulem egzekucyjnym oraz podal, ze na podstawie umowy
przelewu wierzytelno$ci z dnia 27 kwietnia 2012 roku powod nabyt od (...) Bank S.A. przedmiotowa wierzytelno$c.

(pismo procesowe k. 50-58)

Pozwany podniost ze wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda, pierwotnie nalezna wzgledem S. Bank (...) (Spotka
Akcyjna) z siedziba w P. Oddzial w Polsce z siedziba w W., zostala calkowicie splacona i rozliczona w planie podzialu
sumy egzekucyjnej.

(protokét rozprawy k. 87-88)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 grudnia 2007 roku pozwany P. K. zawarl z S. A. (SA) z siedziba w P. umowe kredytu odnawialnego numer
(...), w ktorej limit kredytu zostal ustalony na kwote 7.000 zlotych.

(umowa kredytu odnawialnego k. 59)
Kredyt nie by} splacany terminowo co doprowadzilo do wypowiedzenia umowy.
(okoliczno$¢ bezsporna)

W dniu 27 sierpnia 2009 roku S. A. (spotka Akcyjna) z siedziba w P. Oddzial w Polsce wystawil bankowy tytul
egzekucyjny nr (...), w ktérym stwierdzono wymagalne zadluzenie P. K. z tytulu umowy kredytowej nr (...) z dnia 20
grudnia 2007 roku, w kwocie 8.061,10 zlotych, w tym:

+ 6.999,59 zl z tytulu niesplaconego od dnia 05-02-2009 do dnia 25-07-2009 kapitahu,

* 594,39 zl z tytulu niesplaconych od dnia 05-02-2009 do dnia 25-07-2009 odsetek umownych,
+ 81,33 zl z tytulu niesplaconych od dnia 05-02-2009 do dnia 27-07-2009 odsetek za op6znienie,
« 297,76 zl z tytulu niesptaconych od dnia 05-02-2009 do dnia 25-07-2009 oplat,

+ 88,06 zl z tytulu niesplaconych od dnia 05-02-2009 do dnia 25-07-2009 prowizji



oraz dalsze odsetki ustawowe liczone od kwoty 6.999,56 zl poczawszy od dnia 28-08-2009 roku do dnia zaplaty, przy
czym stopa tych odsetek na dzien wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego wynosilta 13 % w stosunku rocznym.

(bankowy tytul egzekucyjny k. 67)

Postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2009 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w sprawie o
sygnaturze akt II Co 4297/09 nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr (...).

( postanowienie k. 12 - zalgczone akta sygn. II Co 4297/09)

W dniu 3 listopada 2009 roku wierzyciel S. A. (Spotka Akcyjna) z siedzibg w P. oddzial w Polsce w W. wystapit z
wnioskiem o wszczecie egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci z dnia 13 paZzdziernika 2009 roku i wnidst o egzekucje roszczenia pienieznego wobec dtuznika P. K.
obejmujacych kwoty:

« 8.061,10 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 6.999,56 zl za okres od dnia 28-08-2009 do dnia zaplaty,

» 148,88 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, opatrzonych klauzula wykonalnoéci w dniu 13 pazdziernika
2009 roku,

+ 1.800 zl kosztéw postepowania egzekucyjnego oraz kosztdw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu
egzekucyjnym.

(wniosek o wszczecie egzekucji k. 70)

Komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi J. K. w sprawie z wniosku S. A. (Spotka
Akcyjna) z siedziba w P. Oddzial w Polsce przeciwko dluznikowi P. K. prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego
w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 17 sierpnia 2009 o nr (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
w dniu 13 pazdziernika 2009 roku, wszczal egzekucje ze stanowigcego wlasno$¢ dluznika ograniczonego prawa
rzeczowego — spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...) polozonego
w L. przy ulicy (...).

W dniu 20 sierpnia 2010 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi J. K.
skierowal do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi pismo przewodnie wraz z postanowieniem wydanym
W oparciu o przepis art. 927 k.p.c. celem przylaczenia sie do egzekucji toczacej sie pod sygnatura akt Km 1235/09.

Postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2010 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmieécia .
J. K. na podstawie art. 927 k.p.c. postanowil przylaczyc egzekucja z w/w ograniczonego prawa rzeczowego nalezacego
do dtuznika P. K. do wcze$niej wszczetej egzekucji w sprawie Km 1235/009.

(zawiadomienie w sprawie KM 3742/10 k. 1 8 , pismo przewodnie k. 17, postanowienie k. 19 — zalaczone akta sygn.
II1Co171/10)

Postanowieniem z dnia 14 lutego 2012 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w sprawie o sygnaturze
akt IT 1 Co 171/10 udzielil przybicia bedacego przedmiotem licytacji w dniu 14 lutego 2012 roku ograniczonego prawa
rzeczowego spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w todzi przy ulicy (...)
wpisanego w rejestrze lokali wlasnoSciowych Spoldzielni Mieszkaniowej im. (...) w L. na rzecz K. O. za cene wynoszaca
133.466,67 zl.

( postanowienie k. 61 — zalaczone akta sygn. II 1 Co 171/10)



W dniu 27 kwietnia 2012 roku, S. A. (Spétka Akcyjna) z siedziba w P., zawart z B. (...) Niestandaryzowanym
Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w G. umowe sprzedazy wierzytelnos$ci, cedujac
na jego rzecz cato$¢ praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy zawartej przez pozwanego z wierzycielem pierwotnym.

(umowa sprzedazy wierzytelnoSci k. 71 ; wyciag z zalacznika do umowy cesji k. 74 )

Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012 roku komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmieécia w
Lodzi w sprawach egzekucyjnych KM 1235/09, KM 2257/10, KM 3742/10, KM 6029/10, KM 4024/11, KM 4554/11,
KM 873/12, w punkcie czwartym okreslit sposéb podzialu kwoty 133.631,22 zlotych podlegajacej podziatlowi, w
ten sposob, ze kwote 10.646,33 zt nalezy wyplaci¢ S. A. (Spbétka Akcyjna) Oddzial w Polsce tj. wierzycielowi w
sprawie egzekucyjnej KM 3742/2010 tytulem calkowitej splaty naleznosci zgloszonej do planu podziatu i wynikajacej
z tytulu wykonawczego, ktory stanowi bankowy tytul egzekucyjny z dnia 27.08.2009r. sygnatura akt 29464/ (...)
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia 13.10.2009r. Na kwote 10.646,33 z} skladaly sie: nalezno$¢ gtowna w
kwocie 6.999,56 zl, odsetki zalegle do dnia 29.06.2012 w kwocie 3.260,95 zl, koszty inne w kwocie 385,82 zt. W
punkcie 4z postanowiono o wyplacie kwoty 86.761,81 zl na rzecz dtuznika P. K..

(postanowienie wraz z uzasadnieniem k. 91-100 — zalaczone akta sygn. IT 1 Co 171/10)

Postanowieniem z dnia 7 wrzeénia 2012 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi w punkcie drugim
zatwierdzil projekt planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji nieruchomoéci dluznika P. K., sporzadzony przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi postanowieniem z dnia 29 czerwca
2012 roku. Orzeczenie jest prawomocne od dnia 26 wrzeénia 2012 roku.

(postanowienie k. 121 — zalaczone akta sygn. II 1 Co 171/10 )

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, ktore strony
zaoferowaly w toku postepowania. Ich prawdziwos$¢ i autentyczno$é nie byla kwestionowana przez zadna z nich, a
rowniez Sad z urzedu nie stwierdzit podstaw, by odmoéwié¢ im nadania waloru wiarygodnego dowodu.

Postanowieniem z dnia 17 listopada 2016 roku Sad oddalil wniosek o pelnomocnika powoda zawarty w pi$mie
procesowym z dnia 25 paZzdziernika 2016 roku o przeprowadzenie dowodu z wyciagu z zalacznika do umowy cesji
wierzytelno$ci zawartej przez powoda z poprzednim wierzycielem pozwanego, jako sp6Zniony. Zarzadzeniem z dnia 5
wrzeénia 2016 roku, doreczonym pelnomocnikowi powoda w dniu 12 wrzes$nia 2016 roku doreczono mu odpis pisma
procesowego pozwanego z dnia 22 czerwca 2016 roku zobowigzujac do zajecia stanowiska procesowego w sprawie w
przedmiocie tego pisma oraz zgloszenia ewentualnie w tym terminie wszelkich twierdzen, zarzutéw i dowodéw pod
rygorem z art. 207 § 6 k.p.c. Termin ten uplynat w dniu 26 wrzesnia 2016 roku,

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione, a tym samym bezzasadne.

Powod, bedacy Inwestycyjnym Funduszem Sekurytyzacyjnym, dochodzil od pozwanego zaplaty nalezno$ci
wynikajacej z wierzytelnoéci nabytej przez fundusz. O ile w toku niniejszego postepowania powdd zdolal wykazac
zawarcie umowy przelewu wierzytelnosci z S. A. (Spotka Akcyjna) z siedziba w P., tak nie wykazal, zgodnie ze
spoczywajacym na nim ciezarem dowodu (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.), by istotnie wierzytelnos¢ ta istniala. Dla
skutecznego dochodzenia zaplaty powod powinien wykazaé¢ nie tylko sam fakt cesji wierzytelnoSci, ale rowniez
istnienie, wymagalno$¢ i wysoko$§¢ wierzytelnoSci objetej cesja. W tym kontek$cie przedstawione przez niego
dokumenty w postaci umowy przelewu wierzytelnosci, elektronicznego wydruku okreslonego jako ,wyciag z
zalacznikéw do umowy przelewu z dnia 27.04.2012 r.”, s dalece niewystarczajace. Po pierwsze, po orzeczeniu
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 r. w sprawie o sygn. akt P 1/10 wykluczono uprzywilejowanie
dowodowe wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego, ktory obecnie, w sporze cywilnym miedzy
takim funduszem a konsumentem, nie ma mocy dokumentu urzedowego, a co za tym idzie, nie obowiazuje go



domniemanie zgodno$ci z prawda. Co rowniez istotne, w wykonaniu miedzy innymi powyzszego orzeczenia, z dniem
20 lipca 2013 r. znowelizowano ustawe z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo Bankowe oraz Ustawe z dnia 27 maja 2004
r. o funduszach inwestycyjnych poprzez dodanie w art 194 ust. 2 przesadzajacego, ze moc prawna dokumentéw
urzedowych w postaci ksiag rachunkowych, wyciagow z tych ksiag oraz oswiadczen zawierajacych zobowiazania,
zwolnienia z zobowigzan, zrzeczenia sie praw lub pokwitowania odbioru naleznoéci, nie obowigzuje w postepowaniu
cywilnym. Po drugie, sama umowa cesji, czy dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciggu z tych
ksigg moga stanowi¢ dowdd jedynie tego, ze okreslonej kwoty wierzytelno$¢ jest wpisana w ksiegach rachunkowych
wzgledem okreSlonego dluznika na podstawie opisanego w tych ksiegach zdarzenia, np. wlasnie cesji wierzytelno$ci.
Dokumenty te potwierdzaja wiec sam fakt zdarzenia w postaci przelewu, nie stanowia za§ dowodu na skuteczno$c
dokonanej cesji oraz istnienia i wysoko$ci nabytej wierzytelnosSci. Okolicznosci te, w razie ich kwestionowania przez
strone przeciwng, powinien wykaza¢ fundusz odpowiednimi §rodkami dowodowymi, zgodnie z ciezarem dowodu
wynikajgcym z art. 6 k.c. (tak: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2009 r. w sprawie o sygn. akt III
CZP 65/09, OSNC 2010 Nr 4 poz. 51; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn. akt V
CSK 329/12, Lex 1375500). Rowniez warto$¢ dowodowa przedstawionego przez powoda wydruku majacego stanowic
»elektroniczny wydruk — wyciag z zalacznikow” jest watpliwa. Z uwagi na brak podpisu nie moze by¢ on uznany za
dokument prywatny w $wietle art. 245 k.p.c.

W niniejszym postepowaniu pozwany zakwestionowal istnienie i zasadno$§¢ dochodzonego wzgledem niego
roszczenia. Jak ustalono w toku postepowania, pozwany z pewnos$cia zawart z S. A. (spotka Akcyjna) z siedziba w (...)
S.A. Oddzial w Polsce umowe o kredyt odnawialny z dnia 20 grudnia 2007 r. Umowa taka zostala zalaczona do akt
przez powoda. Co do wierzytelno$ci wynikajacej z tej umowy, bank wystawit bankowy tytul egzekucyjny w dniu 27
sierpnia 2009 roku, ktdry zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci w dniu 13 pazdziernika 2009 roku.

Zgodnie z art. 516 k.c. zbywca wierzytelnoSci ponosi wzgledem nabywcy odpowiedzialno$¢ za to, ze wierzytelno$é
mu przystuguje, za wyplacalno§¢ dluznika w chwili przelewu ponosi odpowiedzialno$é tylko o tyle, o ile te
odpowiedzialnoé¢ na siebie przyjal. Na podstawie art. 513 § 1 k.c. dluznikowi przystuguja przeciwko nabywcy
wierzytelnos$ci wszelkie zarzuty, ktore mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomoSci o przelewie. Na
podstawie art. 512 k.c. dopdki zbywca nie zawiadomil dluznika o przelewie, spelnienie $wiadczenia do rak
poprzedniego wierzyciela ma skutek wzgledem nabywcy, chyba ze w chwili spelienia §wiadczenia dtuznik wiedzial
o przelewie. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do innych czynnosci prawnych dokonanych miedzy dtuznikiem a
poprzednim wierzycielem.

Powdd nie wykazal, ze zawiadomil pozwanego o przelewie, dolaczone do pozwu zawiadomienie (...) Banku SA (k.
77) i wezwanie do zaplaty (k. 75) nie jest dowodem doreczenia tych pism pozwanemu. Powdd nie dolgczyl dowodu
doreczenia pozwanemu zawiadomienia o cesji, ani nawet potwierdzenia nadania pisma z dnia 19.06.2012 roku
(wezwania do zaplaty) przesylka polecona. Bezspornym pomiedzy stronami pozostawalo, ze poprzednika prawnego
powoda laczyta z pozwanym umowa bankowa — kredytu odnawialnego. Udowodnienie tych okoliczno$ci przez
strone powodowa jest tym bardziej watpliwie wobec udzielenia juz w dniu 14 lutego 2012 roku przybicia bedacego
przedmiotem licytacji w dniu 14 lutego 2012 roku ograniczonego prawa rzeczowego spoldzielczego wlasnos$ciowego
prawa do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w L. przy ul. (...). Powdd nie wykazal, aby w dacie wskazanej na
w/w dokumentach pozwany mieszkal pod wskazanym na nich adresem.

W ocenie Sadu uznaé nalezy, ze pozwany podniost skuteczny zarzut spelnienia §wiadczenia. Powod nie wykazal,
ze zawiadomil pozwanego skutecznie o cesji wierzytelnoSci, tak wiec spelnienie §wiadczenia za pos$rednictwem
komornika na rzecz poprzedniego wierzyciela ma skutek wzgledem powoda. Z postanowienia komornika sadowego
przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi wydanego 29 czerwca 2012 roku m.in. w sprawie KM 3742/10
wynika, iz dochodzona przez poprzednika prawnego powoda S. A. (SA) Oddzial w Polsce naleznos¢, jak rowniez koszty
egzekucyjne zostaly calkowicie wyegzekwowane. Spelnienie §wiadczenia skutkowalo wygasnieciem zobowiazania.
Ponadto uznaé nalezy, ze to poprzednik prawny powoda ponosi wobec niego odpowiedzialno$é co do istnienia



przystugujacej mu wierzytelnoéci, tymczasem do przelewu wierzytelnosci doszlo 27.04.2012 roku, gdy postepowanie
egzekucyjne bylo w toku.

Konkludujac, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w $wietle zaoferowanych przez strone dowoddéw, nie sposob
uzna¢, ze powod udowodnil swoje zadanie. Nie przedstawil zadnego wiarygodnego dowodu wskazujacego na istnienie
wzgledem pozwanego wymagalnej wierzytelno$ci w wysokoSci okre§lonej w pozwie. Doszlo wrecz do sytuacji
przeciwnej. To pozwany zaoferowat dowody w postaci dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy o sygnaturze
IT 1 Co 171/10, pozwalajace na stwierdzenie, ze wierzytelnoéé, ktérej powod dochodzi w tej sprawie zostala juz
skutecznie wyegzekwowana w postepowaniu egzekucyjnym, a pierwotny wierzyciel zostat calkowicie zaspokojony.
W konsekwencji nie bylo zadnych podstaw do poczynienia ustalen faktycznych umozliwiajacych uwzglednienie
roszczenia. Majgc na uwadze wszystko powyzsze, powodztwo nalezalo oddali¢, o czym orzeczono, jak w sentencji.



