Sygn. akt IT C 1022/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial IT Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczaca : SSR A. M.

Protokolant : s.. sekr. sad. E. T.

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2018 roku w Lodzi na rozprawie sprawy

z powodztwa W. S.

przeciwko (...) Spotka Akeyjna V. (...) z siedziba w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1. zasadza od strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. na rzecz powodki W. S.:

a) kwote 10.000,00 z} (dziesieé tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 grudnia 2014 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, tytulem
zado$éuczynienia;

b) kwote 2.026,50 zt (dwa tysiace dwadzieScia szeS¢ zlotych pie¢dziesiat groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 25 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania;

¢) kwote 3.000,00 zt (trzy tysiace zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;
2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3. obciaza strone pozwana (...) Spotke Akeyjna V. (...) z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panistwa- Sadu Rejonowego
dla Lodzi- Widzewa w Lodzi kwota 2.763,20 zl (dwa tysiace siedemset sze$édziesiat trzy zlote dwadzie$cia groszy)
tytulem tymczasowo wylozonych wydatkow.

Sygnatura akt II C 1022/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 lipca 2015 roku roku powddka W. S. wniosta

o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej

z siedzibg w W. kwoty 10.000,00 zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznane krzywdy i cierpienia, kwoty 2.066,50
zlotych tytulem odszkodowania za poniesiony koszty opieki oraz wydatkowane koszty leczenia, wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od 24 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw postepowania sadowego, w
tym kosztow zastepstwa radcowskiego. W uzasadnieniu powddka podniosta, iz w dniu 28 marca 2014 roku powodka
idac chodnikiem przy ulicy (...) w L., przewrocila sie, zawadzajac o wystajaca plyte chodnikowa, w wyniku czego upadla
i doznala zlamania lewej reki (pozew k. 3-9).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa oraz o zasadzenie na rzecz pozwanego
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowat



zasade swej odpowiedzialno$ci wskazujac, iz material dowodowy nie daje podstaw do postawienia ubezpieczonemu
zarzutu zawinionego dzialania lub zaniechania, ktéry skutkowalby obowigzkiem odszkodowawczym (odpowiedz na
pozew k. 57 — 62).

Postanowieniem wydanym w dniu 5 stycznia 2016 roku Sad zwolnil powodke od kosztéw sadowych to jest od oplaty
sadowej od pozwu ponad kwote 300,00 zl, oddalajac wniosek w pozostalej czeéci (postanowienie k. 52).

Do konca postepowania stanowiska stron nie ulegly zmianie (okoliczno$¢ bezsporna).
Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 marca 2014 roku powddka idac chodnikiem zlokalizowanym przy ulicy (...), na wysokos$ci ronda (...),
potknela sie, o przebiegajace na calej szeroko$ci chodnika pekniecie asfaltu, zawadzajgc czubkami butéw, w wyniku
czego upadla na lewa reke (zeznania powddki — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 17 grudnia 2018 roku czas
elektroniczny 00:02:55 k. 179 verte w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami zlozonymi na rozprawie w dniu 1
lutego 2017 roku czas elektroniczny 00:09:29 — 00:30:38).

W miejscu gdzie doszlo do zdarzenia chodnik byt poprzecznie popekany, beton byl pofalowany (zeznania $wiadka J. J.
— elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 8 maja 2017 roku czas elektroniczny 00:04:46 — 00:15:23 k. 130, zeznania
powodki — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 17 grudnia 2018 roku czas elektroniczny 00:02:55 k. 179 verte
w zwiagzku z informacyjnymi wyjaénieniami zlozonymi na rozprawie w dniu 1 lutego 2017 roku czas elektroniczny
00:09:29 — 00:30:38).

Na skutek zdarzenia powodka doznala zlamania nasady dalszej kos$ci promieniowej lewej reki. Powodka miala
wykonana repozycje odlaméw koéci, zostala zaopatrzona opatrunkiem gipsowym ramienno — dloniowym, ktéry nosita
do dnia 9 maja 2014 roku. W. S. odczuwata dolegliwos$ci bolowe okolicy nadgarstka lewego i przedramienia, ktore
zostaly zakwalifikowane na 4 punkty w dziesieciopunktowej skali, i utrzymywaly sie przez okres 4 tygodni od urazu.
Nastepnie przez okres 4 tygodni, dolegliwoéci bolowe ksztaltowaly sie na 2 - 3 punkty, a przez okres kolejnych 3 —
6 miesiecy ich natezenie stopniowo malalo do 1 — 2 punktéw w dziesieciopunktowej skali. Powodka zmuszona byla
zazywac farmaceutyki, w szczego6lnoéci leki przeciwbolowe, wspomagajace krazenie, ktorych koszt wyrazat sie kwota
50 — 60 zl. Laczny dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi 5%. Na skutek zdarzenia powddka wymagala
pomocy ze strony osob trzecich przez okres 6 tygodni (to jest okres kiedy byta zmuszona nosi¢ opatrunek gipsowy) w
wymiarze 3 godzin na dobe, nastepnie przez kolejnych 6 tygodni wymagala pomocy ze strony os6b trzecich przez 1-2
godzinny dziennie (opinia bieglego z zakresu ortopedii k. 162 — 168).

Po wypadku powodka w zwigzku ze stanem zdrowia wymagata pomocy przede wszystkim przy przygotowywaniu
positkow, sprzataniu, czynno$ciach higienicznych, ubieraniu sie (zeznania §wiadka P. J. — elektroniczny protoko6t
rozprawy z dnia 1 lutego 2017 roku czas elektroniczny 00:32:47 — 00:41:30 k. 126 — 127, zeznania $wiadka J. J. —
elektroniczny protokoét rozprawy z dnia 8 maja 2017 roku czas elektroniczny 00:04:46 — 00:15:23 k. 130, zeznania
powddki — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 17 grudnia 2018 roku czas elektroniczny 00:02:55 k. 179 verte
w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami zlozonymi na rozprawie w dniu 1 lutego 2017 roku czas elektroniczny
00:09:29 — 00:30:38).

Ulica (...) jest droga publiczna, krajowa i pozostaje w Zarzadzie Drog i (...) w L., ktéry odpowiada za jej stan techniczny.
W lipcu 2013 roku ulica (...) oraz chodnik przylegly do niej przeszly kontrole, w wyniku ktorej ustalono, iz na chodniku
wystepuja liczne odksztalcenia to jest nier6wnoSci, zapadniecia, sfalowania, poprzeczne pekniecia (protokoét k. 115 —
116, szkice stanowiace zalacznik do protokotu k. 117 — 119).

Chodnik przy ulicy (...) posiada nawierzchnie bitumiczng. Na calej szerokosci chodnika znajdowaly sie poprzeczne
pekniecia (zeznania $§wiadka T. S. — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 28 wrze$nia 2016 roku czas elektroniczny
00:09:54 — 00:25:01 k. 109 — 110).



Stawka jednej roboczogodziny na terenie Miasta £. w 2014 roku wynosila w dni powszednie 11,00 zl, zas w soboty,
niedziele i $wieta 22,00 zl (okolicznoé¢ bezsporna).

Strona powodowa zglosila szkode stronie pozwanej w dniu 24 listopada 2014 roku (kopia korespondencji k. 42 verte).

Ustalenia faktyczne tej sprawy zostaly poczynione na podstawie zeznan §wiadkow, zeznan powodki, oraz na podstawie
zalaczonych do akt dokumentéw oraz opinii bieglego ortopedy. Sad czyniac ustalenia faktyczne na podstawie
przedlozonych do akt kopiach dokumentéw, czynil to z zastrzezeniem art. 308 k.p.c.

Sad zakwestionowat zeznania powo6dki, jedynie w tym zakresie w jakim podala, iz po zdarzeniu byla zmuszona do
noszenia opatrunku gipsowego do konica maja 2014 roku. Przywolane depozycje nie moga sie osta¢, bowiem pozostaja
w sprzecznosci ze ztozong dokumentacja medyczna oraz opinig bieglego, z ktorej to wynika, iz powddce zostal zdjety
definitywnie gips w dniu 9 maja 2014 roku.

Pelnowarto$ciowym dowodem w sprawie jest zlozona opinia bieglego ortopedy, ktora jest spojna, jasna, w logiczny i
wyczerpujacy sposob odpowiada na pytania sagdu. Nadto wskazac nalezy, iz przywolana opinia nie byla kwestionowana
przez strony postepowania.

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo jest zasadne, w przewazajacej czesci.

W przedmiotowe] sprawie bezspornym jest, iz na skutek zdarzenia z dnia 28 marca 2014 roku powddka doznala
zlamania nasady dalszej koSci promieniowej lewej reki, oraz ze zdarzenie mialo miejsce na terenie miasta L., na
chodniku przy ulicy (...), w okolicach ronda (...).

Podstawg ewentualnej odpowiedzialnoSci strony pozwanej jest przepis art. 822 ke w zw. z art. 415 ke, zgodnie z ktérym,
kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode obowigzany jest do jej naprawienia, przy czym osoba prawna obowigzana
jest do naprawienia szkody wyrzadzonej z winy jej organu (art. 416 k.c.). Przestankami odpowiedzialnoéci strony
pozwanej w niniejszej sprawie byly:

1) bezprawno$¢ czynu - niezgodno$¢ zachowania sie z porzadkiem prawnym, to jest naruszenie norm powszechnie
obowiazujacych — regul postepowania wyznaczonych przez nakazy i zakazy wynikajace z norm réznych galezi prawa
oraz naruszenie nakazéw i zakazoéw wynikajacych z zasad wspélzycia spolecznego; bezprawnoéé jest wylaczona w
sytuacji wykonywania wlasnych praw podmiotowych oraz dzialania w stanie wyzszej koniecznosci (wyrok skladu
siedmiu sedziéw SN z dnia 31 stycznia 1968 r., III PRN 66/67, OSPiKA 1968, z. 12, poz. 261, z notka H. Paruzal oraz
z omoOwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa, NP 1969, nr 5, s. 784; wyrok SN z dnia 2
lipca 1968 r., III PRN 17/68, OSNCP 1969, nr 4, poz. 76, z ombéwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad
orzecznictwa, NP 1970, nr 6, s. 898; wyrok SN z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 287/09, OSP 2012, z. 10, poz. 95, Z
glosa F. Smigielskiego oraz glosa M. Nestorowicza, Prawo i Medycyna 2013, nr 3—4, s. 209; por. jednak wyrok SN z
dnia 19 pazdziernika 2012 r., V CSK 501/11, IC 2013, nr 12, s. 38, z glosa L. Andrzejczaka, PS 2014, nr 4, s. 115, oraz
z omdéwieniem M. Baczyka, Przeglad orzecznictwa, M.Pr.Bank. 2013, nr 10, s. 40).;

2) wina sprawcy szkody majaca forme albo winy umys$lnej (naganno$c¢ stanu psychicznego sprawcy polegajac na tym,
ze chce on przez swoje bezprawne zachowanie wyrzadzi¢ drugiemu szkode lub co najmniej §wiadomie godzi sie na to)
albo winy nieumyslnej (niedbalstwa polegajacego na niedolozZeniu staranno$ci wymaganej od kazdego, kto znajdzie
sie w okres$lonej sytuacji) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 1964 r., I CR 63/64, OSNCP 1965, nr 3, poz. 43, z
glosa S. Wojcika) Nalezy przy tym podkreslié, ze przepisy kodeksu cywilnego w zasadzie nie przewiduja domniemania
winy (por. jednak art. 427 lub 429; zob. takze wyrok SN z dnia 13 maja 2005 r., I CK 662/04, OSP 2009, z. 12, poz.
134, z glosa M. Nesterowicza). W wyroku z dnia 26 wrze$nia 2003 r., IV CK 32/02, LEX nr 146462, Sad Najwyzszy
stwierdzil, Ze na podstawie prawa cywilnego wine mozna przypisa¢ podmiotowi prawa, gdy istnieja podstawy do
negatywnej oceny jego zachowania z punktu widzenia zaréwno obiektywnego, jak i subiektywnego (tzw. zarzucalnoéc



postepowania) (por. takze orzeczenie SN z dnia 3 stycznia 1959 r., 3 CR 461/58, OSN 1960, nr 1, poz. 25, z notka J.K.,
OSPiKA 19509, z. 12, poz. 328).

3) szkoda (fakt jej powstania oraz jej wysoko$c);

4) adekwatny zwigzek przyczynowy miedzy bezprawnym i zawinionym zachowaniem sprawcy szkody a doznang przez
poszkodowanego szkodg; zgodnie bowiem z art. 361 §1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é
tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla; nie kazdy bowiem zwiazek
kauzalny jest zwigzkiem adekwatnym.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze w przedmiotowej sprawie onus probandi wystgpienia kumulatywnie wszystkich
przestanek odpowiedzialnoéci deliktowej, o ktorych mowa wyzej spoczywa na poszkodowanym, zgodnie z dyspozycja
art. 6 k.c.

Odnoszac sie do pierwszej ze wskazanych powyzej przestanek odpowiedzialnoSci strony pozwanej, wskazaé nalezy,
iz zgodnie z art. 20 pkt. 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz.U.1985 rok, Nr 14 poz. 60.) do
zarzadcy drogi nalezy w szczegdlnoS$ci utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektéw inzynierskich,
urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwiazanych z droga, z wyjatkiem czesci pasa drogowego, o
ktorych mowa w art. 20f pkt 2. Zatem do zadan zarzadcy drogi nalezy w szczegdlnoSci utrzymanie jej w takim stanie
technicznym, aby uzytkowanie przedmiotowej drogi nie stwarzalo zagrozenia dla zycia i zdrowia z niej korzystajacych.

W ocenie Sadu orzekajacego w przedmiotowej sprawie, powolujgc sie na przytoczone powyzej uregulowania prawne,
wskazac nalezy, ze ustawodawca nie naklada na zarzadce drogi obowiazku osiagniecia rezultatu w postaci utrzymania
drogi w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo jej uzytkownikom, lecz obowigzek podejmowania okre$lonych dzialan
zmierzajgcych m.in. do zwiekszenia bezpieczenstwa i wygody ruchu oraz niedopuszczenie do pogorszenia warunkéw
bezpieczenstwa ruchu. W orzecznictwie wyrazany jest poglad, zgodnie z ktérym praca jednostki organizacyjnej
sprawujacej zarzad drogi powinna by¢ tak zorganizowana, zeby miala ona mozliwo$¢ odpowiednio szybkiego
stwierdzenia wystgpienia na drodze zagrozenia bezpieczefistwa w ruchu i podjecia dzialan zmierzajacych do usuniecia
tego zagrozenia (tak miedzy innymi za wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 10.06.2005t., w sprawie sygn. akt II CK
719/04). W tym miejscu wskaza¢ rowniez nalezy, ze Sad I instancji, w pelni podziela

i aprobuje stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 grudnia 2005 roku wydanym
w sprawie III CK 317/05 zgodnie, z ktérym trafno$¢ wyzej wskazanego stanowiska nie moze by¢ jednak rozumiana
jako réwnoznaczna z przyjeciem, ze wystgpienie na drodze jakiegokolwiek zdarzenia stwarzajgcego z kolei zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu jest zawsze wynikiem,

a zarazem normalnym nastepstwem, zawinionego zaniechania podjecia niezbednych i mozliwych, w konkretnych
okolicznoS$ciach, dzialan przez odpowiedzialnych pracownikoéw zarzadcy drogi publicznej. Istotne jest bowiem
rozwazenie, czy nawet przy hipotetycznym zalozeniu zapewnienia najlepszej organizacji pracy strony pozwanej byta
ona w stanie dopelni¢ w konkretnym wypadku spoczywajacego na niej obowiazku usuniecia zaistnialego zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu. Zawinionym zaniechaniem zarzadcy drogi bylby z pewnoScia brak podjecia takich dzialan
organizujgcych prace, ktére - w razie ich podjecia - umozliwialyby zapewnienie utrzymania drogi w nalezytym
stanie. Jak wskazal Sad Najwyzszy nalezy pamietaé, ze wina nie jest okolicznoScia faktyczna, lecz kategoria oceny
postepowania i o jej istnieniu lub braku mozna wnioskowaé tylko z odpowiednich faktéw, a zarazem nie sposéb
racjonalnie zatozy¢ by stale utrzymanie wszystkich odcinkéw drog publicznych w stanie catkowitego bezpieczenstwa
bylo technicznie mozliwe. Podkreslenia wymaga przy tym, ze w dalszej cze$ci Sad Najwyzszy wskazal, ze nie sposob
nalozy¢ na zarzadce drogi obowiazku permanentnego, cigglego kontrolowania stanu kazdego, bez wyjatku, odcinka
drogi publicznej, przyjmujac nadto irracjonalne zalozenie, ze nawet taki sposéb wykonywania obowiazku stwarza
realna mozliwo$¢ zapobiezenia skutkom zdarzen i to majacym nawet charakter losowy (podobnie uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 06.07.1999 r. sygn. akt III CKN 313/98).



Transponujac powyzsze rozwazania na grunt niniejszego postepowania, sad orzekajacy w sprawie uznal, iz strona
pozwana udzielajaca ochrony ubezpieczeniowej zarzadcy drdg i transportu w L., ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki
wypadku jakiemu ulegla powddka W. S. w dniu 28 marca 2014 roku.

W ocenie Sadu zarzad drog i transportu w zakresie dbania o chodnik, na ktérym doszlo do wypadku, dopuscil
sie bezprawnego i zawinionego zachowania, za ktére mozna przypisa¢ mu odpowiedzialnosé, co z kolei rzutuje na
odpowiedzialnoé¢ pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W.. Z przedlozonej do akt sprawy dokumentacji
wynika, iz nawierzchnia chodnika przy ulicy (...) byla w wielu miejscach odksztalcona, znajdowaly sie na niej
bowiem podluznie pekniecia, nieréwnosci, sfalowania betonu, zapadniecia. Stan nawierzchni tego chodnika byl
znany zarzadowi drog i transportu w L. poczawszy od lipca 2013 roku, a zatem osiem miesiecy przed zdarzeniem.
Wowcezas miala miejsce kontrola nawierzchni tak ulicy (...) jak i chodnika, z ktorej zostal sporzadzony protokoét
pokontrolny, ktérego integralng czescia sg zlozone do akt sprawy szkice obrazujgce ilo§¢ oraz charakter odksztatcen
powierzchni bitumicznej chodnika. Pomimo posiadanej wiedzy oraz realnych mozliwo$ci zareagowania na wyniki
kontroli, strona pozwana nie podjela zadnych dzialain majacych na celu usuniecie zagrozenia w ruchu pieszych, a tym
samym utrzymania nawierzchni chodnika w nalezytym stanie. Nie moze sie osta¢ przy tym twierdzenie zeznajacego
w sprawie Swiadka — inspektora zarzadu drdg i transportu, iz stwierdzone odksztalcenia nawierzchni bitumicznej
chodnika przy ulicy (...) w L. nie stanowily zadnego zagrozenia dla pieszych.

W ocenie Sadu przywolane twierdzenia s bezpodstawne, a najdobitniej Swiadezy o tym fakt, iz W. S. przewrdcila sie
na tymze chodniku, zawadzajac czubkiem buta o znajdujace sie na calej jego szerokosci pekniecie.

W ocenie Sadu miedzy zaistniala szkodg o zawinionym i bezprawnym zachowaniem strony pozwanej zachodzi
adekwatny zwiazek przyczynowy.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c., Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Chodzi tu o krzywde (szkode
niemajatkowa) ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci) oraz cierpienie psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia).

Przepisach obowigzujacego prawa ustawodawca nigdzie nie sprecyzowal sposobu ustalenia wysokosci
zado$Cuczynienia, odwolujgc sie do sedziowskiego uznania, opartego na caloksztalcie okolicznoSci sprawy.
Przeprowadzona w ten sposob analiza konkretnego przypadku ma doprowadzi¢ do wyliczenia ,odpowiedniej
sumy”, to jest takiej kwoty, ktéra odpowiada krzywdzie, ale nie jest wygérowana na tle majatkowych stosunkow
spoleczenstwa. Przez krzywde nalezy przy tym rozumieé cierpienia fizyczne w postaci bélu i innych dolegliwosci
oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych doznaniach przezywanych w zwigzku z cierpieniami fizycznymi
i ich nastepstwami, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi uszkodzeniami ciala lub rozstroju zdrowia. Przy
czym w pojeciu krzywdy mieszczg sie nie tylko cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, ale rowniez te, ktore
moga powstaé w przyszlo$¢ (na tym, bowiem polega caloSciowy charakter zadoSéuczynienia). W orzecznictwie
powszechnie przyjmuje sie, bowiem, ze ocena rozmiaréw krzywdy wymaga uwzglednienia nasilenia cierpien,
dlugotrwaloSci choroby, rozmiaréw kalectwa, trwalo$ci nastepstw zdarzenia oraz konsekwencji uszczerbku na
zdrowiu w dziedzinie zZycia osobistego i spolecznego. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba, zatem wzia¢ pod
uwage caloksztalt okoliczno$ci, w tym rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadkéw (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$é,
poczucie nieprzydatnosci spotecznej, bezradno$c¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury, wiek poszkodowanego
(uchwala pelnego skladu izby cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNC
1974/9/145; wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 15 grudnia 1965 roku, III RP 280/65, OSNCP 1966/10/168; 10
pazdziernika 1967 roku, I CR 224/67, OSNCP 1968/6/107; 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968/2/37; 19
sierpnia 1980 roku, IV CR 283/80, OSNCP 1981/5/81; uchwala Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 1983 roku, OSNCP
1974/10/145; wyroki z 10 grudnia 1997 roku, III CKN 219/97, M. Prawn. 2011/17/948; 10 czerwca 1999 roku, IT UKN
681/98 OSNAP 16/00/626; 9 lutego 2000 roku, ITI CKN 582/98 Lex nr 52776; 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98,
Lex nr 50884; 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, Lex nr 80272; 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03 OSNC



2005/2/40; 10 marca 2006 roku, IV CSK 80/05 OSNC 2006/10/175; 9 listopada 2007 roku, V CSK 245/07, OSNC -
ZD 2008 nr D, poz. 95; 14 lutego 2008 roku, II CSK 536/07, OSP 2010/5/47; 26 listopada 2009 roku, III CSK 62/09,
OSNC - ZD 2010 nr C, poz. 80).

Zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie przyjmuje sie, ze zado$éuczynienie pelni funkcje kompensacyjna, przyznana,
bowiem suma pieniezna ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna ona
wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne, aby w ten sposob przynajmniej czeSciowo zostala przywrocona
réwnowaga zachwiana na skutek popehlienia czynu niedozwolonego. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 stycznia
2011 r. (I PK 145/10 Lex nr 794777) stwierdzil, ze przy ustalaniu odpowiedniego zado$tuczynienia, o ktérym
mowa w art. 445 § 1 k.c., nie mozna pomijaé notoryjnego faktu, iz w obecnej sytuacji spoteczno - gospodarczej,
polskie spoleczenstwo jest w wysokim stopniu rozwarstwione pod wzgledem poziomu zycia i zasobno$ci majgtkowe;j.
Wysoko$¢ stopy zyciowej spoleczefistwa jedynie w sposéb uzupelniajacy (w aspekcie urzeczywistniania zasady
sprawiedliwoéci spolecznej - art. 2 Konstytucji RP) moze rzutowa¢ na wysoko$¢ zadoSéuczynienia naleznego
poszkodowanemu za doznang krzywde. Kwestig zasadniczg jest rozmiar szkody niemajatkowej. Natomiast w wyroku
z dnia 4 listopada 2010 roku (IV CSK 126/10, Lex nr 898263) Sad Najwyzszy przyjal, ze odpowiednio$¢ sumy
zado$éuczynienia, o ktorej stanowi art.445 § 1 k.c. ma shluzy¢ zlagodzeniu negatywnych doznan, ale nie moze by¢
jednoczeénie zZrodlem wzbogacenia. Zado$cuczynienie powinno mie¢ przede wszystkim kompensacyjny charakter,
musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Zasada umiarkowanej wysokoéci zado$cuczynienia trafnie
laczy te wysoko$¢ z poziomem stopy zyciowej spoleczenstwa, ale nadto musi by¢ realna i odpowiednia. Zasada ta
ma jednak uzupeliajacy charakter w stosunku do kwestii zasadniczych, jakimi sa rozmiar szkody niemajatkowe;j i
kompensacyjna rola zado$¢uczynienia. Stopa zyciowa poszkodowanego nie moze wyznacza¢ wysoko$ci rekompensaty
za wyrzadzong mu krzywde. Indywidualizm kazdego przypadku i kazdej krzywdy jest nacechowany subiektywizmem,
co sprawia, ze relatywizowanie in abstracto zado$éuczynienia bywa zawodne, dlatego nie mozna w zakresie ustalania
wysokos$ci sum zado$cuczynienia, abstrahowaé od konkretnego przypadku. Okreslenie wysokosSci zado$cuczynienia
za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia stanowi uprawnienie sadu i w tym
zakresie dysponuje on swobodng decyzja. Nie oznacza to jednak dowolnoSci w ustaleniu naleznego zado$¢uczynienia
a przyznanie go przez sad w wysoko$ci nieodpowiedniej do wszystkich okoliczno$ci stanowiacych podstawe jego
ustalenia (zbyt wysokiej lub zbyt niskiej) narusza art. 445 § 1 k.c. (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 18 kwietnia 2002
r., IT CKN 605/00, Lex nr 484718; 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, Lex nr 183777; 14 stycznia 2011 1., I PK 145/10

Lex nr 794777).

ZadoS$tuczynienie za doznang krzywde ma przede wszystkim charakter kompensacyjny. Jego wysoko$¢ nie moze,
zatem stanowié zaplaty sumy symbolicznej, lecz musi przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng wartos$é. Z drugiej
strony jednak zado$éuczynienie powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, nawigzujgc do warunkéw i
przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac
sume pieniezng, o tyle w danych okolicznoéciach odpowiednia, by moégl za jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzic¢
poczucie krzywdy i odzyskaé rownowage psychiczng. Nie ma oczywiécie podstaw do uwzglednienia zadania w takiej
wysokosci, by przyznana kwota stanowita ponadto ze wzgledu na swoja wysoko$¢ represje majatkowa. Doznanej przez
powoda krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug caltkowicie obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczyé¢ na
wysoko$¢ zado$éuczynienia, bowiem charakter szkody niemajatkowej decyduje o jej niewymiernoéci, a pojecie ,,sumy
odpowiedniej” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookreslony.

Z niekwestionowanej opinii biegltego ortopedy wynika, iz w nastepstwie wypadku dnia 28 marca 2014 roku pow6dka
doznala zlamania nasady dalszej koSci promieniowej lewej reki, w wyniku czego byla zmuszona lacznie przez okres 6
tygodni nosi¢ opatrunek gipsowy ramienno — dloniowy, podjaé leczenie w poradni ortopedycznej, a nastepnie leczenie
usprawniajace Nadto odczuwala dolegliwoéci bdlowe, poczatkowo przez okres 4 tygodni od urazu ze znacznym
natezeniem bolowym, nastepnie stopniowo malejace przez okres nastepnych siedmiu miesiecy. Doznany przez nia
uraz spowodowal, iz powodka, ktora przed zdarzeniem byla osoba w pelni samodzielng, musiala korzystaé¢ z pomocy
0so6b trzecich przez laczny okres 12 tygodni. Laczny dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powodki aktualnie, czyli 4 1ata
po zdarzeniu, wynosi 5%. Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, iz rozmiar doznanej przez pow6dke krzywdy wskutek



wypadku w dniu 28 marca 2014 roku daje podstawy do przyjecia, iz zadana przez powbdke kwota 10.000,00 zlotych
stanowi odpowiednig sume zado$éuczynienia.

Powodka w toku niniejszego postepowania dochodzila réwniez odszkodowania w kwocie 2.066,50 zlotych
obejmujacego: koszty leczenia w wysokosci 100,00 zl, oraz kwote 1.966,50 z} tytulem kosztéw opieki, przy przyjeciu
stawki za opieke

w wysokoSci 9,50 zl za godzine opieki.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naruszenie ciala polega na naruszeniu integralnos$ci fizycznej
czlowieka i moze dotyczy¢ tak powloki cielesnej jak i narzadow wewnetrznych. Rozstrdj zdrowia wyraza sie w
zakloceniu funkcjonowania poszczegolnych organéw, bez ich widocznego uszkodzenia. Na skutek wypadku zostalto
naruszone podstawowe dobro, jakim jest zdrowie powoda, a efektem bylo zwichniecie lewego stawu ramiennego.

Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 kc obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem
ciala czy rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. W szczegolno$ci beda to koszty leczenia, a wiec wydatki
zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja. Ich zakres nie moze ograniczaé sie do wydatkow
kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowac koszty dzialan,
podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o spodziewanej poprawie
stanu zdrowia poszkodowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 roku, II CKN 1018/00, Lex nr

75352).

W judykaturze i piSmiennictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Rejonowy w pelni podziela, ze prawo
poszkodowanego z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci korzystania z opieki osoby trzeciej nie
jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne
stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz.
229; Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 paZzdziernika 1973 roku, II CR 365/73, nr 9, poz.147, Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76. OSN 1977, nr 1, poz.11; stanowisko takie zajmowal rowniez min. G.
Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Bienlka ,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania.”, Warszawa 1996 rok).

Z opinii bieglego ortopedy wynika, iz u powo6dki ze wzgledu na doznane obrazenia wystepowala potrzeba okresowej
pomocy oséb trzecich lacznie w ciggu 12 tygodni po zdarzeniu, gdzie przez pierwszy okres 6 tygodni pomoc ta byla
niezbedna w wymiarze 3 godzina na dobe, z kolei w kolejnych 6 tygodniach w wymiarze do 2 godzin na dobe. Majac
na uwadze wskazang przez pelnomocnika powodki stawke za jedng roboczogodzine opieki w 2014 roku na terenie
Miasta L. w wysokosci 9,50 zl, ktora to stawka nie jest stawka zawyzong, a wrecz przeciwnie jest nizsza od stawki
przyjetej przez (...) Komitet Pomocy (...), gdzie w przywolanym okresie stawka opieki wyrazala sie kwota 11,00 zl, za
w soboty, niedziele i dni $§wiateczne byla stawka w wysoko$ci 200% stawki podstawowej, Sad ustalil, iz nalezne z tego
tytulu powoddce odszkodowanie zamyka sie kwota 1.995,00 zl (6 x7=42x3x 9,50= 1.197 zl + 42x2x9,5=1.995,00 z}).
Jednakze z uwagi na dyspozycje art. 321 kpc, Sad przyznal powodce zadang kwote tytulem kosztéw opieki w wysokoSci
1.966,50 zl.

Zasadne bylo réwniez, jak i w pelni udowodnione, poniesienie przez powodke kosztéow zakupu farmaceutykow
w kwocie lacznej 60,00 zlotych. Tym samym Sad oddalil powédztwo w tym zakresie w jakim powodka zadala
odszkodowania za koszty zakupu farmaceutykéw w wysoko$ci ponad 60,00 zl.

O odsetkach od zasadzonych kwot tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11
2 ke w zw. z art. 455 ke. i art. 817 k.c.

Wymagalno$¢ roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczen powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania
zawiadomienia o wypadku, chyba, ze w powyzszym terminie wyjasnienie okolicznoS$ci koniecznych do ustalenia jego
odpowiedzialnoSci lub wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe. Zawiadomienie ubezpieczyciela o wypadku



rodzi, zatem po jego stronie obowigzek spelienia §wiadczenia w ustawowym terminie. Niespelienie §wiadczenia w
terminie rodzi po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dtuznik
opbznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie
poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z gbry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie (§
2 art. 481 k.c.).

W razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki nalezg sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia
roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny obowiazek
spelnienia §wiadczenia odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania podlega
weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie
zgloszenia, a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia dowodoéw. Jezeli po weryfikacji okaze sie, ze
ustalona kwota odszkodowania nie przekracza wysoko$ci kwoty zadanej juz weze$niej, nie ma przeszkdd do zasadzenia
odsetek od tej wezesniejszej daty.

Zgloszenie szkody nastapilo w dniu 24 listopada 2014 roku, a zatem Sad zasadzil odsetki od dnia 25 grudnia 2014
roku, czyli po uplywie 30 dni od dnia otrzymania zgloszenia. Tym samym Sad oddalit pow6dztwo w tym zakresie w
jakim strona powodowa wnosila o zasadzenie odsetek od dnia 24 grudnia 2014 roku.

Sad orzekl o kosztach procesu, na podstawie art. 98 §1 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
postepowania. Powodka wygrala proces w 99 %. Dlatego strona pozwana winna zwrocié stronie powodowej poniesione
przez nia koszty procesu w kwocie 3.000,00 zlotych, na ktoére zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2.400
zlotych ustalone na podstawie § 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804 ze zm.) oraz uiszczona oplata sgdowa od
pozwu w wysokosci 300,00 zl i uiszczona zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego w wysokoSci 300,00 zl.

W punkcie 3 wyroku Sad zamie$cil rozstrzygniecie w przedmiocie tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa
wydatkow, na podstawie art. 113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze
zm.) w zw. z art. 98 §1 k.p.c., i obciazyl strone pozwang kwota 2.763,20 zl na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
dla Eodzi — Widzewa w Lodzi. Na powyzsza kwote zlozyla sie brakujaca oplata sadowa od pozwu w wysokoSci 304,00
z} oraz wynagrodzenie bieglego w wysoko$ci 2.459,20 zl.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



