Sygn. aktII C 183/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. B.

Protokolant: sekretarz sadowyP. O.

po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w L.

przeciwko A. P.

o zaplate

na skutek sprzeciwu pozwanej od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanego w dniu 5 stycznia 2016r.
w sprawie II Nc 1933/15

1. zasadza od A. P. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej w L. kwote 14.727,99 z} (czternascie tysiecy siedemset dwadzieScia
siedem zlotych i 99/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie:

a) od kwoty 2.110,23 zl (dwa tysigce sto dziesieé¢ zlotych i 23/100) od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia 2 stycznia
2016 roku,

b) od kwoty 827,22 z (osiemset dwadziescia siedem zlotych i 22/100) od dnia 3 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
¢) od kwoty 2.210,57 zl (dwa tysiace dwieScie dziesie¢ zlotych i 57/100) od dnia 28 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,
d) od kwoty 2.331,15 (dwa tysigce trzysta trzydzieSci jeden zlotych i 15/100) od dnia 1 maja 2015 roku do dnia zaplaty,
e) od kwoty 5.520,20 zl (pieé tysiecy pie¢set dwadziecia zlotych i 20/100) od dnia 1 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

f) od kwoty 3.838,85 zl (trzy tysiace osiemset trzydzieéci osiem zlotych i 85/100) od dnia 1 wrzes$nia 2015 roku do
dnia zaplaty;

1. umarza postepowanie w zakresie zadania zaplaty kwoty 1.283,01 zt (jeden tysiac dwieScie osiemdziesiat trzy zlote
i1/100);

2. zasadza od A. P.narzecz (...) Spolki Akcyjnej w L. kwote 3.218 zl (trzy tysiace dwieScie osiemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztow postepowania.

Sygn. aktII C 183/16

UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 14 grudnia 2015 roku powddka (...) Spbtka Akcyjna w L. wniosla o zasadzenie od pozwanej A. P.
kwoty 16.011 zl wraz z odsetkami ustawowymi:

- od kwoty 2.110,23 z} od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 2.210,57 z} od dnia 28 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 2.331,15 zt od dnia 1 maja 2015 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 5.520,20 z} od dnia 1 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 3.838,85 zl od dnia 1 wrzeénia 2015 roku do dnia zaplaty.

Whiosla réwniez o zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
pozwu podniesiono, ze strony laczyla umowa sprzedazy ciepla w wodzie goracej nr (...), ktéra zostala pozwanej
wypowiedziana z uwagi na nieterminowe realizowanie wynikajacych z niej zobowiazan. Pozwana zostala wezwana
jednoczeénie do trwalego odciecia instalacji wewnetrznej i poinformowana, ze w przypadku braku odciecia do dnia
31 pazdziernika 2014 roku zostanie ona obcigzona oplatami z tytulu bezumownego poboru ciepla w wysokosci 5-
krotnoéci cen i stawek oplat. Pomimo tego pozwana nie dokonala trwalego odciecia instalacji wewnetrznej i nadal
pobierala cieplo bez zawartej umowy.

(pozew k. 3-4)

W dniu 5 stycznia 2016 roku w niniejszej sprawie pod sygn. akt IT Nc 1933/15 referendarz sadowy wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy w caloéci zadanie pozwu oraz orzekt o kosztach postepowania.

(nakaz zaplaty k. 34)

W ustawowym terminie pozwana A. P. zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty z dnia 5 stycznia 2016 roku zaskarzajac gow
caloéci. Wniosta o oddalenie powodztwa jako bezzasadnego. Podniosta, ze nieruchomosé, do ktéorej powodka dostarcza
cieplo nie stanowi jej wlasnosci, gdyz nieprawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 17 pazdziernika
2015 roku, umowa darowizny na podstawie ktorej stala sie jej wlascicielky, zostala uznana za bezskuteczng. Ponadto
podniosla, ze nie zamieszkuje na przedmiotowej nieruchomoéci, o czym powodka posiada wiedze. Co wiecej, wskazala,
ze w dniu 30 grudnia 2015 roku dokonala na rzecz powo6dki wplaty kwoty 5.000 zl, co nie znalazto odzwierciedlenia
W pozwie.

Sprzeciw od nakazu zaplaty zostal wniesiony przez pelnomocnika pozwanej — R. G., ktoéry zajmuje sie zarzadem jej
majatkiem i interesami.

(sprzeciw k. 36-37, pelnomocnictwo k. 38, pismo k.43)

W odpowiedzi na sprzeciw z dnia 8 lutego 2016 roku pelnomocnik powodowej Sp6tki wniost o odrzucenie sprzeciwu,
jako niedopuszczalnego, bo wniesionego przez osobe niewymieniong w tresci przepisu art. 87 k.p.c. Na wypadek
nieuwzglednienia wniosku o odrzucenie sprzeciwu, o$wiadczyl, iz cofa powodztwo w zakresie kwoty 1.283,01 zl ze
zrzeczeniem sie roszczenia w tym zakresie. Wnidst o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 14.727,99 zt
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie:

- od kwoty 2.110,23 z} od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia 2 stycznia 2016 roku,
- od kwoty 827,22 7l od dnia 3 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 2.210,57 z} od dnia 28 lutego 2015 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 2.331,15 zt od dnia 1 maja 2015 roku do dnia zaplaty,



- od kwoty 5.520,20 z} od dnia 1 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 3.838,85 zl od dnia 1 wrzeénia 2015 roku do dnia zaplaty.

Podniésl, iz cofniecie powodztwa jest wynikiem otrzymania przez powodke w dniu 2 stycznia 2016 roku wplaty kwoty
5.000 zl, ktora zostala rozliczona zgodnie z dyspozycja powodki zawartg w tytule przelewu, tj. na nalezno$¢ objeta
nota 4120201500089 w kwocie 3.716,99 zl (nieobjeta pozwem), pozostata za$ cze$¢ wplaty zostala zaliczona na poczet
nalezno$ci objetej pozwem i wynikajacej z noty nr 4120201400123. Strona powodowa podniosta ponadto, ze umowa
darowizny nieruchomosci przy ul. (...) na rzecz pozwanej zostala uznana za bezskuteczng jedynie w stosunku do A.
E., co nie powoduje jej niewaznoSci.

(odpowiedz na sprzeciw k. 45-46)

Na rozprawie w dniu 28 lipca 2016 roku pelnomocnik pozwanej, na wypadek uwzglednienia powodztwa wniost o
rozlozenie zasadzonej naleznoéci na raty po 500 zl miesiecznie. Pelnomocnik powd6dki nie wyrazil zgodny na rozlozenie
dochodzonej naleznosci na raty.

Do konca postepowania strony pozostaly na dotychczasowych stanowiskach w sprawie.
(protokot elektroniczny rozprawy z dnia 28 lipca 2016 roku k. 53-56)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Na podstawie aktu notarialnego umowy darowizny z dnia 22 grudnia 2011 roku zawartej przed notariuszem A. S. za
Rep. A numer (...) A. P. stala sie uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...).

(bezsporne)

W dniu 3 czerwca 2013 roku A. P., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie R. G., zawarla z (...) Spétka Akcyjna
w L. (poprzednikiem prawnym powoda) umowe numer (...) o sprzedaz ciepla w wodzie goracej do nieruchomosci
potozonej w L. przy ul. (...). Umowa zostala zawarta na czas nieokreslony. Na podstawie § 1 punkt 9 umowy,
sprzedawca miala prawo wypowiedzie¢ umowe z zachowaniem 1-miesiecznego terminu wypowiedzenia jesli odbiorca
zalegal z zaplata naleznoéci za okres ponad dwoch miesiecy. Zgodnie z § 4 umowy — w przypadku nielegalnego poboru
ciepla, odbiorca zobowiazany jest do zaplaty optat okreslonych w ,Taryfie dla ciepla” zatwierdzonej przez Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki.

(umowa k. 13-14)

Umowa z dnia 3 czerwca 2013 roku zostala nastepnie zmieniona aneksem numer (...) z dnia 4 czerwca 2013 roku.
Aneks ten, w imieniu pozwanej, podpisal jej pelnomocnik R. G..

(aneks nr (...) do umowy k. 15)

Wobec nieterminowego regulowania naleznosci za dostarczone cieplo przez pozwana, powyzej opisana umowa zostala
jej wypowiedziana ze skutkiem na dzien 31 pazdziernika 2014 roku. Pozwana zostala zobowigzana do dokonania
przed tym terminem trwalego odciecia instalacji wewnetrznej c.o. i c.w.u. od sieci doprowadzajacej i poinformowania
Rejonu Eksploatacyjnego numer 1 w celu sporzadzenia protokotu odciecia. Na wypadek niezastosowania sie do tych
obowiazkéw, pozwana zostala poinformowana, Ze zostanie ona obciazona oplatami z tytulu bezumownego poboru
cierpla w wysoko$ci pieciokrotnosci cen i stawek oplat, zgodnie z obowigzujaca , Taryfa dla ciepla” i przepisami § 46
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 17 wrze$nia 2010 roku.

(wypowiedzenie umowy k. 17)



W dniach 3 listopada 2014 roku, 28 listopada 2014 roku, 31 grudnia 2014 roku, 31 marca 2015 roku, 4 maja 2015 roku,
30 czerwca 2015 roku, 31 lipca 2015 roku, 1 wrzesnia 2015 roku pracownicy powodki podejmowali proby odciecia
dostaw ciepla do nieruchomoéci polozonej w L. przy ul. (...), jednak bezskutecznie.

(protokoly k. 18-25)

W dniu 16 grudnia 2014 roku powodka wystawila note nr 4120201400123 na kwote 2.110,23 z} platng do dnia 31
grudnia 2014 roku z tytulu bezumownego poboru ciepla przez pozwana.

W dniu 10 lutego 2015 roku powodka wystawila note nr 4120201500008 na kwote 2.210,57 z} platng do dnia 27 lutego
2015 roku z tytulu bezumownego poboru ciepta przez pozwang.

W dniu 9 kwietnia 2015 roku pow6dka wystawila note nr 4120201500019 na kwote 2.331,15 z} platng do dnia 30
kwietnia 2015 roku z tytulu bezumownego poboru ciepla przez pozwana.

W dniu 15 czerwca 2015 roku powodka wystawila note nr 4120201500043 na kwote 5.520,20 z} ptatng do dnia 30
czerwca 2015 roku z tytulu bezumownego poboru ciepla przez pozwana.

W dniu 13 sierpnia 2015 roku powodka wystawila note nr 4120201500066 na kwote 3.838,85 zl platng do dnia 31
sierpnia 2015 roku z tytulu bezumownego poboru ciepta przez pozwang.

(noty k. 26-30)

W dniu 8 wrzesnia 2015 roku powoddka skierowala do pozwanej przedsadowe wezwanie do zaplaty kwoty 16.011 zl,
wzywajac ja zaplaty wskazanej kwoty w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania, na podany numer rachunku
bankowego.

(wezwanie do zaplaty k. 31)
(...) Spotka Akeyjna w L. jest nastepca prawnym (...) Spotki Akeyjnej w L.
(bezsporne)

Na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 17 pazdziernika 2014 roku wydanego w sprawie I C 2077/13, za
bezskuteczna w stosunku do A. E. zostala uznana umowa zawarta w dniu 22 grudnia 2011 roku przed notariuszem A.
S., wpisana do Rep. A za numerem (...) na podstawie ktorej H. P. dokonala darowizny na rzecz A. P. prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...) zabudowanej budynkiem mieszkalnym. Wyrok w tej sprawie
jest prawomocny.

(kopia wyroku k. 39, bezsporne)

A.P.zatrudniona jest w firmie (...) na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony od 1998 roku. Firme te prowadzi
jej siostra. Do maja 2016 roku pozwana pracowala w tej firmie na pelen etat, od okolo dwoch miesiecy pracuje na
/4 etatu. Ponadto prowadzi ona réwniez wraz z siostrag w formie Spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig firme
(...), ktora zajmuje sie doradztwem kredytowym. Za ten rok z tytulu prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej pozwana
wykazuje strate na poziomie okolo 8.000 zL. W czerwcu 2016 roku pozwana wziela w leasing w ramach prowadzone;j
dzialalnoSci gospodarczej (...)-letni samochdd marki A. (...) o wartosSci okolo 90.000 zt.

Pozwana ma na utrzymaniu maloletnia coérke, na ktoéra otrzymuje alimenty w kwocie 800 zl miesiecznie. Razem z

cérka mieszka w mieszkaniu wlasnoéciowym polozonym w L. przy ul. (...), ktére ma 73 m>. Ponadto jest wlaécicielka
nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...). Na zakup mieszkania pozwana zaciagnela kredyt hipoteczny, ktoérego
miesieczna rata wynosi okolo 1.600 zI. Ponadto ponosi koszty jego utrzymania w postaci: czynszu w kwocie okoto 600



z} miesiecznie, energii elektrycznej w kwocie okolo 160 zt miesiecznie i telewizji w kwocie okolo 160 zl miesiecznie. Na
wyzywienie, §rodki czystoSci i inne biezace wydatki wydaje ponadto okolo 500 zl miesiecznie.

Pozwana pozostaje w konkubinacie z Norwegiem na stale mieszkajacym poza granicami Polski. Okresowo otrzymuje
od niego pomoc w kwocie okolo 2.000 zt na kwartal. Bezpoérednio przez terminem rozprawy dostala od niego kwote
5.500 zl, ktbre przeznaczyla na zycie i splate kredytu.

(zeznania pozwanej w protokole elektronicznym rozprawy z dnia 28 lipca 2016 roku k. 54-55)

Poczynione ustalenia faktyczne Sad oparl na powolanych dokumentach i ich kserokopiach zalaczonych do akt sprawy,
ktérych prawdziwo$é nie zostala zakwestionowana przez strony oraz — czeSciowo - na podstawie zeznan pozwanej,
ktore jedynie czeSciowo zostaly uznane za wiarygodne. Ustalen stanu faktycznego na podstawie kopii dokumentéw
dokonano na podstawie przepisu art. 308 k.p.c.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanej o zalaczenie akt II C 2077/13, gdyz przeprowadzenie tego dowodu
bylo bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia w sprawie. Na podstawie o§wiadczen pozwanej, niekwestionowanych przez
strone przeciwng, Sad ustalil, iz wyrok w tej sprawie obecnie jest juz prawomocny. Uznanie czynno$ci za bezskuteczng
na podstawie wyroku Sadu nie powoduje niewaznoSci czynnoéci prawnej. Proba dowodzenia na tej podstawie przez
pozwana, ze nie posiada juz tytulu prawnego do nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...), nie mogla by¢ uznana za
skuteczng. Rowniez powod udzielal juz pozwanej wyjaénien w tym zakresie (k. 47).

Sad oddalil réwniez wnioski o przeprowadzenie dowodu z zeznan stron oraz o przestuchanie $wiadka J. P. na
okoliczno$¢ przyczyn uniemozliwienia odlaczenia ogrzewania od budynku mieszkalnego potozonego w L. przy ul. (...),
préb ugodowego zakoniczenia sporu z powodem oraz osoby zamieszkujgcej na nieruchomosci, a w przypadku zeznan
$wiadka J. P. rdbwniez na okoliczno$é sytuacji materialnej pozwane;j.

W pierwszej kolejnosci uzna¢ nalezalo, ze zgodnie z treécia przepisu art. 503 § 1 k.p.c. w sprzeciwie od nakazu
zaplaty strona pozwana powinna wskazaé, czy zaskarza nakaz w calo$ci, czy w czeSci, przedstawi¢ zarzuty, ktére pod
rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy, oraz okolicznosci faktyczne i dowody.
Sad pomija spdznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w sprzeciwie bez
swojej winy lub ze uwzglednienie spdznionych twierdzen i dowod6éw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy
albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Zglaszajac wnioski dowodowe na rozprawie w dniu 28 lipca 2016
roku pelnomocnik pozwanej w zadnym zakresie nie wskazal, dlaczego ich zgloszenie nastepuje dopiero na tym etapie
postepowania i dlaczego ich zgloszenie juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie bylo mozliwe, tym bardziej, Ze w ocenie
Sadu dotyczyly one okolicznosci powolywanych przez strone pozwang juz w sprzeciwie i byly stronie pozwanej znane.
Whioski te podlegaly wiec oddaleniu jako sp6Znione.

Po drugie, w przewazajacej czesci, okolicznoéci na ktére miala zeznawaé pozwana oraz Swiadek nie byly pomiedzy
stronami postepowania sporne ani nie byly istotne z puntu widzenia rozstrzygniecia sprawy. Pelnomocnik strony
powodowej przyznala, ze na korytarzu w Sadzie przed wywolaniem sprawy, strona pozwana zlozyla pelnomocnikowi
powddki propozycje ugodowego zakonczenia sporu, jednak nie zostala ona zaakceptowana przez jej mocodawece.
Podnoszony przez pozwana w sprzeciwie fakt, iz nie zamieszkuje ona na przedmiotowej nieruchomosci, nie byt
przez strone powodowa kwestionowany, gdyz zasadno$¢ wytoczonego przez siebie powodztwa opierala ona na
przystugujacym pozwanej tytule prawnym do nieruchomosci przy ul. (...) w £.. Dowdd z zeznah §wiadka na okoliczno$é
sytuacji materialnej pozwanej, wobec dopuszczenia dowodu z zeznan samej pozwanej na te okolicznoSci, stat sie
bezprzedmiotowy. Niewatpliwie sama pozwana dysponowala najszersza wiedza co do jej sytuacji materialnej i
majatkowej. Dowodzenie okolicznosci z uwagi na ktére nie doszlo do odlaczenia ogrzewania w budynku mieszkalnym
przy ul. (...) w L. jest rowniez okoliczno$cia nieistotng z uwagi na fakt, iz bezspornym (pozwana nie kwestionowala tej
okoliczno$ci) jest sam fakt bezumownego korzystania z energii cieplne;j.

W ocenie Sadu zasadnym bylo dopuszczenie dowodu z zeznah pozwanej na okoliczno$é¢ jej sytuacji materialnej i
majatkowej z uwagi na zgloszony wniosek o rozlozenie zasadzonej nalezno$ci na raty, ktory moze zostaé zlozony



na kazdym etapie postepowania. O rozlozeniu zasadzonej nalezno$ci na raty Sad moze zadecydowac réwniez bez
zgloszenia w tym zakresie stosownego wniosku przez strone.

Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanej w zakresie faktu, iz nie posiada ona zadnych oszczedno$ci i w zakresie wysoko$ci
osigganych przez nig dochodéw. Pozwana zadeklarowala, ze jej érednie, miesieczne i podstawowe wydatki zwigzane
z utrzymaniem mieszkania i rodziny wynosza ponad 3.000 zl, podczas gdy jej miesieczny doch6d wynosi jedynie
450 zt (przy obecnej stracie z tytulu dzialalnoSci gospodarczej). Dodatkowo otrzymywane przez nia alimenty na
corke w kwocie 800 zl miesiecznie oraz wsparcie finansowe ze strony konkubenta w kwocie okolo 2.000 zt raz na
kwartal (czyli $rednio 670 zl miesiecznie) rowniez nie pozwolilyby jej pokry¢ stalych miesiecznych wydatkoéw. Wobec
powyzszego, jej twierdzenia o wysokos$ci osigganych dochodéw nie zastuguja na przyznanie im waloru wiarygodnoSci.
Nie bez znaczenia dla oceny sytuacji materialnej pozwanej jest rowniez fakt, iz na okolo 2 miesigce przed ostatnim
terminem rozprawy w przedmiotowej sprawie zostala zatrudniona jedynie na 1/4 etatu w firmie prowadzonej przez
jej siostre (z powodu rzekomego pogorszenia sie sytuacji firmy), a jednocze$nie w prowadzonej rowniez z siostra
spolce z o0.0. dokonaly one zawarcia umowy leasingu drogiego auta. Wyjasnienia pozwanej w tym zakresie sa tym
bardziej niewiarygodne, gdyz nie byla w stanie wskazac czy z tytulu zawarcia umowy leasingu zostal przez Spotke
wniesiony jakis$ wklad wlasny, co mogloby pozwoli¢ Sadowi na precyzyjne ustalenie faktycznej sytuacji Spolki i tego,
czy prowadzona przez pozwang dzialalno§¢ gospodarcza rzeczywiscie nie przynosi dochodéow, a strate. Jak uczy
do$wiadczenie zyciowe Sadu, wykazanie straty finansowej przy prowadzeniu tego rodzaju dzialalnosci gospodarczej
nie jest duzym problemem i sluzg temu zabiegi takie jak np. zawieranie uméw leasingowych, ktére maja podnie$é
koszty utrzymania firmy. Zeznania pozwanej w zakresie jej faktycznej sytuacji materialnej, wysokoSci osigganych
dochodéw i nieposiadania oszczednoSci nie zostaly uznane przez Sad za wiarygodne réwniez z uwagi na fakt, ze
pozwana jest obecnie wtascicielka dwdch nieruchomosci potozonych w L., w tym duzego mieszkania wlasno$ciowego
w kredycie hipotecznym w (...), z tytulu ktoérego nie posiada zadluzenia, oraz - posiada dwa stale Zrédta dochoddow.
Przedstawiona przez nig na rozprawie jej sytuacja finansowa nie zaslugiwala na uznanie jej za wiarygodna.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo, zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Podstawe zadania pozwu stanowi tre$¢ przepisow art. 57 § 1 w zw. z art. 3 pkt 18 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku
Prawo energetyczne (Dz. U. z 2006 roku, Nr 89, poz. 625 — tekst jednolity — dalej jako Prawo energetyczne). Nielegalne
pobieranie energii lub paliw zostalo na gruncie powolanej ustawy uznane za czyn niedozwolony, obejmujacy trzy
rozne stany faktyczne. Skladaja sie na nie zachowania w postaci pobierania paliw lub energii bez zawartej umowy,
z calkowitym lub cze$ciowym pominieciem ukladu pomiarowo — rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten
uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaré6w dokonywanych przez uktad pomiarowo-rozliczeniowy. W wypadku
stwierdzenia czynu niedozwolonego przedsiebiorcy - wedlug jego wyboru - przysluguje roszczenie w postaci oplaty za
nielegalnie pobrana energie lub paliwo, stosownie do stawek okre§lonych w aktualnie obowigzujacej taryfie, badz tez
dochodzenie odszkodowania na ogblnych, wynikajacych z przepiséw prawa cywilnego zasadach.

Powyzszy przepis znajduje réwniez zastosowanie do nielegalnego poboru ciepla, przez ktore zgodnie z art. 3 pkt 2
ustawy rozumie sie: energie cieplna w wodzie goracej, parze lub w innych no$nikach.

Zgodnie za$ z przepisem art. 3 pkt. 18 cytowanej wyzej ustawy prawo energetyczne - przez nielegalne pobieranie paliw
lub energii rozumie sie pobieranie paliw lub energii bez zawarcia umowy, z calkowitym albo cze$ciowym pominieciem
ukladu pomiarowo-rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaréw
dokonywanych przez uklad pomiarowo-rozliczeniowy. Definicja nielegalnego poboru jest definicja ustawowa, o $cisle
okreslonych desygnatach kwalifikujacych okreSlone zachowanie, jako nielegalny poboér. Zgodnie z brzmieniem art. 3
pkt 18 nielegalnym poborem jest takze pobo6r bez zawartej umowy.

Zgodnie z § 46 Rozporzgdzenia Ministra Gospodarki w sprawie szczegblowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf
oraz rozliczen z tytulu zaopatrzenia w cieplo z dnia 17 wrzesnia 2010 roku (Dz.U. Nr 194, poz. 1291) w przypadku
gdy cieplo jest pobierane bez zawarcia umowy sprzedazy ciepta lub umowy o $wiadczenie uslug przesylania lub



dystrybucji ciepla albo umowy kompleksowej, przedsiebiorstwo energetyczne obciaza nielegalnie pobierajacego cieplo
oplatami w wysokosci wynikajacej z pieciokrotno$ci cen za zaméwiona moc cieplna i cieplo oraz stawek oplat statych
i zmiennych za ushlugi przesylowe, okreslonych w taryfie dla grupy taryfowej, ktorej kryteria odpowiadaja nielegalnie
pobierajacemu cieplo, oraz:

1) wielko$ci nielegalnie pobranej przez niego mocy cieplnej, ustalonej na podstawie wielkoSci jego obiektow, w ktorych
cieplo jest pobierane bez zawarcia umowy, oraz zamowionej mocy cieplnej dla podobnych obiektow;

2) wielkoSci nielegalnie pobranego przez niego ciepla, ustalonej na podstawie wielko$ci nielegalnie pobranej mocy
cieplnej, o ktérej mowa w pkt 1, i $redniego czasu jej wykorzystania dla podobnych obiektow.

Ostatecznie pozwana nie kwestionowala samego faktu wypowiedzenia jej umowy o dostarczanie ciepla w wodzie
goracej i bezumownego jego pobierania. Nie kwestionowala roéwniez wysoko$ci dochodzonych przez powodke
nalezno$ci z tytulu bezumownego korzystania z energii cieplnej, dat poczatkowych naliczania odsetek ustawowych za
opo6znienie od kwot wskazanych w poszczego6lnych notach i ich wysoko$ci. Argumentacja podnoszona przez pozwang
sprowadzala sie do faktu, iz nie jest ona zobowigzana do regulowania nalezno$ci dochodzonych przez powoda w
przedmiotowym postepowaniu, gdyz nie jest wlascicielkg nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...).

Argumenty podnoszone w tym zakresie przez pozwana byly chybione z uwagi na fakt, iz w sprawie II C 2077/13
Sadu Okregowego w Lodzi doszlo jedynie do stwierdzenia bezskuteczno$ci umowy darowizny na rzecz pozwanej
uzytkowania wieczystego nieruchomoéci polozonej w L. przy ul. (...). Oznacza to, Ze zaskarzona ,skarga P.” umowa
darowizny jest skuteczna i wazna (miedzy jej stronami), a jedynie wzgledem wierzyciela egzekwujacego chroniong
skarga wierzytelno$¢ (w tym przypadku wzgledem A. E. w stosunku do jego wierzytelno$ci opisanej szczegblowo w
sentencji tego wyroku) nie wywoluje skutku i moze by¢ przez niego traktowana jako nieistniejaca.

Pomimo cigzacego na pozwanej w tym zakresie ciezaru dowodéw, pozwana nie wykazala, aby na podstawie art.
57 ustawy Prawo Energetyczne doszlo do zwolnienia jej z odpowiedzialnoSci za nielegalny pobér, ktory wynikatl
z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi ona odpowiedzialnoSci. Na niej, jako osobie posiadajacej
tytul prawny do nieruchomosci ciazyl obowiazek trwalego odciecia instalacji wewnetrznej c.o. i c.w.u. od sieci
doprowadzajacej i poinformowania Rejonu Eksploatacyjnego numer 1 w celu sporzadzenia protokotu odciecia, czego
nie dokonala.

Jak wynika z treéci przepisu art. 320 k.p.c. w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé
na raty zasadzone $wiadczenie (...). Okresla on szczegélng regule wyrokowania, dotyczaca przedmiotu orzekania,
dajaca sadowi mozliwo$¢ uwzglednienia takze intereséw pozwanego, w zakresie czasu wykonania wyroku, a interesow
powoda przez unikniecie bezskutecznej egzekucji (wyr. SN z 3.4.2014 r., V CSK 302/13, L.). Przepis ten moze by¢
jednak stosowany jedynie w wypadkach "szczegélnie uzasadnionych", tzn. wyjatkowych. Nalezy przyja¢, ze owe
"szczeg6lne okoliczno$ci” zachodza wéwcezas, kiedy natychmiastowe wykonanie wyroku byloby razaco sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego. Na przyklad jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, zdrowotny, rodzinny i in.
niezwloczne spelnienie $wiadczenia lub jednorazowe spelnienie zasadzonego $wiadczenia przez pozwanego byloby
niemozliwe bardzo utrudnione lub narazaloby pozwanego albo jego bliskich na niepowetowana szkode. Ze wzgledu na
wyjatkowy charakter tego przepisu, nie mozna do niego stosowa¢ wykladni rozszerzajacej. Musi by¢ on interpretowany
Scisle.

Wobec stwierdzenia, ze w sprawie nie zachodza owe szczegdlne okolicznoéci, za niezasadny Sad uznal zlozony przez
pozwang wniosek o rozlozenie naleznosci zasadzonej w wyroku na raty z uwagi na jej ciezka sytuacje materialna.
Twierdzenia pozwanej, co do jej ciezkiej sytuacji materialnej nie zostaly uznane przez Sad za wiarygodne z uwagi
na okolicznoéci szczegblowo opisane we wczeéniejszej czeSci uzasadnienia. Rowniez zadne inne okolicznoéci nie
przemawialy za konieczno$cia skorzystania przez Sad z mozliwo$ci rozlozenia zasadzonego roszczenia na raty w
oparciu o tre$¢ przepisu art. 320 k.p.c. Pozwana ma dwa stale Zrédla dochodéw, posiada tytul prawny do dwoch



nieruchomosci potozonych w L.. W tej sytuacji rozlozenie na raty zasadzonego na rzecz powoda $§wiadczenia
stanowiloby niczym nieuzasadnione kredytowanie pozwane;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

Argumenty podnoszone przez strone pozwang w zakresie nieprawidlowego umocowania R. G. do dzialania w imieniu
pozwanej wtoku przedmiotowego postepowania nie zastugiwaly na uwzglednienie. Zarzad majatkiem i interesami
strony reprezentowanej przez pelnomocnika nie musi dotyczy¢ calego majatku tej osoby. Dla spelnienia przeslanej
wskazanych w treéci przepisu art. 87 § 1 k.p.c. wystarczajacym jest aby zarzad ten dotyczyl tej cze$ci majatku
udzielajacego pelnomocnictwa, ktorego dotyczy spor (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 1971 roku,
III CRN 118/71; Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 1991 roku, III CZP 41/91). Zarbwno umowa z dnia 3
czerwca 2013 roku, jak i aneks do tej umowy z dnia 4 czerwca 2013 roku zostaly przez poprzednika prawnego strony
powodowej zawarte w imieniu A. P. przez jej pelnomocnika w osobie R. G., ktérego umocowanie w tym zakresie
nie bylo kwestionowane. Majac na uwadze fakt, iz spoér pomiedzy stronami w przedmiotowej sprawy dotyczy tego
samego skladnika majgtku pozwanej, umocowanie R. G. do dzialania przed Sadem w imieniu pozwanej nalezy uzna¢
za skuteczne.

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c., Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub, jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. Stosownie zas
do tresci art. 203 § 1 k.p.c., pozew moze byé cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a
jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Natomiast zgodnie z treScia art.
203 § 4 k.p.c. Sad jest zobowiazany do kontroli przedmiotowej czynnos$ci procesowej w kontekscie przestanek w
tym przepisie wymienionych warunkujgcych uznanie cofniecia pozwu za niedopuszczalne. Przepis art. 203 § 4 k.p.c.
obliguje do uznania cofniecia powodztwa za niedopuszczalne, jezeli okolicznoSci sprawy wskazuja, iz taka czynno$é
bylaby niezgodna z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierzataby do obejécia prawa.

W niniejszej sprawie pow6dka cofnela pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie zadania zaplaty kwoty 1.283,01
z} ze zrzeczeniem sie roszczenia, wobec czego nie byla wymagana zgoda pozwanej na cofniecie pozwu w tym zakresie.
Majac ten fakt na uwadze, stosownie do przepisu art. 355 k.p.c. w zwigzku z art. 203 § 4 k.p.c. — w punkcie 2 sentencji
wyroku, Sad umorzyt postepowanie w zakresie kwoty 1.283,01 zl.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie, z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia swoich praw.
Pozwana przegrala sprawe w catoSci wobec zaplaty czeSci dochodzonego roszczenia juz po wytoczeniu powodztwa.
Dlatego tez Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.218 zt tytulem zwrotu poniesionych kosztow
procesu, na ktore zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 zl ustalone na podstawie z § 6 pkt
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu, Dz. U. Nr 163 poz. 1349 ze zm.), oplata od pozwu w kwocie 801 z} oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.



