Sygn. akt II C 351/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: sekr. sad. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2018 roku, w L.

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. F.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie, ustalenie odpowiedzialnoéci na przyszltoéc
1.zasadza od (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz H. F.:

a) kwote 9.000 zl (dziewieé tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 20 czerwca 2016 roku do
dnia zaplaty, tytulem zado$cuczynienia;

b) kwote 5.597,39 zl (pieé tysiecy dziewieédziesiat siedem zlotych trzydzieéci dziewie¢ groszy) tytulem odszkodowania,
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie:

a) od kwoty 396,39 zl (trzysta dziewieédziesiat sze$c¢ ztotych trzydzieSci dziewieé groszy) od dnia 21 czerwca 2016 roku
do dnia zaplaty;

b) od kwoty 5.201 zl (piec tysiecy dwiesScie zlotych) od dnia 8 wrze$nia 2017 roku do dnia zaplaty;

2.umarza postepowanie w zakresie odsetek ustawowych za op6znienie do dnia 1 marca 2016 roku do dnia 19 czerwca
2016 roku od kwoty 9.000 z} (dziewie¢ tysiecy zlotych) oraz w zakresie odsetek ustawowych za op6Znienie do dnia 1
marca 2016 roku do dnia 19 czerwca 2016 roku od kwoty 1.100 zl (jeden tysiac sto zlotych);

3.oddala pow6dztwo w pozostalej czeSci;

4.zasgdza od (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz H. F. kwote 4.880,88 zt (cztery tysiace osiemset osiemdziesiat zlotych
osiemdziesiat osiem groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

5.nakazuje zwrdcié ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz H. F. kwote 163,58
7z} (sto szeSédziesiat trzy zlote pieédziesiat osiem groszy) tytutem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglego, uiszczonej w dniu 2 stycznia 2017 roku, zaksiegowanej pod pozycja 500012484556;

6.nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych:

a) od H. F. z roszczenia zasgdzonego w punkcie 1. wyroku kwote 30,80 zl (trzydziesci zlotych osiemdziesiat groszy);



b) od (...) Spdlki Akcyjnej w W. kwote 277,20 zt (dwieScie siedemdziesiat siedem zlotych dwadzie$cia groszy).

Sygn. akt IT C 351/16

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 18 maja 2016 roku powodka H. F., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie
adwokata, wniosla o zasadzenie od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 9.000 zt tytulem zado$éuczynienia
i kwoty 1.100 zt odszkodowania z tytulu zwiekszonych potrzeb, w tym kwoty 550,66 zl tytulem zwrotu kosztow
dojazdow, wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 marca 2016 roku do dnia zaplaty oraz o ustalenie
odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku mogace powstaé w przyszlosci. Powodka wniosla réwniez o
zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wywiedziono, iz w dniu 15 grudnia 2015 roku powddka w wyniku wypadku komunikacyjnego doznala
obrazen ciala. Wskazano, ze sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie (...). Podniesiono, ze strona pozwana wyptlacila na rzecz powddki w toku postepowania likwidacyjnego
kwote 6.000 zl tytulem zado$¢uczynienia i kwote 504 zt tytulem zwrotu kosztéw opieki. Zdaniem strony powodowej,
wyplacone kwoty sa nieadekwatne do rozmiaru doznanej krzywdy i w konsekwencji zbyt niskie.

(pozew k.2- 4, pelnomocnictwo k.5)

W odpowiedzi na pozew (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. nie uznala powddztwa i wniosla o jego oddalenie w
caloéci oraz zasadzenie od powoddki na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Strona pozwana
zakwestionowala zadanie powodki co do wysokoSci, takze w zakresie zadania odsetek, wskazujac, ze naleza sie one
od daty wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k.17, pelnomocnictwo k.18, odpis KRS k.20-24)

W piSmie zlozonym dnia 3 sierpnia 2017 roku pelnomocnik powddki rozszerzyl powodztwo i wniost o zasadzenie od
pozwanej:

a) kwoty 9.000 zl tytutem zadoéc¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu
do dnia zaplaty (przy czym od dnia 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za opdznienie);

b) kwoty 7.251 z1 odszkodowania z tytulu zwiekszonych potrzeb z ustawowymi odsetkami od kwoty 1.100 zl od
dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu do dnia zaplaty (przy czym od dnia 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi
odsetkami za opdznienie) i z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 6.151 zt od dnia doreczenia pozwanej
odpisu przedmiotowego pisma do dnia zaplaty.

Wskazano, iz na roszczenie powodki z tytulu zwiekszonych potrzeb skladaja sie: koszt koniecznej opieki ze strony oséb
trzecich w kwocie 6.138 zl, koszt zakupu lekéw w kwocie 170 zl, koszt rehabilitacji w kwocie 897 z} i koszt dojazdu do
lekarzy i na rehabilitacje w kwocie 550 zl.

(pismo procesowe pelnomocnika powddki k.85-86)

Pelnomocnik pozwanej nie uznal powddztwa takze w rozszerzonej czesci. Kwestionowal zadane przez powodke koszty
opieki, w tym stawki (...) wskazujac, ze dotycza one zawodowych opiekunek. Podniésl, iz pozwany wyplacilt kwote 504
z} tytutem zwrotu kosztow opieki, Wskazat takze na konieczno$¢ uwzglednienia przez Sad kwoty 1.500 zt zasadzonej
na rzecz powodki w wyroku karnym celem naprawienia szkody.

(pismo procesowe k.90)



Na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2017 roku pelnomocnik powd6dki popieral powodztwo w rozszerzonym ksztalcie,
z tym ze sprecyzowal powddztwo w zakresie odsetek i wniosl o zasadzenie odsetek od pierwotnie dochodzonych
pozwem kwot od doreczenia odpisu pozwu pozwanemu. Natomiast, za okres od 1 marca 2016 roku do doreczenia
odpisu pozwu, cofnal pozew w zakresie zadania odsetek ze zrzeczeniem sie roszczenia.

(stanowisko pelnomocnika powddki - protokél rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 roku k.99, nagranie 00:01:52
-00:04:57)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 grudnia 2015 roku, okolo godziny 08°%, na ulicy (...), przy skrzyzowaniu z ulicg (...) w L. mial miejsce
wypadek drogowy, w ktérym poszkodowana zostala H. F.. Sprawcg wypadku byla I. D., prowadzaca samochod marki
S. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktora nieumyslnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez
to, ze jadac ulica (...) od al. (...), wjezdzajac na wyznaczone przejscie dla pieszych znajdujac sie na wysoko$ci wskazanej
posesji, nie zachowala szczegélnej ostroznoSci, nie ustapila pierwszenstwa i przodem pojazdu potracita powddke,
ktora przechodzila ulice (...).

I. D. posiadala ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego u pozwane;.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L.odzi — Widzewa w Lodzi z dnia 28 czerwca 2016 roku, wydanym w
sprawie o sygnaturze VII K 105/16, na podstawie art. 66 § 1 k.k., art. 66 § 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k., postepowanie karne
wobec I. D. zostalo warunkowo umorzone na okres 1 roku préoby. Na podstawie art. 67 § 3 k.k. Sad nalozyl na I. D.
obowiazek naprawienia szkody w czeSci przez zaplate na rzecz powddki kwoty 1.500 zl.

(okolicznoéci bezsporne; takze kserokopia wyroku k.108)

Po wypadku H. F. zostala przewieziona karetka do szpitala im. J. w L., gdzie rozpoznano skrecenie kolana lewego z
naderwaniem wiezadla pobocznego bocznego i nadlamanie klykcia bocznego koSci piszczelowej lewej. Koniezyne dolng
lewa unieruchomiono w tutorze gipsowym na okres 6 tygodni. Powddke zwolniono do domu z zakazem obcigzania
lewej konczyny, zaleceniem wykonywania codziennych iniekeji podskérnych F. oraz dalszego leczenia w poradni
ortopedycznej. Gips zdjeto powddce w dniu 29 stycznia 2016 roku.

W dniu 24 lutego 2016 roku powddka otrzymala skierowanie do poradni rehabilitacyjnej w celu zlikwidowania
przykurczu w stawie kolanowym i zmniejszenia dolegliwo$ci bélowych. U powodki w okresie od lutego do lipca 2016
roku wykonano 3 cykle zabiegéw fizjoterapeutycznych w ramach refundacji NFZ. W lipcu 2016 roku H. F. udala
sie do Centrum Medycznego (...) gdzie odbyla odplatnie, w lipcu, sierpniu i wrzeéniu 2016 roku, 3 cykle zabiegow
rehabilitacyjnych.

W dniu 17 sierpnia 2017 roku H. F. otrzymala kolejne skierowanie na rehabilitacje.
(dowod: dokumentacja medyczna k.8-12, k.58-60, skierowanie k.g8)

W zwigzku z leczeniem powodka poniosta koszty rehabilitacji w kwocie 897 zl.

(dowdd: kserokopie faktur k.88-89, pisemna opinia bieglej z zakresu rehabilitacji k.64-68)

H. F. poniosta takze koszty dojazdow do placowek medycznych, w tym do lekarzy i na zabiegi rehabilitacyjne w kwocie
396,39 zL

(dowod: rachunki koperta k.13, historia wizyt w poradni rehabilitacji k.58-60)

Na skutek wypadku z dnia 15 grudnia 2015 roku H. F. doznala skrecenia lewego stawu kolanowego z uszkodzeniem
wiezadla pobocznego bocznego i nadlamaniem ktykcia bocznego koSci piszczelowe;.



Cierpienia fizyczne spowodowane bdlem pourazowym i ciezkim tutorem gipsowym utrudniajacym samodzielne
poruszanie sie z odcigzaniem lewej konczyny, poczatkowo byly znaczne, a w okresie od 2 do 6 tygodnia po urazie
mierne. Po odstawieniu gipsu zmniejszyly sie do niewielkich z nasilaniem do miernych podczas éwiczen zmierzajacych
do zniesienia przykurczu w stawie kolanowym.

H. F. w wyniku skrecenia stawu kolanowego z naderwaniem wiezadla pobocznego i nadlamaniem klykcia bocznego
ko$ci piszczelowej wygojonego z zanikiem mieSniowym uda i ograniczeniem ruchomosci stawu kolanowego doznata
trwalego uszczerbku na zdrowiu z powodu:

-zanikow mieéniowych w wysokosci 2% wg pkt 156 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18
grudnia 2002 roku,

-braku przeprostu w wysokos$ci 2% wg pkt 155a wskazanego rozporzadzenia,
-ograniczenia zgiecia o 20° w wysokos$ci 2% wg pkt 155¢ wskazanego rozporzadzenia.

Przez 6 tygodni powddka wymagata pomocy osdb trzecich w zalatwianiu czynnosci fizjologicznych i higienicznych
oraz wszystkich codziennych w wymiarze 4 godzin dziennie. Od lutego do lipca 2016 roku H. F. wymagala pomocy
w czynno$ciach codziennych wymagajacych czestego schylania sie dluzszego stania i chodzenia (w tym w dowozeniu
na zabiegi fizjoterapeutyczne) oraz przenoszenia ciezaréw powyzej 5 kg, w wymiarze 2 godzin dziennie. Od lipca do
pazdziernika 2016 roku powddka wymagala pomocy w dowozeniu na zabiegi fizjoterapeutyczne i w wykonywaniu
ciezszych prac domowych w wymiarze §rednio 1 godziny dziennie.

H. F. poniosla koszt lekow: przeciwzakrzepowej F. okoto 50 zt oraz lekdw przeciwbolowych, ktorych miesieczny koszt
przez podl roku nie przekraczal 20 zl.

Rehabilitacja pourazowa obejmowala 3 cykle fizjoterapeutyczne refundowane przez NFZ przeprowadzone w trybie
pilnym po odstawieniu gipsu oraz 3 przeprowadzone odplatne, ktorych koszt wyniost 897 zl (3 x 299 z}).

Pourazowe, utrwalone ograniczenie ruchomosci lewego kolana oraz utykajacy chdd zaburzajacy statyke kregostupa,
beda przyspieszac rozwdj samoistnych zmian zwyrodnieniowych w stawach kolanowych i kregostupa.

(dowod: pisemna opinia bieglej z zakresu rehabilitacji k.64-68, ustna uzupelniajaca opinia bieglej z zakresu
rehabilitacji - protokol rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2017 roku k.100, nagranie 00:05:53 — 00:14:47)

W piémie z dnia 28 stycznia 2016 roku, doreczonym w dniu 9 lutego 2016 roku, powodka zglosita szkode (...) Spolce
Akceyjnej z siedziba w W. i wystapila o wyplate kwoty 60.000 zl zado$éuczynienia i kwoty 6.000 z odszkodowania
tytulem zwiekszonych potrzeb.

(dowdd: zgloszenie szkody — w zalaczonych aktach szkody - koperta k.26)

Decyzja z dnia 19 lutego 2016 roku (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. przyznala i wyplacila na rzecz powddki kwote
6.000 zt zado$cuczynienia i kwote 504 zl tytulem kosztow opieki.

(dowdd: decyzja — w zalaczonych aktach szkody - koperta k.26)

Stawka pelnej odplatnosci za ushugi (...) w dni powszednie (od poniedziatku do pigtku) na terenie miasta L. w okresie
01 lipca 2013 roku do chwili obecnej za jedna godzine wynosi 11 zl, a w niedziele i §wieta dwukrotnosé stawki.

(okolicznos$é znana Sadowi z urzedu — art.228 § 2 k.p.c., protokoél rozprawy k.101, nagranie 00:16:31-00:17:03)



Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodéw, wsrdéd nich
dokumentacji medycznej i jej kserokopii, oraz opinii bieglej z zakresu rehabilitacji. Stan faktyczny na podstawie
kserokopii dokumentéw ustalono w oparciu o tre$é przepisu art. 308 k.p.c.

W niniejszej sprawie, istota sporu i prowadzonego postepowania dowodowego byla wysoko$¢ zadoSéuczynienia
i odszkodowania z tytulu szkody doznanej przez powddke w wyniku zdarzenia z dnia 15 grudnia 2015 roku.
W tej mierze w znacznym zakresie istotna byla opinia powolanej bieglej z zakresu rehabilitacji, ktéra w sposéb
obiektywny zobrazowala nastepstwa wypadku dla stanu zdrowia powddki. W stosunku do opinii bieglej jedynie
pelnomocnik pozwanej w pi$émie z dnia 13 kwietnia 2017 roku (k.72) wnosil o wydanie opinii uzupetniajgcej w zakresie
ustalenia wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu powodki z tytutu braku przeprostu oraz koniecznosci jej rehabilitacji.
Do podniesionych watpliwosci biegla ustosunkowala sie w ustnej opinii uzupekliajacej zlozonej na rozprawie w
dniu 20 pazdziernika 2017 roku, w ktorej wyjasnila, ze przeprost kolana jest istotny w stabilizacji i prawidlowym
chodzie. Jezeli przeprostu nie ma, w przypadku osoby starszej po urazie skretnym kolana lub zlamaniu, kolano
zalamuje sie do przodu, co moze byé¢é powodem do wtoérnego urazu. Kolano ma wowczas tendencje do uciekania do
przodu i jesli idzie sie po nier6wnym podlozu i szybko, to kolano moze sie zalama¢ powodujac upadek. W zwigzku
z tym, biegla wskazala, ze brak przeprostu kolana u powodki, jako wplywajacy na funkcjonowanie narzadu ruchu,
daje podstawe do ustalenia uszczerbku na zdrowiu. Wyjaénila, ze z uwagi na brak osobnego wyraznego punktu
rozporzadzenia w tym zakresie, ustalila uszczerbek per analogiam z pkt 155a rozporzadzenia na 2%. Odnoszac sie do
pozostalych zastrzezen strony pozwanej, biegla wyjaénila, ze rehabilitacja, ktora powodka odbyla od lipca 2016 roku
do listopada 2016 roku, w tym rehabilitacja odplatna, byla zwigzana wylgcznie z nastepstwami urazu. Watpliwosci
podniesione w pi$mie procesowym pelnomocnika pozwanej zostaly przez biegla wyja$nione w sposéb wyczerpujacy
i wiarygodny i nie doprowadzily do dalszego zakwestionowania opinii i zgloszenia wniosku o powolanie dowodu z
opinii innego bieglego. Sad oparl sie na sporzadzonej opinii bieglej z zakresu rehabilitacji, nie znajdujac podstaw do
jej zakwestionowania, uznajac ja za rzetelna, sporzadzona zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawierajaca
pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan Sadu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo, podlegato uwzglednieniu w czescei.

W rozpoznawanej sprawie, powodka ostatecznie wnosita o zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz kwoty 9.000 z}
tytulem zado$¢uczynienia, kwoty 6.138 zl odszkodowania tytulem zwrotu kosztéw opieki oséb trzecich, kwoty 170 zt
tytulem zwrotu kosztow lekow, kwoty 897 zt tytulem kosztow rehabilitacji oraz kwoty 550 zt tytulem zwrotu kosztow
dojazdow do placoéwek medycznych, z tytulu wypadku komunikacyjnego, ktéremu ulegla w dniu 15 grudnia 2015 roku.

Pozwana nie uznala powo6dztwa, wnosila o jego oddalenie. Nie kwestionowala zasady swej odpowiedzialnosci za
szkode doznang przez powddke, czego wyrazem bylo przyznanie na jej rzecz zado$éuczynienia w kwocie 6.000 z}
i kwoty 504 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki o0s6b trzecich. Zarzucala jedynie, ze w Swietle nastepstw wypadku
wysoko$é dochodzonych przez powodke roszczen jest zawyzona i nieudowodniona.

W niniejszej sprawie, szkoda zostala wyrzadzona w wyniku potracenia H. F. na przejSciu dla pieszych, przez I. D.
kierujaca samochodem marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktora nie zachowala szczegblnej ostroznosci i nie
ustapila pierwszenstwa pieszej.

Stosownie do przepisu art. 435 § 1 w zwiazku z art. 436 § 1 k.c., samoistny posiadacz mechanicznego
srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub
mieniu, wyrzadzona przez ruch tego pojazdu. Jest to odpowiedzialno$¢ oparta o zasade ryzyka. Dla przyjecia
odpowiedzialnoéci posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji zbedne jest rozwazanie, czy mozna mu przypisac
zawinienie. Na poszkodowanym spoczywa ciezar dowodu jedynie co do powstania, charakteru i wysoko$ci szkody oraz
co do istnienia zwigzku przyczynowego miedzy ruchem mechanicznego §rodka komunikacji, a ta szkoda.



Odpowiedzialnoé¢ pozwanej w stosunku do powodki wynika z zawartej umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza pojazdu marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...), kierowanego przez I. D..

W Swietle art. 822 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$é¢ ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Zgodnie z art. 19 ust.1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U.z2003 r. Nr 124, poz. 1152 zzm.),
poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej
moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

Stosownie do przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sga obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktbrej nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia.

Jak wynika z przepisu art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$cuczynienie stanowi sposéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogoélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.
W judykaturze i pi$miennictwie podkre§la sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokoéci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX
80272). Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlos¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okre§lonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC
2004 T, NI 4, POz.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$é¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymiernosci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, 111
CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766).

Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajgc wysoko$¢ naleznej sumy zadoécuczynienia sad korzysta z
daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX



50884). Ustawodawca nie wprowadza, bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysokosci zadoécuczynienia,
pozostawiajac to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy uznaé, ze $§wiadczenie wyplacone powodce
przez pozwanego dobrowolnie nie zaspokoilo w peli jej roszczenia o zado§éuczynienie. Kryterium pozwalajacym
na pewna obiektywizacje rozmiaru szkody doznanej przez powddke stanowi w niniejszej sprawie stopien trwatego
uszczerbku na zdrowiu, ktéry wynosi lacznie 6%. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado§éuczynienia, jego
wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie zachodzace w przedmiotowej sprawie okolicznos$ci, zwlaszcza takie
jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa wypadku, czy wiek powodki. Powdédka w wyniku wypadku z dnia 15
grudnia 2015 roku doznala skrecenia lewego stawu kolanowego z uszkodzeniem wiezadla pobocznego bocznego i
nadlamaniem klykcia bocznego koéci piszczelowej. Uraz ten powodowal znaczny rozmiar cierpien fizycznych powodki
na skutek odniesionych obrazen w okresie 2 pierwszych dwoch tygodni po wypadku. H. F. przez okres 6 tygodni miala
unieruchomiong lewa koniczyne dolna w tutorze gipsowym. Skutkowalo to znacznymi ograniczeniami w wykonywaniu
codziennych czynnosci. Poczatkowo w okresie unieruchomienia konczyny w gipsie powodka wymagala pomocy os6b
trzecich w zalatwianiu czynnoSci fizjologicznych i higienicznych oraz wszystkich czynnoS$ciach codziennych, a w
pozniejszym okresie w czynno$ciach codziennych wymagajacych czestego schylania sie dluzszego stania i chodzenia
(w tym w dowozeniu na zabiegi fizjoterapeutyczne) oraz przenoszenia ciezaréw.

Na skutek wypadku stan zdrowia powodki pogorszyl sie na tyle, iz musiala korzysta¢ z leczenia ortopedycznego i
rehabilitacyjnego. Odczuwane dolegliwoéci bolowe skutkowaly konieczno$cia przyjmowania lekow przeciwbdlowych,
a stosowanie profilaktyki przeciwzakrzepowej koniecznoécig przyjmowania bolesnych zastrzykow.

Majac na uwadze zaréwno rodzaj i rozmiar doznanej przez powddke krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania
umiarkowanego zadoS¢uczynienia, w ocenie Sadu, odpowiednie zado$éuczynienie dla powddki stanowi kwota 15.000
z}. Uwzgledniajac zatem wyplacone przez pozwanego zado$cuczynienie w kwocie 6.000 zl, Sad zasadzil na rzecz
powddki kwote 9.000 zt tytulem uzupehiajacego zado$éuczynienia.

H. F. zadala takze zasadzania kwoty 6.138 zt tytulem zwrotu kosztéw opieki os6b trzecich.

W judykaturze i pi$miennictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Rejonowy w pelni podziela, ze prawo
poszkodowanego z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajgcych na koniecznoSci korzystania z opieki osoby trzeciej nie
jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne
stanowisko zajatl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz.
229; Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, nr 9, poz.147, Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76. OSN 1977, nr 1, poz.11; stanowisko takie zajmowal rowniez min. G.
Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Biefika ,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania.”, Warszawa 1996 rok). Bez znaczenie dla zasadno$ci owego roszczenia pozostaje takze fakt ponoszenia
calego ciezaru opieki nad poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonkéw najblizszej rodziny (zob.
orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, OSN 1969 rok, Nr 12, poz. 229; orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, IT CR 365/73, OSN 1974 rok, Nr 9, poz. 147). Wykonywanie opieki przez
czlonka rodziny nie zmienia charakteru ponoszonych, niezbednych z ta opieka wydatkéw oraz nie uchyla obowiazku
zakladu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy o odpowiedzialno$ci cywilnej ze sprawea wypadku (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 marca 2016 r., I ACa 1381/15, LEX nr 2017728). Odnoszac sie do zgloszonego przez
powddke zadania z tytulu kosztéw pomocy 0s6b trzecich, Sad mial na wzgledzie stawke za godzine opieki w kwocie
11 z}, a takze opinie bieglej z zakresu rehabilitacji, z ktorej wynika, ze po wypadku pomoc 0s6b trzecich byla powddce
potrzebna przez okres pierwszych szesciu tygodni po wypadku w wymiarze 4 godzin (42 dni x 4 godziny x 11 zt/h), co
daje kwote 1.848 z} oraz przez kolejne 5 miesiecy w wymiarze 2 godziny dziennie (150 dni x 2 godziny x 11 z}/h), co daje
kwote 3.300 zl, a nastepnie przez okres 3 miesiecy w wymiarze 1 godziny dziennie (90 dni x 1 godziny x 11 z}/h), co daje
kwote 990 zl. Pozwany kwestionowal przyjeta przez powédke w pozwie do wyliczenia zadania kosztow opieki stawke
11 z} za godzine opieki, wskazujac, ze pomoc §wiadczona przez opiekunki z (...) Komitetu Pomocy (...) charakteryzuje
jako$¢ nieporownywalna z pomoca $§wiadczona przez osoby niezajmujace sie takim §wiadczeniami zawodowo. Wbrew



twierdzeniom pozwanego, stawka (...) Komitetu Pomocy (...) w wysokoSci 11 zl za godzine opieki dotyczy opieki
$wiadczonej przez opiekunke o podstawowych kwalifikacjach, a nie opiekunke specjalistyczng, dla ktoérej stawki za
godzine opieki sg wyzsze. Ponadto, jest okoliczno$cia notoryjna, iz wskazana stawka miesci sie w dolnych granicach
stawek rynkowych za ustugi opiekuncze.

Laczna kwota z tytulu opieki osdb trzecich wynosila 6.138 zL. W toku postepowania likwidacyjnego powddce zostata
wyplacona kwota 504 z} tytulem kosztow opieki os6b trzecich. Wobec powyzszego roszczenie powodki z tego tytutu
zashugiwalo na uwzglednienie w zakresie kwoty 5.634 zi. Dalej idace zadanie zwrotu kosztéw opieki podlegato
oddaleniu jako niezasadne.

W $wietle art. 444 § 1 k.c. na uwzglednienie zastugiwalo réwniez roszczenie powddki w zakresie zwrotu kosztow
leczenia i rehabilitacji w lacznej kwocie 1.067 zl.

W piS$miennictwie prawniczym i orzecznictwie przyjmuje sie, ze odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c.
obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sg
konieczne (niezbedne) i celowe (np. tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia 2008 roku, II
CSK 425/07, Monitor Prawniczy 2008 rok, nr 3, s. 116). Pojecie ,,wszelkie koszty” oznacza koszty réznego rodzaju,
ktérych nie da sie z gory okreéli¢, a ktorych ocena, na podstawie okolicznoSci sprawy, nalezy do sadu (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia 2008 roku, II CSK 425/07, LEX nr 378025). Jak slusznie sie
zauwaza, celowo$é ponoszenia wszelkich wydatkow moze by¢ zwigzana nie tylko z mozliwoScia uzyskania poprawy
stanu zdrowia, ale tez z potrzeba utrzymania tego stanu, jego niepogarszania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 stycznia 2011 roku, IV CSK 308/10, LEX nr 738127). W grupie wydatkéw celowych i koniecznych, pozostajacych
w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia tradycyjnie wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu,
pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw, konsultacji lekarskich), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych
specjalistycznych aparatow i urzadzen (np. kul, aparatu stuchowego, wozka inwalidzkiego). W orzecznictwie wskazuje
sie, ze zakres kosztéw leczenia nie moze ograniczac sie do wydatkéw kompensowanych w ramach powszechnego
ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowaé koszty dzialan, podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na
aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o spodziewanej poprawie stanu zdrowia poszkodowanego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2002 roku, IT CKN 1018/00, LEX nr 75352). Stad uzasadnione moze byé na
przyklad zadanie zwrotu kosztow, jakie poszkodowany poniost na konsultacje u dobrego specjalisty (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1969 roku, II PR 217/69, OSN 1970 rok, nr 3, poz. 50).

Ponadto, w judykaturze podkresla sie, ze okolicznoécia sprzeciwiajaca sie uwzglednieniu zadania poszkodowanego
wylozenia z gory przez zobowigzanego do naprawienia szkody sumy potrzebnej na koszty leczenia (art. 444 § 1 zd.
2 k.c.) nie jest wykazanie, ze poszkodowany objety jest finansowaniem $§wiadczen opieki zdrowotnej ze §rodkow
publicznych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007 roku, I CSK 384/07, OSP 2009 rok, nr 2, poz. 20).

Udowodnione koszty leczenia pow6dki po wypadku opiewaja na kwote 1.067 zl. Zasadno$¢ poniesionych kosztow
potwierdza przedstawiona przez powodke dokumentacja medyczna oraz opinia bieglej z zakresu rehabilitacji.
Przedlozone przez powddke karty pacjenta dokumentuja skierowanie na trzy serie zabiegdéw rehabilitacyjnych,
ktorych koszt, zgodnie z zalaczonymi rachunkami wyniodst facznie 897 zt (po 299 z} za kazda). Ponadto, z opinii bieglej
z zakresu rehabilitacji wynika zasadno$é przyjmowania przez powodke po wypadku lekow przeciwzakrzepowych i
przeciwbdlowych, ktéry taczny koszt wyniost 170 zt (lek przeciwzakrzepowy F. w kwocie 50 z} oraz leki przeciwbdlowe
— po 20 z}l miesiecznie przez okres 6 miesiecy).

Nalezy przy tym podkresli¢, iz nie ma znaczenia czy powddka korzystala z ustug publicznej stuzby zdrowia czy tez
byla leczona w prywatnych gabinetach, to bowiem od niej zalezal wybor jej zdaniem najodpowiedniejszej i najbardziej
dostepnej metody leczenia, skoro ze wzgledu na dlugie terminy oczekiwania w publicznych placéwkach stuzby zdrowia
nie mogla w inny sposéb uzyskaé¢ dostepu do niezbednych ustug medycznych.

W wyniku wypadku powddka ponioslta takze koszty dojazdéw do placéwek medycznych zadajac zasadzenia z
tego tytulu kwoty 550 zl. Odnoszac sie do tego zadania trzeba wskazaé, ze byto ono co do zasady sluszne. H.



F. wykazala bowiem, iz poniosla koszty z tego tytulu. Przede wszystkim zlozona przez powddke dokumentacja
medyczna, w tym karty zabiegdw rehabilitacyjnych oraz opinia bieglej dowodza, iz musiala by¢ dowozona do placéwek
shuzby zdrowia. W tym zakresie powodka korzystala z ustug przedsiebiorstw takséwkarskich. Powodka przedlozyta
paragony potwierdzajace poniesienie kosztow z tego tytulu. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz przedstawione paragony,
dokumentowaly wydatki powddki jedynie na laczng kwote 396,39 zl. Albowiem, cze$é przedlozonych paragonéw, z
uwagi na ich wyblakniecie, byla calkowicie nieczytelna i niemozliwe byto ich odczytanie przez Sad. Dochodzac zwrotu
kosztow dojazdow do placowek medycznych, powddka zgodnie z 0gblnag zasada ciezaru dowodu wyrazona w art.6 k.c.
zobowiazana byla je udowodni¢. Poza paragonami nie przedstawila jednak innych dowod6w dla wykazania wysoko$ci
zadanej kwoty. Zatem, w ocenie Sadu, roszczenie powodki z tego tytulu zaslugiwalo na uwzglednienie w czes$ci w
zakresie kwoty 396,39 zl.

Przy okreélaniu kwoty dalszego odszkodowania, naleznego powddce, Sad byl zobligowany do rozstrzygniecia kwestii
istnienia podstawy do zaliczenia kwoty 1.500 zl, do ktorej zaplaty na rzecz powodki zostala zobowigzana w wyroku
karnym I. D., tytutem obowigzku naprawienia szkody w czeSci.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powddce odszkodowania Sad uznal, ze istnieje podstawa do jego obnizenia o kwote
1.500 zl, do zaplaty ktorej na rzecz powodki Sad zobowiazal sprawczynie wypadku w postepowaniu karnym na
podstawie przepisu art. 67 § 3 k.k.

Zgodnie z art. 67 § 3 k.k., umarzajac warunkowo postepowanie karne, Sad naklada na sprawce obowiazek naprawienia
szkody w calosci albo w czedci, a w miare mozliwo$ci réwniez obowigzek zado$cuczynienia za doznang krzywde,
albo zamiast tych obowigzkow orzeka nawigzke. W odniesieniu do wskazanego obowigzku naprawnienia szkody
nie znajduja zastosowania przepisy kodeksu karnego o dyrektywach wymiaru kary, lecz przepisy prawa cywilnego
dotyczace naprawienia szkody.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 pazdziernika 2016 roku, I CSK 685/15, wyr6wnanie korzySci z
uszczerbkiem zmierza do zapewnienia by szkoda majatkowa, zostala z jednej strony naprawiona w calosci (art. 361 §
2 k.c.), a z drugiej strony przyznane odszkodowanie nie przekraczalo jej rozmiaru, co wymaga przy ustalaniu szkody
uwzglednienia nie tylko tych zdarzen, ktore zwiekszaja jej rozmiar, ale i tych, ktére rozmiar ten zmniejszaja. Instytucja
ta byla ona wywodzona z art. 158 § 1 k.z. Brak w tej materii ogdlnego przepisu w kodeksie cywilnym, nie ma istotnego
znaczenia, skoro obowiazek jej stosowania w $wietle utrwalonego stanowiska orzecznictwa i doktryny oraz treSci art.
361 § 2 k.c. nie budzi zadnych watpliwos$ci (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2005 roku, I CSK
185/05, OSNC 2006 rok, nr 7-8, poz. 133 i orzeczenia cytowane w jego uzasadnieniu, postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 12 marca 2010 roku, III CZP 7/10). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono réwniez zashugujacy
na podzielenie poglad, iz wyréwnanie korzysci z uszczerbkiem nie stanowi zmniejszenia odszkodowania, ani jego
miarkowania, tylko stanowi element ustalania zakresu prawnie relewantnego uszczerbku w mieniu poszkodowanego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2013 roku, IT CSK 681/12).

Trudno wskaza¢ ogdlne zasady stosowania compensatio lucri cum damno, na co wplywa brak materialu
normatywnego, potrzeba odmiennego traktowania tej instytucji w dziedzinie szko6d na osobie oraz bogactwo stanow
faktycznych, ktore niejednokrotnie wymykaja sie kryteriom zaliczania tworzonym w nauce prawa i orzecznictwie.
Zasadniczo przyjmuje sie, iz nie podlegaja zaliczeniu korzy$ci majatkowe, ktore nie wynikaja z tego samego zdarzenia,
a korzy$¢ musi zaspokajac ten interes poszkodowanego, ktéry powstal w wyniku zdarzenia szkodzacego lub odnosi¢
sie do dobra, ktore zostalo dotkniete naruszeniem (por. uchwatla skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia
27 marca 1961 roku, zasada prawna, I Co 27/60, OSN 1962 rok, nr 2, poz. 40, uchwala pelnego skladu Izby Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 23 kwietnia 1965 roku, III PO 3/65, OSNC 1965 rok, nr 2, poz. 40, uchwaly pelnego
skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1965 roku, III PO 3/65, OSNC 1965 rok, nr 12, poz. 1981 z
dnia 15 maja 2009 roku, III CZP 140/08, OSNC 2009 rok, nr 10, poz. 132, wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia
1963 roku, I PR 270/63, OSNC 1964 rok, nr 7-8, poz. 157, OSNC 1964 rok, nr 7-8, poz. 157, z dnia 7 marca 2002 roku,
IT CKN 727/99, z dnia 21 sierpnia 2013 roku, II CSK 681/12, i z dnia 28 stycznia 2014 roku, I CSK 200/13).



Jak powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie, zawsze zaliczeniu na poczet odszkodowania beda podlegaly
$wiadczenia dokonywane przez podmiot zobligowany do jej naprawienia, o ile odnosza sie do tego samego dobra, ktore
zostalo dotkniete naruszeniem i zaspakajajg te same interesy, a beneficjentem korzysci zostal podmiot uprawniony
do odszkodowania.

W zwigzku z powyzszymi rozwazaniami, Sad nie miat watpliwo$ci, iz orzeczenie w postepowaniu karnym toczacym sie
wobec sprawcy wypadku, w ktéorym powodka doznata obrazen ciala, obowigzku naprawienia szkody, oznacza réwniez
cze$ciowe zaspokojenie roszczen cywilnoprawnych poszkodowanej. Pelnomocnik powodki nie kwestionowal istnienia
podstawy do zaliczenia kwoty 1.500 z} na poczet naleznego powoddce odszkodowania.

Majac na uwadze powyzsze, na poczet naleznego powddce odszkodowania nalezalo zaliczy¢ zasadzona tytulem
czeSciowego naprawienia szkody kwote 1.500 zl. Z tego powodu na rzecz powddki Sad zasadzil kwote 5.597,39 zt (5.634
z}+1.067 zl + 396,39 zt + = 7.097,39 zt — 1.500 zl= 5.597,39 z}) tytulem odszkodowania.

Powdbdka zadata takze ustalenia, iz pozwana ponosi odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku z dnia 15 grudnia 2015 roku,
ktbére moga sie ujawnic¢ w przyszlosci.

Przyjmuje sie, iz zasadzenie okres§lonego $wiadczenia na rzecz powoda w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac w przyszloéci z tego samego zdarzenia, w oparciu o art. 189
k.p.c. Warunkiem dopuszczalnoSci takiego ustalenia jest istnienie po stronie powoda interesu prawnego. Wskazuje
sie, iz interes taki moze istnie¢, zwlaszcza przy szkodach na osobie, mimo mozliwo$ci dochodzenia swiadczenia z
danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze jeszcze skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powddztwa o $wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Interes ten wyraza sie w tym, by nie doszlo
do przedawnienia roszczen oraz pogorszenia sie sytuacji poszkodowanego, ktory w kolejnym procesie, w zwiazku z
uplywem czasu moglby napotkaé trudnosci przy wykazywaniu przestanek odpowiedzialnoéci.

Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczeénie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Sa one z
istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen,
jakie moga mu przystugiwaé z okreSlonego stosunku prawnego, moze okreéli¢ podstawe zadanego odszkodowania
jedynie w zakresie tych skutkow, ktére juz wystapily. Nie moze natomiast okresli¢ dalszych skutkow, jeszcze nie
ujawnionych, ktérych wystapienie jest jednak prawdopodobne, a ktére niejednokrotnie ujawniaja sie po uplywie
dluzszego czasu, w trudnym z reguly do okreslenia rozmiarze. Ustalenie odpowiedzialnoS$ci na przyszlo$é umozliwia
poszkodowanemu dochodzenie kolejnych roszczen, nawet gdy owe dalsze skutki wystapia po uplywie terminu
przedawnienia (tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 17 kwietnia 1970, III PZP 34/69, OSNC 1970 r.,

nr 12, poz. 217). Zgodnie z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo
zdarzenie wywolujace szkode. Stosownie do § 2 cytowanego przepisu, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. W
razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezedniej niz z uplywem lat trzech od

dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 3 art. 442"

k.c.). W stanie prawnym wprowadzonym przez art. 442" k.c. mozna zasadnie twierdzi¢, ze wyeliminowane zostalo
niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wczeéniej niz szkoda ta
sie ujawnila. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia

(bo tak nalezy odczytywaé § 3 art. 442" k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposob ograniczony czas, w jakim moze
ujawnic sie szkoda na osobie prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
danego zdarzenia. Drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze zatem toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat od



wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Jednocze$nie, w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze takze pod

rzadami art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci. Zwlaszcza, ze w kolejnym procesie odleglym w
czasie od momentu wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, poszkodowany moze napotkac na istotne trudnos$ci
zwykazaniem przestanek odpowiedzialnoéci pozwanego (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego
2009 roku, IIT CZP 2/09, opubl. Biuletyn Sadu Najwyzszego 2009 rok, nr 2, poz.10, LEX 483372, z glosa aprobujaca
M. Sieradzkiej).

W ocenie Sadu, na gruncie art. 442" § 3 k.c. powédka miala interes prawny w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci
pozwanego na przyszlo$c. Jednakze, ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegolnosci w postaci
dokumentacji medycznej i opinii bieglej z zakresu rehabilitacji, w zaden spos6b nie wynika, aby prawdopodobne bylo
ujawnienie sie u powodki w przyszlosci dalszych nastepstw przedmiotowego wypadku.

W niniejszej sprawie, brak jest zatem merytorycznych podstaw do ustalenia na podstawie art. 189 k.p.c.
odpowiedzialno$ci pozwanej na przysztosé.

Zasadg prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w op6zZnienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w ktérym
stalo sie ono wymagalne. Termin wymagalnoSci §wiadczen przystlugujacych poszkodowanemu od zaktadu ubezpieczen
z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z
ruchem tych pojazdéw okresla przepis art. 817 § 1 k.c., zgodnie z ktéorym ubezpieczyciel obowigzany jest spehié
Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Za$, gdyby wyja$nienie
w powyzszym terminie okolicznosci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannosci wyjasnienie tych okolicznosci bytlo mozliwe. Jednakze bezsporna czeé¢ $§wiadczenia
ubezpieczyciel powinien spelnié w terminie przewidzianym w § 1 (§ 2 art. 817 k.c.). Obowigzek udowodnienia istnienia
okoliczno$ci z art. 817 § 2 k.c. oraz ich zasiegu obcigza ubezpieczyciela zgodnie z og6lng zasadg ciezaru dowodu
przewidziana w art. 6 k.c. Obowiazany jest on w szczegdlno$ci wykazaé, ze uzupehienie postepowania likwidacyjnego
nastgpilo bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.c.iart. 355 § 2 k.c.).

Zawiadomienie ubezpieczyciela o wypadku rodzi po jego stronie obowiazek spelnienia Swiadczenia w ustawowym
terminie. Niespelienie §wiadczenia w terminie powoduje po stronie dtuznika konsekwencje przewidziane w art.
481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe, a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za op6znienie (art. 481 §
2zd. 1 k.c.).

W dniu 9 lutego 2016 roku, pelnomocnik powddki zglosil szkode wynikajaca ze zdarzenia z dnia 15 grudnia 2015 roku
i wystapil o wyplate kwoty 60.000 zt zado$éuczynienia oraz kwoty 6.000 zl tytulem odszkodowania, nie precyzujac
jednak z jakiego tytutu roszczenia i w jakiej konkretnie wysokoéci wchodzily w zakres Zadanej kwoty. Decyzja z dnia
19 lutego 2016 roku pozwana przyznala na rzecz powo6dki zadoSéuczynienie w kwocie 6.000 zl oraz odszkodowanie
z tytulu kosztow opieki w kwocie 504 zt. W konsekwencji, Sad uznal za uzasadnione zadanie powddki zasadzenia
odsetek od kwoty 9.000 zt zado$éuczynienia od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu (20 czerwca 2016 roku)
do dnia zaplaty, gdyz co do tej kwoty pozwana pozostawala w opdZznieniu juz w dacie wydania decyzji, skoro powodka
zglosila to zadanie kwotowo. Natomiast, odsetki od kwoty 396,39 zt odszkodowania z tytutu kosztéw dojazdéw do
placéwek medycznych nalezne sa powddce dopiero od dnia 21 czerwca 2016 roku, to jest od dnia nastepnego od
doreczenia pozwanej odpisu pozwu, albowiem weze$niej powodka nie sprecyzowala kwotowo zadania w tym zakresie.
Podobnie odsetki od kwoty 5.201 zl nalezne sg stronie powodowej dopiero od dnia 8 wrzeénia 2017 roku, tj. od dnia
nastepnego po doreczeniu pozwanej odpisu pisma powodki rozszerzajacego powodztwo. Albowiem, zadanie w tym
zakresie zostalo sprecyzowane dopiero w piSmie rozszerzajacym powodztwo. Ani w toku postepowania likwidacyjnego
ani w pozwie powodka nie skonkretyzowala co sklada sie na zadang kwote odszkodowania. W konsekwencji, nie



sposob przyjaé, aby pozwana pozostawala wezeSniej w op6Znieniu co do zadania sprecyzowanego dopiero w pi$mie
rozszerzajacym powodztwo. W zwiazku z tym, w pozostalej cze$ci w zakresie odsetek pow6dztwo podlegalo oddaleniu
jako nieuzasadnione.

Zgodnie z przepisem art. 355 § 1 k.p.c., Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal
ze skutkiem prawnym pozew lub, jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.
Stosownie za$ do treSci art. 203 § 1 k.p.c., pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia
rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Jak wynika z § 2
powolanego przepisu, pozew cofniety nie wywoluje zadnych skutkéw, jakie ustawa wiaze z wytoczeniem powodztwa.
Natomiast, zgodnie z treScig art. 203 § 4 k.p.c. Sad jest zobowigzany do kontroli przedmiotowej czynno$ci procesowej
w kontekscie przestanek w tym przepisie wymienionych warunkujacych uznanie cofniecia pozwu za niedopuszczalne.
Przepis art. 203 § 4 k.p.c. obliguje do uznania cofniecia powodztwa za niedopuszczalne, jezeli okolicznoSci sprawy
wskazuja, iz taka czynno$é bylaby niezgodna z prawem lub zasadami wspdlzycia spolecznego albo zmierzalaby do
obejécia prawa. W punkcie 2 wyroku Sad umorzyl postepowanie w zakresie odsetek ustawowych za op6znienie do dnia
1marca 2016 roku do dnia 19 czerwca 2016 roku od kwoty 9.000 z} oraz w zakresie odsetek ustawowych za opdznienie
do dnia 1 marca 2016 roku do dnia 19 czerwca 2016 roku od kwoty 1.100 zl, gdyz na rozprawie w dniu 20 pazdziernika
2017 roku pelnomocnik powo6dki cofnal w tym zakresie powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia. Wobec cofniecia
pozwu ze zrzeczeniem sie roszczenia zgoda pozwanego na te czynno$ci nie byla wymagana. W niniejszej sprawie, nie
zachodzily przestanki z art. 203 § 4 k.p.c. obligujace do uznania cofniecia powddztwa za niedopuszczalne.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd.1 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Powodka zadala kwoty
16.521 zl, natomiast zasgdzona kwota 14.597,39 zl stanowi okolo 90% dochodzonego roszczenia. Laczne koszty
procesu poniesione przez strony wyniosly 10.775,42 zk. Na koszty procesu w kwocie 5.958,42 zl poniesione przez
powodke, zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 505 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 4.800 zl (ustalone
zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie, Dz. U. z 2015 r. poz. 1800), oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz zaliczka
na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie kwota 636,42 zl. Natomiast, koszty procesu poniesione przez pozwana
obejmowaly wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 4.800 zt (ustalone zgodnie z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych, Dz. U. z 2015 r.
poz. 1804) oraz oplate od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Zasadzona od pozwanego na rzecz powodki tytutem zwrotu kosztoéw procesu kwota 4.880,88 zt uwzglednia procent,
w jakim powodka wygrala sprawe oraz koszty poniesione w toku procesu przez obie strony i stanowi r6znice miedzy
kosztami naleznymi, a poniesionymi.

Stosownie do art.84 ust. 2 w zwiazku z art.80 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (tekst jednolity Dz.U. za 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.), Sad zwrdécil powddce niewykorzystana zaliczke
na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 163,58 zl.

Na nieuiszczone koszty sadowe zlozyla sie oplata od rozszerzonego powddztwa w lacznej kwocie 308 zl. Zgodnie art.
113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.U. za 2010 rok, Nr
90, pPoz. 594 ze zm.) nieuiszczonymi kosztami sagdowymi Sad obciazy przeciwnika, jezeli istniejg do tego podstawy
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. W zwigzku z tym, na podstawie
przepisu art. 113 ust.1 powolanej wyzej ustawy o kosztach sadowych w zwiazku z art. 100 zd. 1 k.p.c., Sad nakazal pobrac
na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych od
H. F. z zasadzonego na jej rzecz roszczenia kwote 30,80 zl, natomiast od (...) Spolce Akcyjnej w W. kwote 277,20 zt.



