Sygn. akt II C 494/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba w W.

przeciwko M. D.
o zaplate kwoty 10.000 7l
1.oddala powddztwo;

2.zasadza od (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
z siedziba w W. na rzecz M. D. kwote 1.217 z} (jeden tysiac dwieécie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

Sygn. akt IT C 494/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 15 wrzes$nia 2015 roku, w elektronicznym postepowaniu upominawczym, (...) WierzytelnoSci
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W., wnio6st o zasgdzenie od M.
D. kwoty 10.000 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP od
dnia 14 wrze$nia 2015 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow sadowych w
kwocie 125,00 zl, kosztéw zastepstwa procesowego w wysokoSci 1.200,00 z} oraz kosztéw oplaty manipulacyjnej w
kwocie 1,25 z1.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz wierzytelno$c, ktorej zaplaty powod dochodzi wynika z umowy o kredyt
konsolidacyjny zawartej przez pozwanego z (...) Bank Spo6tka Akcyjna w K. w dniu 21 kwietnia 2009 roku. Pozwany
nie wywiazal sie z obowigzku splaty kredytu, co skutkowalo wypowiedzeniem umowy. Bank wystawil bankowy
tytul egzekucyjny, uzyskal klauzule wykonalnoSci i wszczal postepowanie egzekucyjne, ktére nie doprowadzilo
do wyegzekwowania calej naleznoéci stwierdzonej bankowym tytulem wykonawczym. Powdd nabyl wierzytelnos¢
dochodzong pozwem w drodze przelewu wierzytelno$éci w dniu 4 marca 2015 roku. Na kwote dochodzong pozwem
sklada sie niesplacony kapital w kwocie 10.000 zl.

(pozew k.2-5)



Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym, wydanym w dniu 2 pazdziernika 2015 roku, Sad
Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie VI Wydziat Cywilny uwzglednit Zadanie pozwu i orzekt o kosztach procesu.

(nakaz zaplaty- sygn. akt VI Nc-e 1798823/15 k.5v)

Odpis nakazu zaplaty nie zostal pozwanemu doreczony. W dniu 4 kwietnia 2016 roku pozwany zlozyl sprzeciw od
nakazu zaplaty, w ktérym zaskarzyl nakaz zaplaty w caloSci, wnioslt o oddalenie powoddztwa oraz o zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu. Podniost zarzut przedawnienia roszczenia objetego pozwem.

Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2016 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachdd w Lublinie, VI Wydzial Cywilny, odrzucit
wniosek pozwanego o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu oraz przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu dla
Lodzi-Widzewa w Lodzi, uznajac, ze pozwany wniost w terminie sprzeciw od nakazu zaplaty, a nakaz zaplaty utracit
moc.

(postanowienie k.13 v., sprzeciw k.8-10 i k.87-91)

W odpowiedzi na sprzeciw pelnomocnik powoda podnioésl, ze bezzasadny jest podniesiony przez pozwanego
zarzut przedawnienia roszczenia. Wskutek zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu wystawionemu przez (...) Bank Spotke Akcyjna w W. i wszczecia postepowania egzekucyjnego
nastapilo przerwanie biegu terminu przedawnienia, ktéry zaczal biec od nowa po umorzeniu postepowania
egzekucyjnego.

(pismo pelnomocnika powoda k.70-72 i k.95-97)

W pi$mie z dnia 4 listopada 2016 roku pelnomocnik pozwanego podtrzymal podniesiony zarzut przedawnienia
roszczenia. Wnibst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Wskazal, ze nadanie klauzuli wykonalnoS$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu i wszczecie na jego podstawie postepowania egzekucyjnego nie stanowi
podstawy przerwania biegu terminu przedawnienia roszczenia wobec nabywcy wierzytelnosci, ktory nie byl bankiem.

(pismo pelnomocnika powoda k.102-105)

Na rozprawie w dniu 28 lutego 2017 roku pelnomocnik pozwanego podtrzymat stanowisko wyrazone w sprzeciwie i
piSmie z dnia 3 listopada 2016 roku, wnidst o zasadzenie na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu.

(stanowisko pelnomocnika pozwanego - protokol rozprawy z dnia 28 listopada 2017 roku k.122, nagarnie 00:03:33-
00:05:11 oraz 00:09:00-00:11:24)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 21 kwietnia 2009 roku M. D. zawarl z (...) Bank Spotka Akeyjna z siedzibg w K. umowe konsolidacyjnego
kredytu gotowkowego numer (...). Bank na wniosek kredytobiorcy udzielil pozwanemu kredytu w kwocie 27.574,74
z} z okresem splaty do dnia 10 grudnia 2012 roku.

W umowie zastrzezono, ze razie stwierdzenia, ze warunki udzielenia kredytu nie zostaly dotrzymane lub w przypadku,
gdy kredytobiorca nie zaplacil w terminach okre$lonych w umowie pelnych rat kredytu za co najmniej dwa okresy
platnosci i nie uregulowat nalezno$ci, mimo uplywu 7—dniowego terminu wyznaczonego w wezwaniu do zaplaty, bank
moze wypowiedzie¢ umowe. Okres wypowiedzenia ustalono na 30 dni.

(dowdd: kserokopia umowy kredytu k.58-61)

Pismem z dnia 11 grudnia 2009 roku (...) Bank Spoélka Akcyjna z siedziba w K. wypowiedziala M. D. umowe kredytu
numer (...) z dnia 21 kwietnia 2009 roku z zachowaniem 30 —dniowego okresu wypowiedzenia, liczonego od dnia



doreczenia wypowiedzenia. W pismie wskazano, ze wypowiedzenie nie bedzie mialo mocy prawnej w przypadku
uregulowania w okresie wypowiedzenia calo$ci zaleglych naleznoSci.

(dowod: kserokopia wypowiedzenia k.62 i k.78)
Wypowiedzenie umowy kredytu doreczono pozwanemu w grudniu 2009 roku.
(okoliczno$¢ bezsporna)

W dniu 7 marca 2012 roku (...) Bank Spotka Akcyjna w W., bedacy nastepca prawnym (...) Bank Spolki Akcyjnej
z siedzibg w K., wystawil przeciwko M. D. bankowy tytul egzekucyjny, obejmujacy wymagalne zadluzenie z tytulu
zawarcia umowy o kredyt numer (...) z dnia 21 kwietnia 2009 roku.

Postanowieniem z dnia 23 marca 2012 roku Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
nadal temu tytulowi egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci.

(dowod: kserokopia tytul wykonawczego k.63-64 i k.73-74, kserokopia postanowienia k.65 i k.75, kserokopia odpisu
z KRS k.42-47)

W oparciu o powyzszy tytul wykonawczy Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Widzewa w Lodzi P.
P. prowadzil przeciwko M. D. postepowanie egzekucyjne, w sprawie o sygnaturze Km 43840/12, z wniosku (...) Bank
Spolki Akcyjnej w W.. Postanowieniem z dnia 12 marca 2013 roku Komornik umorzyl postepowanie w sprawie wobec
stwierdzenia bezskutecznej egzekucji, orzekl o kosztach postepowania i tytul egzekucyjny zwrocit wierzycielowi.

(dowdd: kserokopia postanowienia k.67 i k.77, kserokopia wniosku k.66 i k.76)

Pismem z dnia 4 marca 2015 roku (...) Bank Spolka Akcyjna w W. zawiadomil pozwanego o przeniesieniu
wierzytelnoéci z tytulu umowy numer (...) z dnia 21 kwietnia 2009 roku na (...) spétke z ograniczong
odpowiedzialnoScig spétke komandytowa z siedziba w W. oraz o przeniesieniu praw i obowigzkéw przystugujacych
Bankowi w spolce (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig spoélce komandytowej z siedzibg w W. na (...) spolke
z ograniczong odpowiedzialnoécia Spolke (...) w W., ktéra dokonala przelewu tejze wierzytelnosci na rzecz (...)
WierzytelnoSci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W..

W dniu 4 marca 2015 roku (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia Spotka (...) w W. zawarla z (...)
Wierzytelno$ci Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w W.,
reprezentowanym przez (...) Spdtke Akcyjna z siedziba w W., umowe przeniesienia portfela, na mocy ktorej Spotka
zbyla na rzecz Funduszu wszystkie wierzytelnoSci wyszczeg6lnione w wykazie wierzytelnosci, w tym wierzytelno$é
obejmujaca m. in. zobowigzanie M. D. z umowy numer (...).

(dowdd: pismo k.56, kserokopia umowy przeniesienia portfela k.25-30, kserokopia zalacznika do umowy przelewu
k.31-33)

Pismem z dnia 7 kwietnia 2015 roku (...) Spdlka Akcyjna w W., dzialajaca w imieniu i na rzecz (...)
WierzytelnoSci Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.,
wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 50.506,94 zl w terminie do dnia 14 kwietnia 2015 roku.

(dowdd: pismo k.57)

W dniu 14 wrze$nia 2015 roku (...) WierzytelnosSci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w W. wystawil wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej, w
ktérym wskazal, ze zobowigzanie dluznika wynikajace z zawartej w dniu 21 kwietnia 2009 roku umowy numer (...) na
dzien wystawienia wyciggu opiewa na laczng kwote 51.725,42 zl, w tym kwote 24.383,02 zt z tytutu kapitatu.



(dowdd: wyciag z ksiag rachunkowych k.55)
Powyzszy stan faktyczny, ustalono na podstawie powolanych powyzej dokumentow.

Dokonujac ustalen faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia Sad pominal ,o$wiadczenie” (k.108).
Wskazane ,oéwiadczenie” nie zostalo opatrzone zadnym podpisem, a zatem nie stanowi nawet dokumentu
prywatnego w rozumieniu art. 245 k.p.c. Aby mdéc dokumentowi przypisa¢ charakter dokumentu prywatnego i
przyzna¢ domniemanie jego prawdziwo$ci i autentyczno$ci pochodzenia zawartego w nim o§wiadczenia od wystawcy,
ktory go wlasnorecznie podpisal, niezbedne jest opatrzenie tego dokumentu podpisem (tak rowniez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 9 grudnia 1980 roku, I URN 171/80, OSP 1981 roku, z. 7, poz. 126).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

W niniejszej sprawie powdd wnosil o zasgdzenie od M. D. kwoty 10.000 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci
czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 14 wrze$nia 2015 roku do dnia zaplaty, z tytulu umowy o
kredyt konsolidacyjny zawartej przez pozwanego z (...) Bank Spotka Akcyjng w K. w dniu 21 kwietnia 2009 roku, z
ktorej wierzytelnos$ci powod nabyl na skutek przelewu.

Pozwany nie uznal powodztwa, wnosil o jego oddalenie. Podniost zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego
pozwem.

W Swietle przepisu art.69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe Dz. U. Nr 140, poz. 939 z pdzn.
zm.), przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Poza sporem stron pozostawal fakt zawarcia przez pozwanego z (...) Bank Spotke Akcyjng w W. w dniu 21 kwietnia
2009 roku umowy kredytu konsolidacyjnego, jej skutecznego wypowiedzenia dokonanego przez bank w grudniu 2009
roku, a takze okoliczno$¢é nabycia przez powoda wierzytelnosci z tej umowy w drodze przelewu.

A zatem, rozwazenia wymagal podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczen objetych pozwem.

Stosownie do art. 117 § 1 k.c., z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przysluguje roszczenie, moze uchylié¢ sie
od jego zaspokojenia, chyba zZe zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia przed uptywem terminu jest niewazne (art.117 § 2 k.c.). W $§wietle art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny
nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury i piSmiennictwa, roszczenia banku wynikajace z umowy kredytu
przedawniajg sie w terminie trzech lat jako zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej banku.

Zgodnie z art. 120 § 1 k.c., bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli
wymagalnos$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnos§é w najwcze$niej mozliwym
terminie.

Jak wynika z art. 123 § 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnos¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,



przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, przez
uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje, przez wszczecie mediacji.

Powszechnie przyjmuje sie, ze zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji oraz zlozenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerywajq bieg przedawnienia (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 16 stycznia 2004 roku, III CZP 101/03, OSNC z 2005 rok, nr 4, poz. 58, Sad Najwyzszy w wyrokach:
z dnia 23 listopada 2011 roku, IV CSK 156/11, OSNC — ZD z 2013 rok, nr 1, poz. 7, z dnia 12 stycznia 2012 roku, II CSK
203/11, OSP z 2014 rok, nr 6, poz. 60, z dnia 17 grudnia 2004 roku, II CK 276/04, z dnia 22 stycznia 2008 roku, V
CSK 386/07, z dnia 21 maja 2010 roku, IT CSK 614/09, z dnia 4 paZzdziernika 2012 roku, I CSK 90/12 — nie publ.).

W $wietle przepisu art. 124 § 1 k.c., po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art.124 § 2 k.c.).

Termin przedawnienia po jego przerwaniu biegnie na nowo od daty uprawomocnienia sie orzeczenia, konczacego
postepowanie, o ktérym mowa w art. 124 § 2 k.c. (tak rowniez postanowienie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie - I
Wydzial Cywilny z dnia 21 listopada 2012 roku, I ACz 953/12, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Szczecinie 2013
rok, Nr 1, str. 31).

Zgodnie z art. 92a ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz.U. Nr 140, poz. 939 ze zm) Bank moze zawrzeé
z towarzystwem funduszy inwestycyjnych tworzacym fundusz sekurytyzacyjny albo z funduszem sekurytyzacyjnym
miedzy innymi umowe przelewu wierzytelnoSci. Powolany przepis art. 92a prawa bankowego zostal dodany ustawa
z dnia 1 kwietnia 2004 roku w celu stworzenia podstaw do dokonywania przez banki sekurytyzacji. Roéwnolegle
unormowano problematyke sekurytyzacji w ustawie z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych. W
ustawie nie zdefiniowano sekurytyzacji, ale jedynie ustalono, ze bank jest uprawniony do przenoszenia wierzytelnosci
na okreslone podmioty (miedzy innymi towarzystwo funduszy inwestycyjnych tworzace fundusz sekurytyzacyjny albo
fundusz sekurytyzacyjny).

Stosownie do treSci art.509 § 1 k.c., wierzyciel (cedent) moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe
trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlaéciwoéci zobowiazania.
Jak wynika z § 2 powolanego przepisu, wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nig prawa,
w szczegblnodci roszezenie o zalegle odsetki. Umowa przelewu moze zostaé zawarta w dowolnej formie, lecz jezeli
wierzytelno$¢ jest stwierdzona pismem, przelew tej wierzytelno$ci powinien byé rowniez pismem stwierdzony (art.511
k.c.). Skutkiem przelewu wierzytelnoéci jest zmiana wierzyciela przy jednoczesnym zachowaniu dotychczasowego
ksztaltu zobowigzania. W §wietle przepisu art.510 § 1 k.c., umowa sprzedazy, zamiany, darowizny lub inna umowa
zobowiazujaca do przeniesienia wierzytelnoéci przenosi wierzytelno$¢ na nabywce, chyba ze przepis szczegdlny
stanowi inaczej albo ze strony inaczej postanowily. Jak wynika z art.514 k.c., jezeli wierzytelno$¢ jest stwierdzona
pismem, zastrzezenie umowne, iz przelew nie moze nastapi¢ bez zgody dluznika, jest skuteczne wzgledem nabywcy
tylko wtedy, gdy pismo zawiera wzmianke o tym zastrzezeniu, chyba ze nabywca w chwili przelewu o zastrzezeniu
wiedzial.

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, ze aby wierzytelno$¢ mogla sta¢ sie przedmiotem rozporzadzenia, musi
by¢ w dostateczny sposéb oznaczona, zindywidualizowana. Przede wszystkim powinien byé¢ wyraznie okre$lony
stosunek zobowigzaniowy, ktérego elementem jest zbywana wierzytelno§é - chodzi gléwnie o oznaczanie stron tego
stosunku, Swiadczenia oraz przedmiotu $§wiadczenia. Wskazane elementy musza by¢ oznaczone badZ przynajmniej
oznaczalne juz w momencie zawierania umowy przenoszacej wierzytelno$é, do chwili za$ przejscia wierzytelnosci z
majatku zbywcy do majatku nabywcy powinno nastgpié wyczerpujace sprecyzowanie rowniez pozostalych elementéw
stosunku zobowiazaniowego, w ktérego ramach istnieje zbywana wierzytelnoé¢ (tak miedzy innymi ,,Kodeks cywilny.
Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Edward Gniewka, prof. dr hab. Piotra Machnikowskiego, 2013 rok, ,,Kodeks



cywilny. Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski, 2011 rok, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5
listopada 1999 roku, III CKN 423/98, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2000 rok, Nr 1, s. 11).

TreScia umowy przelewu unormowanej w art.509 k.c. jest przeniesienie przez wierzyciela swojej wierzytelnosci na
osobe trzecia, a skutkiem tej umowy jest wylaczenie dotychczasowego wierzyciela ze stosunku zobowigzaniowego i
zajecie jego miejsca przez nabywce. Wskutek przelewu wierzytelnoéc cedenta (czyli funkcjonalna wigzka uprawnien
wierzyciela zawierajaca co najmniej jedno roszczenie) przechodzi na cesjonariusza w takim stanie, w jakim dotychczas
istniala. Zasadniczo cesja nie wplywa na jej ksztalt, zmienia sie jedynie uprawniony do zadania $wiadczenia. Nie ulega
w szczegdlnoSci zmianie termin przedawnienia roszczenia lub roszczen wchodzacych w sklad owej wierzytelnosci (tak
miedzy innymi Sad Najwyzszy Izba Cywilna w wyroku z dnia 24 maja 1999 roku, II CKN 342/98, niepubl.; Edward
Gniewek ,Kodeks cywilny. Komentarz.” Warszawa 2010 rok).

Wierzytelno$é z tytulu umowy kredytu zwartej w dniu 21 kwietnia 2009 roku przez (...) Bank Spotke Akcyjna w K.
z M. D. byla stwierdzona pismem, a umowa przelewu zostala zawarta w formie pisemnej. Przelew nie sprzeciwial
sie obowigzujacym woéwczas przepisom prawa ani wlasciwosci zobowigzania. W umowie kredytu nie zamieszczono
postanowienia, zgodnie z ktérym do przelewu wierzytelnoSci potrzebna byla zgoda dtuznika. Wierzytelno$¢ bedaca
przedmiotem przelewu zostala w dostateczny sposob zindywidualizowana. W wydruku z zalacznika do przedmiotowej
umowy cesji wskazano numer umowy z ktorej wynika przenoszona wierzytelno$¢ oraz osobe dluznika.

Pozwany nie kwestionowal, iz powod skutecznie w drodze umowy cesji nabyl wierzytelnosci z tytulu umowy kredytu
z dnia 21 kwietnia 2009 roku. A zatem, powdd byl legitymowany czynnie w niniejszym procesie.

W przedmiotowej sprawie roszczenie (...) Bank Spolki Akeyjnej w K. z tytulu umowy z dnia 21 kwietnia 2009 roku
o kredyt konsolidacyjny stalo sie w caloSci wymagalne na skutek wypowiedzenia umowy pismem z dnia 11 grudnia
2009 roku, doreczonym pozwanemu w grudniu 2009 roku. A zatem, uwzgledniajac 30-dniowy termin wypowiedzenia
przewidziany w umowie kredytu, roszczenie banku stalo sie wymagalne najp6zniej z dniem 31 stycznia 2010 roku.
Rozpoczal wowczas bieg 3 —letni termin przedawnienia roszczenia. Ztozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerwalo bieg termu przedawnienia, ktéry rozpoczal sie na nowo z dniem
nadania klauzuli wykonalnoSci, czyli z dniem 23 marca 2012 roku. Kolejne przerwanie biegu terminu przedawnienia
nastapilo poprzez zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji. Termin przedawnienia nie biegl do dnia uprawomocnienia
sie postanowienia o umorzeniu egzekucji z dnia 12 marca 2013 roku.

Jednakze wskazane powyzej czynno$ci nie odnosza skutku w zakresie przerwania biegu terminu przedawnienia
w stosunku do powoda. Albowiem, zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa, ktéry Sad Rejonowy w
pelni podziela, wyrazonym miedzy innymi w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 roku, wydanej
w sprawie o sygnaturze akt III CZP 29/16, nabywca wierzytelnoSci niebedacy bankiem nie moze powolywac sie
na przerwe biegu przedawnienia spowodowana wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).

Przepis art.1 ust. 4 ustawy z dnia 25 wrze$nia 2015 roku o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1854) uchylil z dniem 27 listopada 2015 roku przepisy art. 96 — 98 Prawa
Bankowego, ktore dawaly bankom uprawnienie do wystawiania bankowych tytuléw egzekucyjnych i po nadaniu
klauzuli wykonalno$ci umozliwialy wszczecie na ich podstawie postepowania egzekucyjnego. Zgodnie z art. 11 ust. 3
ustawy nowelizujacej, bankowy tytut egzekucyjny, ktéremu nadano klauzule wykonalno$ci na podstawie przepiséw
dotychczas obowigzujacych, zachowuje moc tytulu wykonawczego takze po jej wejéciu w zycie.

Jednocze$nie, w przypadku przelewu wierzytelnoSci objetej bankowym tytulem wykonawczym sytuacja prawna
cesjonariusza ksztaltuje sie jednak odmiennie od sytuacji prawnej nabywcy wierzytelnoéci objetej innym tytulem
wykonawczym. Uprawnienie do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego przyshugiwalo bowiem jedynie bankom
i tylko na ich rzecz mogta by¢ nadana klauzula wykonalnoéci. Nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz cesjonariusza
nie bedacego bankiem nie byto dopuszczalne (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwatach z dnia 2 kwietnia 2004
roku, ITII CZP 9/04, OSNC z 2005 rok, nr 6, poz. 98, z dnia 22 lutego 2006 roku, III CZP 129/05, OSNC z 2007 roku,



nr 1, poz. 4, z dnia 19 lutego 2015 roku, III CZP 103/14). Cesjonariusz nie mogt kontynuowac egzekucji wszczetej
przez bank, gdyz w postepowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania przepis art. 192 pkt 3 k.p.c., a wiec fundusz
sekurytyzacyjny, ktéry nie mogl sie powola¢ na bankowy tytul egzekucyjny, przej$cie uprawnien i uzyskac klauzuli
wykonalno$ci na podstawie art. 788 § 1 k.p.c., musial ustali¢ istnienie roszczenia w drodze procesu sadowego, uzyskaé
nowy tytul wykonaweczy i dopiero na jego podstawie egzekwowac roszczenie. Natomiast, jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 19 listopada 2014 roku, II CSK 196/14 (nie publ.), przerwanie biegu terminu przedawnienia na
podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastepuje, co do zasady, tylko pomiedzy stronami postepowania, jezeli z istoty laczacego
je stosunku prawnego wynika, ze sg materialnie zobowigzane lub uprawnione, a wiec skutek przerwania zachodzi
tylko w podmiotowych i przedmiotowych granicach czynno$ci podjetej przez wierzyciela. Wniosek o wszczecie
egzekucji wywoluje zatem skutek w postaci przerwania biegu terminu przedawnienia tylko wtedy, gdy pochodzi od
wierzyciela wskazanego w tytule egzekucyjnym, na rzecz ktérego zostala wydana klauzula wykonalnos$ci. Nie jest
bowiem wystarczajaca tozsamos$é wierzytelno$ci lecz konieczna jest rowniez identyczno$¢ osob, na rzecz ktoérych
czynno$¢ ta zostala dokonana. W konsekwencji, skutki prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie
bankowego tytulu wykonawczego zwigzane sa tylko z podmiotami w nim uczestniczacymi na podstawie tego tytulu w
granicach podmiotowych i przedmiotowych uksztaltowanych trescig klauzuli wykonalnoSci.

Nabywca wierzytelnoSci nie bedgcy bankiem nabywa wierzytelno$¢ w swej treSci i przedmiocie tozsamg z
wierzytelno$cia zbywajacego banku, w tym w zakresie terminu przedawnienia, ale nie wchodzi w sytuacje prawna
zbywcy wywolang przerwa biegu terminu przedawnienia i rozpoczeciem biegu owego terminu na nowo. Czynno$é
wszczecia postepowania egzekucyjnego przez bank na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego
w klauzule wykonalno$ci wywoluje materialnoprawny skutek przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku do
wierzyciela objetego bankowym tytulem wykonawczym. Natomiast, nabywca wierzytelnoéci nie bedacy bankiem,
nawet jezeli nabycie nastapilo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. i
rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia w stosunku do banku na nowo, nie moze sie powola¢ na przerwe biegu
przedawnienia wywolang wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela bedgcego bankiem.
Wyjatkowos§¢ przywileju wystawiania bankowego tytutu egzekucyjnego prowadzi do wniosku, Ze skoro nie moze on
by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych os6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie
wierzyciela innego banku, to rowniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego jako czynnosci
wierzyciela — banku prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela i nie dotycza
nabywcy nie bedacego bankiem.

W rezultacie, bieg terminu przedawnienia, ktoéry rozpoczal sie na skutek wypowiedzenia pozwanemu umowy kredytu
konsolidacyjnego z dnia 21 kwietnia 2009 roku najpdzniej z dniem 31 stycznia 2010 roku, uplynal w stosunku do
powoda z dniem 31 stycznia 2013 roku. Albowiem, jak wskazano powyzej, powod nie moze powolywac sie na przerwe
biegu przedawnienia spowodowana nadaniem bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci ani
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci. Pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 15 wrzesnia 2015 roku, a zatem ponad 2 lata po
uplywie terminu przedawnienia.

Majac na uwadze powyzsze, podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia zaslugiwal na uwzglednienie. Za$
powddztwo podlegato oddaleniu.

Powod przegral proces w caloéci. A zatem, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania wyrazona w
przepisie art.98 k.p.c. winien byl zwrocié na rzecz pozwanego poniesione przez niego koszty procesu w lacznej kwocie
1.217 zl, na ktére zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 1.200 z} (na podstawie § 6 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokatéw oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu, t.j. Dz. U. z
2013 ., poz. 490) oraz oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt.



