Sygnatura akt IT C 935/19

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial II Cywilny, w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Sadu Rejonowego A. M.

Protokolant: sekr. sad. W. L.

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2019 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spo6ldzielni Mieszkaniowej polozonej w L. przy ulicy (...)
przeciwko M. C. (1), J. C., M. C. (2)

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych M. C. (2), J. C. na rzecz powddki (...) Spéldzielni Mieszkaniowej potozonej w L.
przy ulicy (...) kwote 4.081,05 zl (cztery tysiace osiemdziesiat jeden zloty pie¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie liczonymi od dnia 11 czerwca 2019 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza solidarnie od pozwanych M. C. (2), J. C. na rzecz powodki (...) Spoldzielni Mieszkaniowej polozonej w L.
przy ulicy (...) kwote 1.017,00 z} (jeden tysigc siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

3. nadaje wyrokowi w punkcie 1 (pierwszym) rygor natychmiastowej wykonalnosci;
4. oddala pow6dztwo w stosunku do pozwanej M. C. (1).

Sygnatura akt IT C 935/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 czerwca 2019 roku, skierowanym przeciwko M. C. (1), M. C. (2), J. C., powddka — (...)
Spoldzielnia Mieszkaniowa w L. przy ulicy (...) wniosta o solidarne zasadzenie od pozwanych kwoty 4.081,05 zt wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty wraz z kosztami postepowania.
W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze pozwanej J. C. przystuguje odrebna wlasnoé¢ lokalu mieszkalnego (wraz
z czlonkowstwem) o numerze 57, polozonego w L. przy ulicy (...), w ktéorym zamieszkuja pozwane. Wierzytelnoéc
dochodzona przez powoda od pozwanych wynika z faktu nieplacenia oplat eksploatacyjnych za okres od 1 pazdziernika
2018 roku do dnia 30 kwietnia 2019 roku w wysokosci 3.995,77 zL. Nadto strona powodowa wniosla o zasgdzenie
kwoty 85,28 zl tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych za opdznienie za okres od dnia 1 listopada 2018 roku
do dnia 30 kwietnia 2019 roku (pozew k. 4 -8).

Pozwane nie zlozyly odpowiedzi na pozew, bedac do tego zobowigzane, nadto nie stawily sie na termin rozprawy w
dniu 24 pazdziernika 2019 roku, bedac na termin wezwane do osobistego stawiennictwa (okolicznosé bezsporna).

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Eodzi ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwanej J. C. przysluguje odrebna wlasnosé lokalu, wraz
z cztonkowstwem, numer 57 polozonego w L. przy ulicy (...). Wraz



z pozwana J. C. zamieszkuje w wyzej wskazanym lokalu mieszkalnym pozwana M. C. (1) oraz pozwana M. C. (2). M.
C. (1) urodzita sie w dniu (...) (okoliczno$¢ bezsporna).

Pozwane zaprzestaly uiszczania oplat eksploatacyjnych, ktérych wysokosé za okres od dnia 1 pazdziernika 2018 roku
do dnia 30 kwietnia 2019 roku wyraza sie kwotg 3.995,77 zk. Skapitalizowane odsetki ustawowe za op6znienie od wyzej
wskazanej kwoty, za okres od dnia 1 listopada 2018 roku do dnia 30 kwietnia 2019 roku, wyrazaja sie kwota 85,28 z}
(raport o naliczeniach i dokonywanych wplatach za uzywanie lokalu mieszkalnego k. 27 — 30).

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie Sad poczynit na podstawie przedlozonych do akt dokumentéw oraz
kopii dokumentow, ktore Sad ocenil majac na wzgledzie art. 308 k.p.c.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zastluguje na uwzglednienie w stosunku do pozwanej J. C. i M. C. (2), z kolei podlega oddaleniu w stosunku
do pozwanej M. C. (1).

Zgodnie z treécig art. 4 ust. 11i 1" ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spéldzielniach mieszkaniowych (Dz.U. 2001
Nr 4, poz. 27) czlonkowie spoldzielni, ktérym przystuguja spoéldzielcze prawa do lokali, sa obowigzani uczestniczyé
w pokrywaniu kosztéw zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomos$ci w czeSciach przypadajacych na ich
lokale, eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowiacych mienie spéldzielni przez uiszczanie oplat zgodnie

z postanowieniami statutu. Natomiast art. 4 ust.1', cytowanej ustawy, stanowi, ze osoby niebedace czlonkami
spotdzielni, ktorym przystuguja spoldzielcze wlasnoéciowe prawa do lokali, sa obowigzane uczestniczy¢ w pokrywaniu
kosztow zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomos$ci w czeSciach przypadajacych na ich lokale,
eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci stanowiacych mienie spétdzielni przez uiszczanie oplat na takich samych
zasadach, jak czlonkowie spéldzielni, z zastrzezeniem art. 5. Z kolei art. 4 ust. 6, przywolanego aktu prawnego,
wskazuje, ze za oplaty, o ktorych mowa w ust. 1-2 i 4, odpowiadaja solidarnie z czlonkami spoldzielni, wlascicielami
lokali niebedgcymi czlonkami spoéldzielni lub osobami niebedacymi czlonkami spéldzielni, ktorym przyshuguja
spoldzielcze wlasnoSciowe prawa do lokali, osoby pelnoletnie stale z nimi zamieszkujace w lokalu, z wyjatkiem
pelnoletnich zstepnych pozostajacych na ich utrzymaniu, a takze osoby faktycznie korzystajace z lokalu.

Transponujac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskaza¢ nalezy, iz pow6dztwo jest zasadne w
stosunku do pozwanej J. C., ktéra posiada prawo wlasnoéci lokalu polozonego w zasobach powodowej spbldzielni wraz
z czlonkostwem oraz w stosunku do M. C. (2), ktdra jako osoba pelnoletnia zamieszkuje w lokalu mieszkalnym numer
(...), potozonym w L. przy ulicy (...). Co skutkuje uwzglednieniem powodztwa w stosunku do pozwanych J. C. i M. C.
(2). Odnoszac sie z kolei do pozwanej M. C. (1) powddztwo nie moze zostaé¢ uwzglednione, z uwagi na fakt, iz pozwana
jest osoba maloletnia, a zatem nie podlegajaca odpowiedzialnoSci za, koszty eksploatacji

i utrzymanie nieruchomosci wyartykulowanej w art. 4 cytowanej ustawy

o spoldzielniach mieszkaniowych.

Majac na wzgledzie, iz w sprawie zapadl wyrok zaoczny, Sad na podstawie
art. 333 81 pkt 3 kpc, nadal orzeczeniu rygor natychmiastowej wykonalnosci.

O kosztach postepowania Sad orzek!t na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., statuujacego zasade odpowiedzialnoSci stron za
wynik procesu. Pozwane J. C., M. C. (2) przegraly proces w calo$ci, a zatem sa zobowigzane solidarnie do zaplaty na
rzecz powodki kwote 1.017,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Na kwote ta skladaja sie: kwota 9oo0 zl z tytulu
kosztow zastepstwa procesowego (ustalone na podstawie § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokatow (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 1802 ze zm.) oraz 17 zl tytulem
oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa oraz oplata sgdowa od pozwu w wysokos$ci 100,00 zl.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



