Sygn. akt II Ns 25/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi -Widzewa w Lodzi, II Wydzial Cywilny
w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 2017 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z wniosku A. K., P. K. (1)

z udzialem (...) Spo6lki Akcyjnej z siedzibg w L.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

postanawia:

1. oddalié¢ wniosek;

2. zasgdzic¢ solidarnie od A. K.iP. K. (2) narzecz (...) Spoiki Akcyjnej z siedzibg w L. kwote 240 zt (dwieScie czterdzieSci
zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygnatura akt IT Ns 25/14

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 30 grudnia 2013 roku wnioskodawcy A. K. i P. K. (1) wnie§li o ustanowienie stuzebnoéci przesytu
obcigzajacej nieruchomo$c¢, stanowiagca wlasno$¢ wnioskodawcéw, polozong w L., (...), przy ulicy (...), stanowigcej
dzialke numer (...), numer obrebu (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, XVI Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...) na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L., ktorej trescia jest
znoszenie przez wnioskodawcow istnienia na nieruchomoéci obcigzonej, w przestrzeni nad i pod powierzchnig tej
nieruchomoéci urzadzen przesylowych tj. potréjnego shupa energetycznego $redniego napiecia i 4 linii energetycznych
Sredniego napiecia (sieci napowietrznych) oraz prawa korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednych
do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzen przesylowych lub ich instalacji wraz z prawem
wejScia i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem, za jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie 80.000 zl.

W uzasadnieniu wskazano, ze na dzialce wnioskodawcéw posadowiony jest potrdjny stup energetyczny Sredniego
napiecia i cztery linie energetyczne Sredniego napiecia (sieci napowietrzne), w tym trzy za posrednictwem danego
slupa. Obszar zajety przez sieci napowietrzne i potrojny stup energetyczny wraz ze strefa ochronng oraz droga
umozliwiajaca dojazd do urzadzen przesylowych zajmuje powierzchnie 2.164 m®. Podniesiono, iz poprzednicy prawni
wnioskodaweow nigdy nie wyrazili zgody na posadowienie tych urzadzen przesylowych, jak rowniez nie otrzymali
decyzji zezwalajgcej na posadowienie tych urzadzen. Dodatkowo podniesiono, iz w 1986 roku doszlo do zmiany
polozenia linii energetycznej oraz stlupa energetycznego i przesuniecia o kilka metréw w inng strone. W ocenie
wnioskodawcow, dopiero tg date uznaé nalezy za moment powstania tego odcinka sieci elektroenergetycznej. A zatem,
(...) Spolka Akcyjna w L. korzysta z nieruchomos$ci wnioskodawcow pomimo braku tytulu prawnego.



(wniosek k. 2-10, pelnomocnictwo k.11)

W piémie z dnia 5 lutego 2014 roku pelnomocnik wnioskodawcow sprecyzowal zadanie wniosku w ten sposéb,
ze wniosl o ustanowienie stuzebnosci przesytu obciazajacej nieruchomo$¢ stanowiaca wlasno$¢ wnioskodawcow,
polozonej w L., (...), przy ulicy (...), stanowigcej dzialke numer (...), numer obrebu (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla
Lodzi-Srodmieécia w Lodzi, XVI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...) narzecz (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w L., ktorej trescia jest znoszenie przez wnioskodawcéw istnienia na nieruchomosci obciazonej, w
przestrzeni nad i pod powierzchnig tej nieruchomosci urzadzen przesylowych tj. linii elektroenergetycznej Sredniego
napiecia o lgcznej dlugosci 130 m, potréjnego slupa energetycznego Sredniego napiecia, ograniczenie uprawnien
wnioskodawcoéw w pasie eksploatacyjnym o szeroko$ci 4 m w obie strony sieci, poprzez zakazanie wnoszenia w
tym obszarze jakichkolwiek budynkoéw i budowli, prowadzenia prac ziemnych, istotnej zmiany uksztaltowania oraz
przeznaczania terenu, a takze dokonywania nasadzen oraz prawa korzystania z nieruchomo$ci obcigzonej w zakresie
niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzen przesylowych lub ich instalacji wraz z
prawem przejScia i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem, w tym prawie korzystania z drogi dojazdowej o dlugoéci
305 m i szeroko$ci 2,5 m do pasa energetycznego biegnacej od ulicy (...), za jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie
80.000 zl.

(pismo procesowe pelnomocnika wnioskodawcow ze szkicem k.62-64)

W odpowiedzi na wniosek (...) Spotka Akcyjna w L. wniosla o oddalenie wniosku i zasadzenie od wnioskodawcéw na
rzecz uczestnika kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Pelnomocnik uczestnika zglosit zarzut zasiedzenia
stuzebnosci przesytu linii napowietrznej $redniego napiecia do zasilania stacji transformatorowej 15 kV przebiegajacej
przez nieruchomos$¢ wnioskodawcow. Nadto zakwestionowal wysoko$é roszczenia i sposdb jego wyliczenia. Uczestnik
zakwestionowatl takze zakres strefy ochronnej oraz proponowany obszar stuzebnosci dla obydwu linii wskazany przez
wnioskodawcow. Uzasadniajac swoje stanowisko uczestnik wskazal, iz linia energetyczna przebiegajaca przez dziatke
wnioskodawcow zostala wybudowana w latach 50-tych XX wieku. Linia ta w kolejnych latach zostala zmodernizowana
na podstawie decyzji Pierwszego Zastepcy Naczelnika Dzielnicy L. z dnia 10 kwietnia 1986 roku numer II AB (...).
Wydanie tego aktu prawnego potwierdza okoliczno$¢ wybudowania linii zgodnie z obowigzujacym prawem. Dlugi
okres uzytkowania i korzystania z przedmiotowej linii energetycznej przez przedsiebiorstwo energetyczne skutkowat
zasiedzeniem sluzebnoSci gruntowej w zakresie korzystania z tej nieruchomosci na jego rzecz. Pelnomocnik uczestnika
wyjasnil, ze przedsiebiorstwo energetyczne, ktore zasiedzialo stuzebno$¢ gruntowa poczatkowo wchodzito w sklad
Zakladow (...) w W., p6Zniej od 1975 roku stanowilo jednostke Centralnego O. Energetycznego. Od 1 stycznia 1989
roku bylo juz samodzielnym podmiotem funkcjonujacym pod nazwa Zaklad (...), posiadajacym osobowo$¢ prawna i
wyposazonym w skladniki mienia, pozostate po zlikwidowanym Centralnym O.. Nastepnie aktem notarialnym z dnia
12 lipca 1993 roku przeksztalcono Zaklad (...) w jednoosobowa spolke akcyjna Skarbu Panstwa (...) Spotke Akcyjna.
W dniu 30 czerwca 2007 roku doszlo do aportowego zbycia czeéci przedsiebiorstwa spotki, w tym przystugujacych
shuzebnosci na rzecz (...) Sp. z o.0., ktéra zmienila nazwe na (...) spdlka z o.0. Nastepnie z polaczenia tej spolki z
innymi powstala (...) Spélka Akcyjna w L..

Uczestnik podkresdlil, iz poprzednik uczestnika w dobrej wierze wybudowal przedmiotowa linie na nieruchomosci
wnioskodawcow. Uwzgledniajagc domniemania prawne wynikajace z faktu posiadania stluzebnos$ci korzystania z
gruntu wnioskodawcoéw, a takze posiadanie przez uczestnika przedmiotowej nieruchomosci w dobrej wierze od 1991
roku, uczestnik zasiedzial przedmiotowa sluzebno$¢ w zakresie obydwu linii w dobrej wierze z uplywem 10 lat.

(odpowiedz na wniosek k.72-76)

Na rozprawie w dniu 2 grudnia 2014 roku pelnomocnicy wnioskodawcodw i uczestnika podtrzymali dotychczasowe
stanowisko w sprawie, z tym ze pelnomocnik uczestnika sprostowal omylke pisarska zwarta w odpowiedzi na
wniosek na stronie 4 w akapicie zaczynajacym sie od sléw ,,majgc na wzgledzie, iz” w ktérym wskazano, ze uczestnik
jest posiadaczem urzadzen przesylowych od 1991 roku, a powinno by¢ wskazane, ze jest posiadaczem urzadzen
przesylowych od lat 50-tych XX wieku.



(stanowiska pelnomocnika wnioskodawcow i uczestnika - protokot rozprawy k.157-159)

W pi$mie procesowym z dnia 7 maja 2015 roku pelnomocnik uczestnika wskazal, iz urzadzenia energetyczne
przebiegajace przez nieruchomo$¢ wnioskodawcoéw zostaly wybudowane w latach 50-tych XX wieku. Inwestycja
na nieruchomosci wnioskodawcoéw rozpoczela sie w 1951 roku. Z ostroznosci procesowej wnidst o stwierdzenie
zasiedzenia stuzebnoéci o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu na rzecz poprzednika prawnego tj. Zakladow
(...) w W, licznego od 31 grudnia 1959 roku, gdyz w tym okresie inwestycja zostala ukonczona. Poprzednik prawny
uczestnika nabyt stuzebnosé w tresci odpowiadajaca sluzebnoéci przesylu urzadzen energetycznych posadowionych
na nieruchomogci wnioskodawcdéw z dniem 31 grudnia 1969 roku.

(pismo pelnomocnika uczestnika k. 220-221)

Na rozprawie w dniu 4 wrzeénia 2015 roku poczatkowo wnioskodawca P. K. (1) wskazal, ze przedmiotem postepowania
jest jedynie linia elektroenergetyczna biegnaca od osiedla (...) w strone ulicy (...). Ostatecznie wnioskodawca
sprecyzowal, ze wniosek obejmuje obie linie elektroenergetyczne Sredniego napiecia zaznaczone kolorem zielonym
na mapie zalaczonej do akt na karcie 64.

(stanowisko wnioskodawcy protokol rozprawy k.230 i k.232)

W piSmie z dnia 24 czerwca 2016 roku pelnomocnik uczestnika wskazal, iz do listopada 2015 roku przez dziatke
wnioskodawcoéw oznaczona numerem (...) przebiegaly dwie linie napowietrzne SN 15 kV. W listopadzie 2015 roku
zlikwidowana zostala linia energetyczna 15 kV o nazwie (...), przebiegajaca przez te nieruchomos§é w kierunku ul. (...).
Obecnie na tej nieruchomoéci znajduje sie tylko jedna napowietrzna linia energetyczna SN 15 kV, nalezaca do (...)
Spolki Akcyjnej w L. Oddziat £.-Miasto o nazwie (...), przebiegajaca przez nieruchomosé od ulicy (...) w kierunku alei
(...) W.. Nadto wskazal, iz podniesiony zarzut zasiedzenia stuzebnoSci w treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu
dotyczy calej infrastruktury elektroenergetycznej znajdujacej sie na tej nieruchomoéci.

(pismo pelnomocnika uczestnika k.250)

W piSmie z dnia 5 sierpnia 2016 roku pelnomocnik wnioskodawcow, odnoszac sie do treéci pisma pelnomocnika
uczestnika, wskazal, iz podtrzymuje wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesylu w zakresie napowietrznej linii
energetycznej SN 15 kV, nalezacej do (...) Spolki Akeyjnej w L. Oddzial £..-Miasto o nazwie (...), przebiegajacej przez
nieruchomoé$¢é wnioskodaweoéw od ulicy (...) w kierunku alei (...) W.. Dodatkowo nadmienil, iz wnioskodawcy nie
zostali poinformowani przez uczestnika o likwidacji linii energetycznej kV 15 o nazwie (...).

(pismo pelnomocnika wnioskodawcow k. 254-254v.)

Na rozprawie w dniu 7 kwietnia 2017 roku pelnomocnik wnioskodawcéw popart wniosek o ustanowienie stuzebnoéci
przesylu dotyczacej linii elektroenergetycznej o nazwie (...). Podniosl, ze uczestnik postepowania nie wykazat daty
wybudowania linii ani spelnienia przeslanek jej zasiedzenia. Nadto wskazal, iz uczestnik nie wykazal, iz w toku
przeksztalcen linia objeta wnioskiem zostala mu przekazana.

Pelnomocnik uczestnika wnidst o oddalenie wniosku, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko.

(stanowiska pelnomocnika wnioskodawcow i pelnomocnika uczestnika - protokél rozprawy z dnia 7 kwietnia 2017
roku k.269-271, nagranie 00:02-05-00:02:44, 00:11:11-00:14:33)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

J. i M. K. (1) w drodze umowy sprzedazy z dnia 15 marca 1980 roku nabyli wlasnoé¢ nieruchomosci polozonej w
L. przy ulicy (...), obejmujaca miedzy innymi dzialke numer (...). Przez nieruchomos$¢ przebiegaly wowczas 2 linie
elektroenergetyczne — jedna biegngca w granicy nieruchomosci, a nastepnie przecinajaca nieruchomo$¢ i biegnaca w
strone stacji kolejowej L.-O., a druga polozona w glebi nieruchomosci - przecinajaca nieruchomosé.



(dowdd: akt notarialny rep. A nr I-799/80 k.39-41, przestuchanie wnioskodawcy P. K. (1) k.229-231)

Na mocy umowy przekazania gospodarstwa rolnego zawartej w dniu 14 kwietnia 1988 roku pomiedzy D. K. a jej
rodzicami J. i M. K. (2), D. K. nabyla wlasno$¢ nieruchomosci potozonej w L. przy ulicy (...) w E..

(dowdd: akt notarialny rep. A nr III- (...) k. 42-45)

Obecnie, na skutek dziedziczenia po zmarlej matce D. K., wnioskodawcy P. K. (1) i A. K. sa wlaScicielami przedmiotowej
nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

(dowod: odpis ksiegi wieczystej k.13-16, protokoét dziedziczenia akt notarialny rep. A nr (...) k. 46-49)

W latach 50-tych XX wieku prowadzono korespondencje dotyczaca konieczno$ci podlaczenia budynku Remizy Strazy
Pozarnej w L. przy ul. (...) do sieci elektroenergetyczne;j.

(dowdd: pisma k.102-104, k.148 i k.171)

Nieruchomo$¢ przy ulicy (...) w L. byla wykorzystywana w celach rolniczych. Po przeciwnej stronie ulicy (...) pod
numerem 18 znajdowaly sie zabudowania. Nigdy nie miala miejsca taka sytuacja, aby linie elektroenergetyczne, ktore
przebiegaly przez nieruchomoéé¢ w chwili jej nabycia przez J. i M. K. (2), zostaly zdemontowane i przez pewien czas
nie przechodzily przez nieruchomo$¢ przy ul. (...) w L.. Wlasciciele nieruchomo$ci nie otrzymali od Zakladu (...)
zadnych pieniedzy za korzystanie z nieruchomogci, nie zostala zgloszona wobec nich propozycja zawarcia umowy o
korzystanie z nieruchomo$ci. Pracownicy zakladu energetycznego nie uprzedzali o planowanych pracach remontowo-
konserwacyjnych na nieruchomoéci przy ul. (...) w E.. Wlasciciele nieruchomoéci nie zadali nigdy usuniecia linii
elektroenergetycznych przebiegajacych przez nieruchomo$é.

Nieruchomo$¢ przy ulicy (...) w L. nigdy nie byla ogrodzona.

(dowdd: zeznania $wiadka H. G. k.159-161, zeznania $wiadka B. G. k.161-162, przestuchanie wnioskodawcy P. K. (1)
k.229-231, k.232, przestuchanie wnioskodawczyni A. K. k.231-232)

Obecnie przez nieruchomos$é przy ul. (...) w L. przechodzi napowietrzna linia sieci elektroenergetycznej $redniego
napiecia 15 kV o nazwie (...) przebiegajaca w kierunku al. (...) W.. Linia elektroenergetycznej Sredniego napiecia 15
kV o nazwie (...) przebiegajaca w kierunku ul. (...) zostala zlikwidowana w listopadzie 2015 roku.

(okolicznoéci bezsporne)

W kwietniu 1970 roku zostatl sporzadzony projekt techniczny i kosztorys remontu kapitalnego linii napowietrznej 15
KV J.-W. cze$¢ I linii 3 x 50 mm? (...) J. punkt rozgalezny do stacji numer 385 i numer 387 w .. W kolejnych latach
linia byla modernizowana, konserwowana.

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. i jej poprzednicy w prawie do wyzej wskazanej linii elektroenergetycznej prowadzili
i prowadza prace konserwacyjne, naprawcze tej linii oraz ogledziny sprawdzajace jej stan. Poprzez sie¢ byla i jest
przesylana i dostarczana energia energetyczna.

Badanie stanu technicznego elementéw linii napowietrznych odbywa sie co 5 lat. Ogledziny maja na celu stwierdzenie
wystepowania uszkodzonych elementéw linii. Mozliwe jest przeprowadzenie ogledzin przy pomocy lornetki, bez
konieczno$ci wejécia na teren nieruchomo$ci. W razie braku zastrzezen do stanu technicznego linii pracownicy
zakladu energetycznego nie wchodza na teren ogrodzonej nieruchomoéci. Wlasciciele nieruchomosci nie sg
powiadamiani o ogledzinach linii napowietrznych. W przypadku stwierdzenia uszkodzen linii, jest ona kwalifikowana
do przegladu polegajacego na wymianie uszkodzonych elementéw. Naprawy poawaryjne wykonywane sa w zwigzku
z uszkodzeniami linii powstalymi np. w przypadku zerwania przewodu na skutek dzialania silnego wiatru. Takie
naprawy byly wykonywane w obrebie linii elektroenergetycznych na nieruchomosci przy ul. (...) w L..



(dowdd: dokumentacja do projektu budowalnego k.128-132, k.172-176, k.199, k.205, zeznania Swiadka J. W.
k.162-163)

Linia sieci elektroenergetycznej Sredniego napiecia 15 kV o nazwie (...) uzytkowana byla przez Skarb Panstwa —
Zaklady (...) z siedzibga w W. — Zaklad (...) w L.. Zarzadzeniem numer (...)/ (...)/(...) Ministra Przemystu z dnia
16 stycznia 1989 roku utworzono przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) z siedzibg w L., ktére wydzielono z
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Centralny O. Energetyczny - na bazie Zakladu (...).

Zarzadzeniem numer 181/0./93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku Zaklad (...) w L. ulegl
podzialowi i przeksztalceniu w jednoosobowa spoélke Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spétka Akcyjna w .. W dniu
12 lipca 1993 roku przeksztalcono przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) z siedzibg w L. w jednoosobowa spotke
Skarbu Panhstwa o nazwie (...) Spotka Akcyjna. Umowg aportowego zbycia przedsiebiorstwa z dnia 30 czerwca 2007
roku skladniki (...) Spotki Akeyjnej w L. w tym ograniczone prawa rzeczowe zostaly wniesione do (...) spdiki z 0.0
z siedziba w W.. (...) spolka z 0.0 z siedzibg w W. zmienila firme na (...) spélka z o.0. Za$, (...) spolka z o.0. ulegla
polaczeniu przez przejecie calego majatku spolki i przeksztalcila sie w (...) Spotke Akeyjna z siedziba w L..

Przy podziale i przeksztalceniu w 1993 roku Zaktadu (...) w (...) Spotke Akcyjng na wlasno$é, majatek i do korzystania
(...) Spotki Akcyjnej zostaly przekazane wszystkie urzadzenia energetyczne Zakladu (...), z wyjatkiem linii 220 kV,
przeniesionych do (...) Spotki Akeyjnej w W..

(dowdd: odpis z KRS k.26-31, k.79-81, za§wiadczenie k.84, zarzadzenie nr 13/ORG/89 Ministra Przemystu z dnia 16
stycznia 1989 r. k.85-86, zarzadzenie nr 181/ORG/93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. k. 87-87v.,
akt notarialny rep. A (...) z dnia 12 lipca 1993 r. k 88-94, umowa aportowego zbycia przedsiebiorstwa k.95-100,
postanowienie k.101, zalacznik k.192)

Pismem z dnia 7 stycznia 2013 roku, doreczonym w dniu 9 stycznia 2013 roku, wnioskodawcy wezwali (...) Spolke
Akcyjna w L. Oddzial Miasto - L. do zaplaty kwoty 125.000 zt za bezumowne korzystanie z nieruchomosci przy ul. (...)
w L. oraz kwoty 125.000 z} tytulem zaplaty za stuzebnoé¢ przesytu zwiazang z trzynoznym stlupem i czterema liniami
Sredniego napiecia.

(dowdd: pismo wnioskodawecow wraz z dowodem nadania i doreczenia k.18-24)

W piSmie z dnia 15 lutego 2013 roku, stanowiacym odpowiedz na pismo wnioskodawcoéw z dnia 7 stycznia 2013
roku, wskazano, ze proces budowlany linii odby} sie zgodnie z obowiazujacym prawem, co skutkuje odmowa uznania
roszczen.

(dowdd: pismo uczestnika k.25)

W pi$mie z dnia 20 marca 2013 roku pelnomocnik wnioskodawcéw wystapit do (...) Spotki Akcyjnej w L. Oddzial
Miasto — L. z zapytaniem czy uczestnik jest wlascicielem urzadzen przesylowych posadowionych na nieruchomosci
przy ul. (...) w L. oraz wnidst o przedstawienie dokumentéw potwierdzajgcych tytul prawny ich posadowienia oraz
wskazujacych, ze poprzednicy prawni P. K. (1) wyrazili zgode na posadowienie urzadzen przesylowych.

(dowod: pismo wraz z dowodem nadania k.32-34)

W piSmie z dnia 17 kwietnia 2013 roku skierowanym do pelnomocnika wnioskodaweow (...) Spétka Akcyjna w L.
wskazala, ze jest wlacicielem sieci energetycznej znajdujacej sie na nieruchomosci wnioskodawcow.

(dowdd: pismo k.35)

W pi$mie z dnia 23 lipca 2013 roku pelnomocnik wnioskodawcoéw wystapil do uczestnika z propozycja ustanowienia
na nieruchomosci przy ul. (...) w L. sluzebno$ci przesylu za jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie 125.000 zl.



(...) Spotka Akcyjna w L. odmoéwila uznania roszczen wnioskodaweow dotyczacych stuzebnosci przesylu i zaplaty za
bezumowne korzystania z nieruchomoéci.

(dowod: pismo wraz z dowodem nadania k.50-53 i k.55-56, pismo k.54 i k.57)

Poczynione ustalenia faktyczne Sad opart na dokumentach zalaczonych do akt sprawy, ktérych prawdziwoséc nie
zostala zakwestionowana przez strony oraz zeznaniach §wiadkéw i przestuchaniu wnioskodawcéw. Ustalen stanu
faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano w oparciu przepis art. 308 k.p.c.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad pominagl dokumenty dotyczace linii (...) (w tym k.82-83, k.133-135, k.177-179,
k.197, k.200, k.203, k.211, k.214), a takze zeznania $§wiadkow H. G. (k.159-161), B. G. (k.161-162) i J. W. (k.162-163)
oraz przestuchanie wnioskodawcoéw w zakresie odnoszacym sie do linii (...), w szczeg6lnoéci obejmujace kwestie
zwiazane z wymiang i przesunieciem shlupa tej linii, jako nie majace wplywu na rozstrzygniecie sprawy, wobec
usuniecia przedmiotowej linii z nieruchomos$ci wnioskodawcoéw w listopadzie 2015 roku i ograniczenia wniosku przez
wnioskodawcow do istniejacej obecnie linii 0 nazwie (...).

Na rozprawie w dniu 7 kwietnia 2017 roku Sad oddalil wniosek pelnomocnika wnioskodawcéw o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego na okoliczno$é wartosSci stuzebnoéci przesylu i wynagrodzenia
za ustanowienie takiej stuzebno$ci oraz o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego z zakresu budowy i eksploatacji
urzadzen przesylowych na okoliczno$é obszaru koniecznego dla prawidlowego wykonywania przez uczestnika
uprawnien wynikajacych z stuzebnoéci przesytu. Albowiem, wskazane wnioski dowodowe pozostawaly bez znaczenia
dla rozstrzygniecia, o a prowadzilyby jedynie do przedluzenia postepowania i generowaly niepotrzebne koszty.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawcy ostatecznie wniesli o ustanowienie odplatnej stuzebnosci przesytu na rzecz
(...) Spolka Akcyjna w L., polegajacej na prawie korzystania przez czas nieoznaczony z nieruchomosci potozonej w L.
przy ul. (...), na dzialce ewidencyjnej numer (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi prowadzi
ksiege wieczysta nr (...) oraz o zasadzenie na swoja rzecz od uczestnika kwoty 80.000 zl tytulem wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnosci przesylu, w zwiazku z przebiegiem przez nieruchomo$é¢ linii elektroenergetycznej 15 kV o
nazwie (...).

Uczestnik wnidst o oddalenie wniosku, podnoszac zarzut zasiedzenia sluzebnosci, odpowiadajacej dzisiejszej
shluzebnosci przesyhu, ktora obcigza nieruchomo$¢ stanowiagca wlasnos§é wnioskodawcow. Decydujgce znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, ma zatem ocena podniesionego przez uczestnika zarzutu zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu.

Instytucja stuzebno$ci przesylu, jako odrebny rodzaj stuzebnosci zostala wprowadzona do system polskiego prawa
cywilnego od dnia 3 sierpnia 2008 roku. Nie wyklucza to jednak mozliwo$ci nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej odpowiadajacej tresci shuzebnosci przesylu w okresie weze$niejszym. Mozliwo$é stosowania przepisu art.
292 k.c. oraz odpowiednio art. 172 k.c. i nast. w odniesieniu do nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej,
odpowiadajacej obecnej stuzebnosci przesytu nie budzi aktualnie zastrzezen w orzecznictwie i doktrynie (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 4 pazdziernika 2006 roku, IT CSK 129/06, niepubl., a takze w uchwale z
dnia 7 pazdziernika 2008 roku, III CZP 89/08, niepubl.; G. Bieniek, ,,Urzadzenia przesylowe. Problematyka prawna.”
Warszawa 2008 rok; M. Biernacki, ,,Stuzebno$é przesylu jako ograniczone prawo rzeczowe — kolaz prawniczy.”, Rejent
2010 rok, nr 4, s. 26, 27). W $wietle orzecznictwa, poza sporem pozostaje, iz w okresie przed dniem 1 lutego 1989 roku,
gdy obowiazywal przepis art.128 k.c., statuujacy zasade jedno$ci wlasnosci panstwowej, za posiadacza samoistnego
nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci shuzebno$ci przesytu mogl byé uwazany jedynie Skarb Panstwa, a nie
przedsiebiorstwo panstwowe wykonujace zarzad operatywny mieniem panstwowym (tak Sad Najwyzszy przykladowo
w: wyroku z dnia 9 grudnia 2009 roku, IV CSK 291/09, Lex nr 564973; uchwale z dnia 22 paZdziernika 2009
roku, IIT CZP 70/09, OSNC 2010 rok, nr 5, poz. 64; postanowieniu z dnia 25 stycznia 2006 roku, I CSK 11/05,
Biuletyn Sadu Najwyzszego 2006 rok, nr 5, poz. 11). Jednocze$nie, w doktrynie i orzecznictwie dominuje obecnie



poglad, ktory Sad Rejonowy w pelni aprobuje, iz wladanie cudza nieruchomos$cia przez Skarb Panstwa, uzyskane
w ramach sprawowania wladztwa publicznego, moze by¢ posiadaniem samoistnym prowadzacym do zasiedzenia.
Wprawdzie, w dawniejszym orzecznictwie, podejmowano préby nieuznawania za posiadanie w rozumieniu art. 336
k.c. tzw. posiadania imperialnego, to jednak zgodnie z przekonywujaca uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 roku (III CZP 30/07, OSNC 2008 rok, nr 5, poz. 43) uznaé trzeba, ze brak
uzasadnionych argumentéw dla utrzymywania rozréznienia posiadania imperialnego i dominialnego na tle art. 172
k.c. Przepis ten nie daje ku temu podstaw, przeciwnie jako istotne wskazuje, by posiadacz zachowywatl sie tak, jak
posiadacz samoistny. Z tego punktu widzenia bez znaczenia jest wiec to, w jaki sposob Skarb Panistwa wszedl w owo
posiadanie, moment ten ma jedynie znaczenie dla oceny dobrej lub zlej wiary posiadacza (tak tez Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 21 listopada 2008r., V CSK 269/08, Lex nr 484725).

Przeslankami zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesylu zgodnie z art. 292 k.c. w zwiazku
z art. 172 k.c. s3: posiadanie samoistne trwalego i widocznego urzadzenia, stuzacego do wykonywania sluzebnoéci,
nieprzerwane posiadanie trwajace przez czas potrzebny do zasiedzenia, ktéry to czas jest zalezny od dobrej lub zlej
wiary posiadacza i wynosi albo 10 lub 20 lat, albo 20 lub 30 lat, zaleznie od stanu prawnego w chwili zasiedzenia.

W doktrynie i orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze posiadanie jest doniostlym prawnie stanem faktycznym,
polegajacy na faktycznym wladztwie, przez ktére rozumie sie sama mozliwo$¢ wiladania rzecza. Dla istnienia
posiadania bowiem nie jest konieczne rzeczywiste korzystanie z rzeczy (w tym nieruchomoéci), lecz sama mozliwo$é
takiego korzystania. Natomiast, efektywne - w sensie gospodarczym - korzystanie z rzeczy, w tym nieruchomosci
nie jest konieczna przeslanka posiadania. Podkre$lenia nadto wymaga, ze posiadanie sluzebnosci nie musi byé
wykonywane w sposob ciagly, lecz stosownie do potrzeb, tak jak ma to wlasnie miejsce w przypadku stluzebnoSci
przesylu. W tym miejscu doda¢ nalezy jeszcze, ze zgodnie z przepisem art.336 k.c., posiadaczem zaleznym jest ten kto
faktycznie wlada rzecza jako uzytkownik, zastawnik, najemca, dzierzawca lub majacy inne prawa z ktérymi laczy sie
okre$lone wladztwo nad cudza rzecza.

W judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze w przypadku posiadania sluzebnoSci gruntowej w rachube
nie wchodzi, jak przy nabyciu wlasno$ci, posiadanie samoistne, lecz posiadanie w zakresie odpowiadajacym treéci
stluzebnos$ci. Podmiot wykonujacy sluzebno$é¢ korzysta bowiem z cudzej rzeczy tylko w oznaczonym zakresie,
nierzadko bardzo waskim, w istocie nie wladajac nia. Posiadanie sluzebnos$ci gruntowej jest wiec posiadaniem
specyficznym (art.336 k.c.), a posiadanie prowadzace do zasiedzenia stluzebnoSci gruntowej polega na korzystaniu z
gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktérej przystuguje stuzebnosé. Wladanie w zakresie
shuzebnosci gruntowej musi by¢ wykonywane dla siebie (cum animo rem sibi habendi). Ustawodawca potraktowat
zasiedzenie shuzebno$ci gruntowej oraz sluzebnosci przesylu w sposéb szczegélny takze przez wprowadzenie
ograniczenia polegajacego na tym, ze mozna ja naby¢ tylko wtedy, gdy posiadanie nieruchomo$ci polega na
korzystaniu z trwatego i widocznego urzadzenia przez odpowiedni czas, zaleznie od dobrej lub zlej wiary posiadacza
(art. 292 k.c.). Trwalym i widocznym urzadzeniem w rozumieniu powolanego przepisu jest urzadzenie materialne
umozliwiajace lub ulatwiajace korzystanie z cudzej nieruchomos$ci w zakresie tresci sluzebnosci, umieszczone na
cudzej nieruchomoéci lub co najmniej wkraczajace w jej sfere. Charakter owego urzadzenia musi by¢ trwaly, a nie
chwilowy. Ponadto, musi by¢ ono widoczne. Przyjmuje sie, ze trwalym i widocznym urzadzeniem w rozumieniu
przepisu art. 292 k.c. jest tylko rezultat §$wiadomego dzialania czlowieka (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 10 stycznia 1969 roku, II CR 516/68, OSNC 1969/12/220). Przestanka widoczno$ci urzadzenia w rozumieniu
art. 292 k.c. jest spelniona wtedy, kiedy wlasciciel nieruchomosci wie, Ze na jego nieruchomosci pod powierzchnig
gruntu jest usytuowane trwate urzadzenie, jak rowniez wtedy, kiedy mogt sie o tym dowiedzieé, stwierdzajac istnienie
na gruncie oznaczen wymaganych wlasciwymi przepisami dla danego rodzaju urzadzenia podziemnego (tak Sad
Najwyzszy w postanowieniu z 14 lutego 2013 roku, II CSK 389/12, OSNC-ZD 2014/1/3).

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, wladztwo wykonywane przez poprzednika
prawnego uczestnika na nieruchomos$ci wnioskodawcéw w odniesieniu do linii elektroenergetycznej 15 kV o nazwie
(...) odpowiadalo zakresowi stuzebnoéci gruntowej przesyhu, polegalo bowiem na wzniesieniu trwatych i widocznych



urzadzen do przesylu energii elektrycznej, na korzystaniu z linii oraz dokonywaniu jej konserwacji i napraw, co
stanowilo przedmiot dzialalnosci przedsiebiorstwa.

Konkludujac, w ocenie Sadu, przestanki do zasiedzenia stuzebnos$ci odpowiadajacej w swej tresci stuzebnoéci przesytu
zostaly spelnione w odniesieniu do linii elektroenergetycznej 15 kV o nazwie (...).

Kwestia, ktéra wymagala rozpoznania i od ktorej zalezy czas wymagany do zasiedzenia jest przeslanka dobrej lub zlej
wiary posiadacza w chwili objecia rzeczy w posiadanie, a w przypadku stuzebnosci odpowiedniego stosowania do jej
zasiedzenia przepiséw o zasiedzeniu nieruchomosci (art. 292 zdanie drugie k.c.) - w chwili rozpoczecia wykonywania
shuzebnoSci, czyli korzystania z trwalego i widocznego urzadzenia (art. 292 zdanie pierwsze k.c.). Dobra lub zlg wiare
ocenia sie w przypadku nieruchomosci z chwila objecia w posiadanie, zgodnie z zasada ,pdzniejsza zla wiara nie
szkodzi”. Przez dobra wiare nalezy uwaza¢ usprawiedliwione okoliczno$ciami bledne przekonanie danego podmiotu
o przystugiwaniu mu okreSlonego prawa lub istnieniu konkretnego stosunku prawnego, gdy w rzeczywisto$ci takie
prawo mu nie przystuguje lub stosunek prawny, z ktérego wywodzi swoje uprawnienia nie istnieje. Usprawiedliwione
przekonanie ma miejsce wowczas, gdy dana osoba nie wie o okoliczno$ciach decydujacych o zastosowaniu normy
prawnej uzalezniajacej istnienie skutku prawnego od dobrej lub zlej wiary oraz gdy nie mogla sie o tym dowiedzieé¢
mimo zachowania nalezytej staranno$ci.

Z zalaczonych do akt spraw dokumentow nie wynika kiedy linia 15 kV zostala wybudowana. Uczestnik postepowania
nie zdolal wykazaé¢ swych twierdzen, iz linia ta zostala wybudowana w latach 50-tych XX wieku. Nie ma zatem
podstaw do przyjecia dobrej wiary poprzednikéw uczestnika. W konsekwencji, nie jest mozliwe stwierdzenie, iz linia
ta powstala w trybie przepisow ustawy dnia 28 czerwca 1950 roku o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli (Dz. U.
Nr 28, poz. 256 ze zm. — uchylona z dniem 5 grudnia 1997 roku), co mogloby w $wietle orzecznictwa (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 23 wrze$nia 2010 roku, III CSK 319/09, Palestra 2010 rok, nr 11-12,
poz. 81) uzasadniaé przyjecie, ze posiadanie stuzebno$ci gruntowej polegajacej na korzystaniu z trwalego i widocznego
urzadzenia linii przez przedsiebiorstwo panstwowe, zajmujace sie przesylem energii elektrycznej, bylo posiadaniem
w dobrej wierze z chwila jego objecia, na podstawie przepisow powolanej ustawy. Implikuje to przyjecie zlej wiary
obejmujacego linie energetyczna w posiadanie.

W stosunku do linii 15 kV (...) znajduje zastosowanie przepis art.172 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia
28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321), przewidujacy dziesiecioletni termin
zasiedzenia nieruchomosci w dobrej wierze i dwudziestoletni termin zasiedzenia w zlej wierze. Te terminy stosuje
sie, gdy zasiedzenie nastapilo przed wejéciem w zycie wyzej wymienionej noweli, tj. przed dniem 1 pazdziernika 1990
roku. Jesli natomiast bieg zasiedzenia rozpoczal sie, ale nie zakonczy! przed ta data, maja zastosowanie terminy 20 i
30 lat (art. 9 ustawy z dnia 28 lipca 1990 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny).

W ocenie Sadu, datg pewng, w ktorej linia ta byla widoczna na mapach byl kwiecien 1970 roku, kiedy to zostal
wykonany projekt techniczny modernizacji tej linii. Brak jest jednak konkretnej daty dziennej, w ktorej projekt zostat
sporzadzony. Z tego wzgledu dla potrzeb obliczenia terminu zasiedzenia przyjeto ostatni dzien kwietnia 1970 roku.
Uwzgledniajac zlg wiare posiadacza 20 - letni termin zasiedzenia, rozpoczynajacy sie w dniu 30 kwietnia 1970 roku
zakonczyl sie przed dniem 1 pazdziernika 1990 roku, tj. w dniu 30 kwietnia 1990 roku.

Z przestuchania wnioskodawcow nie wynika, aby ostatecznie objeta wnioskiem linia elektroenergetyczna (...) zostala
czasowo zdemontowana i nie przebiegala przez ich nieruchomo$¢.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego w zasadzie jednolicie przyjmuje sie, ze osoba prawna, ktora przed dniem 1
lutego 1989 roku, majac status panstwowej osoby prawnej, nie mogla naby¢ (takze w drodze zasiedzenia) wlasnoSci
nieruchomoéci ani ograniczonych praw rzeczowych, moze do okresu samoistnego posiadania wykonywanego po dniu
1 lutego 1989 roku doliczy¢ okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty. Stanowisko to wyrazone zostalo w
szczegoblnosci w odniesieniu do przedsiebiorstw energetycznych i innych przedsiebiorstw przesytowych, ktére do dnia
1 lutego 1989 roku korzystaly ze stuzebno$ci przesylu w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz
Skarbu Panstwa, a wiec w istocie byly dzierzycielami w rozumieniu art. 338 k.c., co uniemozliwialo im, podobnie jak



art. 128 k.c., nabycie na swoja rzecz wlasno$ci ani innych praw rzeczowych (poré6wnaj miedzy innymi postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia: 25 stycznia 2006 roku, I CSK 11/05, nie publ.; 10 kwietnia 2008 roku, IV CSK 21/08, nie
publ.; 17 grudnia 2008 roku, I CSK 171/08, OSNC 2010/1/15; 10 grudnia 2010 roku, III CZP 108/10, nie publ.; 13
pazdziernika 2011 roku, V CSK 502/10, nie publ. oraz wyroki z dnia 8 czerwca 2005 roku V CSK 680/04 nie publ. i
z 31 maja 2006 roku IV CSK 149/05, nie publ.).

W mys$l art. 176 § 1 k.c. doliczenie okresu posiadania poprzednika dopuszczalne jest jezeli podczas biegu
zasiedzenia nastgpilo przeniesienie posiadania. Przepis ten ma brzmienie uniwersalne i dotyczy doliczenia okresu
posiadania poprzednika w odniesieniu do wszystkich przypadkow. Jesli zatem aktualnie stuzebno$é przesylu posiada
przedsiebiorca energetyczny, ktory powstal w wyniku przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego, to nie musi
doliczaé czasu posiadania nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym treéci tej shuzebno$ci przez przedsiebiorstwo
panstwowe po 1 lutego 1989 roku, poniewaz zgodnie z zasada kontynuacji rzadzaca przeksztalceniem osbb
prawnych, de iure przedsiebiorca energetyczny i przedsiebiorstwo panstwowe to ten sam podmiot prawa. Natomiast
jego poprzednikiem w posiadaniu byl Skarb Panstwa. Zgodnie bowiem z zasada jednolitego funduszu wlasnoéci
panstwowej (art. 128 k.c.) do 1 lutego 1989 roku przedsiebiorstwa panstwowe, cho¢ mialy samodzielno$¢ prawna
wzgledem Skarbu Patistwa (byly osobami prawnymi), to, jak wskazano, zarzadzaly mieniem paiistwowym w imieniu i
na rzecz Skarbu Panstwa. Teoria ta obejmowala tez posiadanie, a w konsekwencji — jak wspomniano o tym wcze$nie;j -
to Skarb Panstwa nalezalo uzna¢ za posiadacza nieruchomoéci w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnoéci przesytu,
podczas gdy przedsiebiorstwo panstwowe bylo tylko dzierzycielem. Zgodnie zatem z art. 176 § 1 k.c. przedsiebiorca
energetyczny moze doliczy¢ do swojego (i swoich poprzednikéw prawnych) okresu posiadania okres posiadania
Skarbu Panistwa, (jako poprzednika w posiadaniu), o ile zostana spelnione wskazane w tym przepisie przesltanki.
Dotyczy to przede wszystkim obowigzku udowodnienia przez przedsiebiorce, ze doszlo do przeniesienia przez Skarb
Panstwa posiadania na rzecz jego lub jego poprzednikéw prawnych. Rézne sposoby pochodnego nabycia posiadania
uregulowane sg w art. 348-351 k.c. Zgodnie z art.348 k.c., przeniesienie posiadania nastepuje przez wydanie rzeczy,
jednakze wydanie dokumentow, ktére umozliwiaja rozporzadzanie rzecza, jak rowniez wydanie §rodkow, ktore daja
faktyczna wladze nad rzecza, jest jednoznaczne z wydaniem samej rzeczy.

W ocenie Sadu, nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut wnioskodawcow dotyczacy niewykazania przeniesienia
posiadania przedmiotowych linii elektroenergetycznych pomiedzy poprzednikami prawnymi uczestnika.

Zwazyc nalezy, iz shuzebno$¢ gruntowa nie moze by¢ samodzielnym przedmiotem obrotu, a jej przeniesienie musi by¢
polaczone z przeniesieniem wlasno$ci nieruchomosci. Ograniczajgc rozwazania do przeniesienia sluzebno$ci przesytu,
wskazaé nalezy, ze w aktualnym stanie prawnym shuzebno$é przesylu przechodzi na nabywce samych urzadzen o
ktorych mowa w art. 49 § 1 k.c. , bedacego przedsiebiorca, ktéry w swej dzialalnoéci bedzie z nich oraz ze stuzebnosci

korzystal (art.55° k.c. w zwiazku z art.55" k.c.). Zaden przepis szczegélny nie zastrzega dla przeniesienia wlasnosci
skladnikéw przedsiebiorstwa obowiazku zachowania formy szczegolnej. Brak tez przepisu, ktory forme szczego6lna
przewidywalby dla umowy przenoszacej wlasno$é urzadzen przesylowych, ktére wchodza w sklad przedsiebiorstwa

i nie stanowig czesci skladowej nieruchomoséci. W éwietle przepisu art.305° § 1 k.c. przeniesienie na przedsiebiorce
przesylowego samych urzadzen przesytlowych na nabywce, powoduje z mocy prawa przejScie na niego stuzebnoéci

przesylu i moze by¢ skutecznie dokonane w kazdej formie. Przepis art.305° § 1 k.c. jako obowiazujacy od dnia 3
sierpnia 2008 roku nie ma zastosowania do zdarzen zaistniatych przed jego wejSciem w zycie. Jednakze, w poprzednim

stanie prawnym, przed wejéciem w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 roku przepiséw art. art.305" 1 k.c.- art.305* § 1
k.c. o sluzebnosci przesylu dodanych przez ustawe z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz.731) réwniez brak bylo przepisow szczegdlnych zastrzegajacych
dla przeniesienia wlasnoéci skladnikéw majatkowych przedsiebiorstwa obowiazku zachowania formy szczegdlne;.
Przeniesienie sluzebno$ci moglo wiec nastapi¢é w spos6b dorozumiany poprzez przeniesienie wlasnoéci urzadzen
przesylowych oraz dalsze wykonywanie stuzebnosci przez nabywce tych urzadzen.

Jak wynika z przedlozonych do akt sprawy dokumentéw, przedmiotowa linia elektroenergetyczna znajdowala sie w
posiadaniu Skarbu Panstwa Zakladow (...) z siedziba w W. — Zakladu (...), a nastepnie we wladaniu przedsiebiorstwa



panstwowego - Zakladu (...) z siedziba w L., ktore wydzielono z powyzszego przedsiebiorstwa panstwowego na bazie
Zakladu (...). Owo przedsiebiorstwo panstwowe z dniem 30 kwietnia 1990 roku nabylo przez zasiedzenie stuzebnos$é
gruntowa o treéci odpowiadajacej shuzebnosci przesylu w stosunku do linii elektroenergetycznej o nazwie (...) bowiem
bylo uprawnione do doliczenia do czasu swego posiadania stluzebnos$ci po 1 lutego 1989 roku okresu jej posiadania
przez Skarb Panstwa przed ta data.

Zaklad (...) w L. ulegl podzialowi i przeksztalceniu w jednoosobowa spoétke Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spélka
Akcyjna w L.. Przy podziale i przeksztalceniu w 1993 roku Zakladu (...) w (...) Spotke Akcyjng na wlasnosé, majatek i
do korzystania (...) Spo6iki Akcyjnej zostaly przekazane wszystkie urzadzenia energetyczne Zakladu (...), z wyjatkiem
linii 220 kV, przeniesionych do (...) Spotki Akeyjnej w W., a wiec takze linia elektroenergetyczna (...) i zwigzana z
nig stuzebno$¢ odpowiadajaca tresci stuzebnosci przesytu. Umowa aportowego zbycia przedsiebiorstwa skladniki (...)
Spolki Akeyjnej w L., w tym ograniczone prawa rzeczowe, zostaly wniesione do (...) spdiki z 0.0. z siedziba w W.. (...)
spotka z 0.0. z siedziba w W. zmienila firme na (...) spétka z 0.0. Za$, (...) spbtka z o.0. ulegla polgczeniu przez przejecie
calego majatku spolki i przeksztalcila sie w (...) Spoltke Akcyjna z siedzibg w L..

W $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, nie sposob przyjaé, iz nie nastagpilo przeniesienie
posiadania linii ze Skarbu Panstwa na przedsiebiorstwo panstwowe - Zaklad (...) z siedziba w L., a nastepnie
shluzebnoSci przesylu przedmiotowej linii elektroenergetycznej z przedsiebiorstwa panstwowego - Zaklad (...) z
siedzibg w L. na (...) Spotke Akeyjna w L., ktory podlegal dalszym przeksztalceniom, skoro podmioty te wykonywaly
czynnoSci eksploatacyjne oraz modernizacyjne i naprawcze w stosunku do linii energetycznej (...), a takze
dysponowaly dokumentacja jej dotyczaca.

Na uwage zashuguje przy tym okoliczno$é, iz stanowisko wnioskodawcéw dotyczace przeniesienia posiadania linii
oraz przeniesienia shuzebnosci z nig zwigzanej jest wewnetrznie sprzeczne. Albowiem, z jednej strony wnioskodawcy
zarzucaja brak wykazania przekazania linii i sluzebnoSci, a z drugiej strony wskazuja, ze wlascicielem linii
przebiegajacej przez nieruchomo$¢ stanowiacg ich wlasno$é jest (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L..

Whnioskodawcy podnosili, iz w czasie biegu terminu do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o treSci odpowiadajacej
shuzebnosci przesytlu dla urzadzen linii energetycznych posadowionych na dzialce wnioskodawcéw doszlo do
przesuniecia stupa linii energetycznej. Jednakze, owo przesuniecie mialo miejsce w odniesieniu do zlikwidowanej w
listopadzie 2015 roku linii (...), nie stanowiacej ostatecznie przedmiotu wniosku. W konsekwencji, pozostawalo bez
znaczenia dla rozstrzygniecia Na marginesie rozwazan wskazaé nalezy, ze tylko istotna zmiana w lokalizacji i przebiegu
linii, a tym samym zasadnicza zmiana tresci stuzebno$ci mogtaby skutkowac rozpoczeciem na nowo biegu terminu jej
zasiedzenia. Natomiast, zmiana polegajaca na przesunieciu na nieruchomosci obcigzonej shupow linii o kilka metréw
winng strone pozostaje bez wplywu na bieg terminu zasiedzenia (tak rowniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja
2004 roku, III CK 496/02, Lex nr 152776). Z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby przebieg
linii energetycznej zostat tak istotnie zmieniony w stosunku do nieruchomosci wnioskodawcdw, ze mozna moéwic o
zmianie treSci stuzebnoS$ci. Sami wnioskodawcy w swych zeznaniach wskazywali, iz przesuniecie stupa linii 15 kV
nastgpito o kilka metrow.

Reasumujac, nieruchomos$é wnioskodawcow obcigza stluzebno$é, polegajaca na prawie korzystania z niej przez
uczestnika w zakresie niezbednym do utrzymania, eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji urzadzen i
instalacji elektroenergetycznych, stanowiacych wlasnoé¢ uczestnika, posadowionych na dzialce numer (...) w L. przy
ulicy (...), w postaci z linii elektroenergetycznej 15 kV (...), zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen, wraz z prawem
wejécia i wjazdu na teren nieruchomosci obcigzonej, w celu wykonania czynno$ci objetych zakresem stuzebnoSci.
Uczestnik posiada zatem tytut prawny do korzystania w okreSlonym zakresie z tej nieruchomosci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalit wniosek wnioskodawcow o ustanowienie shuzebnoéci przesylu za
wynagrodzeniem.



Zgodnie z art. 108 k.p.c. w kazdym orzeczeniu koniczacym postepowanie sadowe sad ma obowigzek orzec o tym, kto
ponosi koszty postepowania.

Zasady ponoszenia kosztéw postepowania w procesie réznig sie od zasad ponoszenia kosztéw postepowania w
postepowaniu nieprocesowym. W postepowaniu nieprocesowym, co do zasady, kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie (art. 520 § 1 k.p.c.). Wyjatek od tej zasady stanowi jedynie
sytuacja, w ktorej uczestnicy sa w ré6znym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich sa
sprzeczne, sad moze wodwczas stosunkowo rozdzieli¢ obowigzek zwrotu kosztéw lub wlozy¢ go na jednego z
uczestnikéw w caloéci. To samo dotyczy zwrotu kosztow postepowania wylozonych przez uczestnikow (art. 520 § 2
k.p.c.). Jezeli za$ interesy uczestnikow sa sprzeczne, sad moze wlozy¢ na uczestnika, ktorego wnioski zostaly oddalone
lub odrzucone, obowiazek zwrotu kosztow postepowania poniesionych przez innego uczestnika, przy czym regule te
stosuje sie odpowiednio, jezeli uczestnik postepowal niesumiennie lub oczywiscie niewlasciwie (art. 520 § 3 k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie, interesy wnioskodawcow oraz uczestnika postepowania byly sprzeczne. W konsekwencji,
wobec oddalenia wniosku o ustanowienie stuzebnosci, zasadzono od wnioskodawcow na rzecz uczestnika tytutem
zwrotu kosztdw postepowania lgczng kwote 240 zl, na ktéra zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 240
z} (ustalone w oparciu przepis § 8 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, t.j. Dz.U. 2013 poz. 461).

Koszty postepowania zasgdzono solidarnie od wnioskodawcéw na rzecz uczestnika, gdyz rozstrzygniecie dotyczylo ich
wspolnej nieruchomogci.



