Sygn. akt II Ns 1139/17
POSTANOWIENIE
Dnia 27 marca 2018 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi Wydzial II Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR A. S.
Protokolant: sekr. sad. M. U.
po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2018 roku w Lodzi
na rozprawie
sprawy z wniosku E. N.
z udzialem W. M. (1)

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nie zlozenia przez wnioskodawczynie o§wiadczenia o odrzuceniu
spadku po H. M.

postanawia:

zatwierdzi¢ uchylenie sie przez E. N. w dniu 27 marca 2018 roku od skutkéw prawnych nie zachowania terminu do
zlozenia przez nig o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po jej matce H. M. z domu Zasada corce J. i A. zmarlej dnia 16
marca 2013 roku w L., ostatnio stale zamieszkatej w L..

Sygn. akt IT Ns 1139/17

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 3 lipca 2017 roku E. N. wniosla o uchylenie sie od skutkow prawnych nie zlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po swojej matce H. M. zmarlej w dniu 16 marca 2013 roku w L., ostatnio stale
zamieszkalej w E.. Wniosla o przyjecie od niej o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po matce.

W uzasadnieniu wskazala, ze w Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi toczyla sie pod sygn. akt IIT
Ns 927/15 sprawa z wniosku W. M. (2) o stwierdzenie nabycia spadku po siostrze wnioskodawczyni — D. N. (1)
zmarlej w dniu 23 maja 2003 roku. W sprawie tej Sad postanowil, ze spadkobierca D. N. (1) jest jej matka H.
M.. Wnioskodawczyni podniosta, ze dlug siostry, ktéry odziedziczyta mama nie byl jej znany. Wnioskodawczyni
opiekowala sie matka od 25 lat, wspomagala finansowo i wedlug jej wiedzy matka nie posiadala zadnego majatku.
Przed Sadem Rejonowym dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi pod sygn. akt III Ns 536/17 toczy sie postepowanie z
wniosku W. M. (1) o stwierdzenie nabycia spadku po H. M..

(wniosek k. 3-4)

W pi$mie z dnia 17 lipca 2017 roku swdj udzial w niniejszej sprawie w charakterze uczestnika postepowania zglosit
W. M. (2). Wyja$nil, ze jest zainteresowany wynikiem postepowania, gdyz z jego wniosku toczy sie sprawa pod sygn.
akt ITI Ns 536/17.

(pismo k. 13)



W odpowiedzi na wniosek — pismem z dnia 29 grudnia 2017 roku W. M. (2) wnidst o jego oddalenie. Podniosl, ze
E. N. byla uczestnikiem postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po D. N. (1). Wobec tego o swoim
powolaniu do dziedziczenia dowiedziala sie w toku tej sprawy. Wedlug W. M. (2) wnioskodawczyni byta §wiadoma,
ze jest potencjalnym spadkobierca zar6wno po D. N. (1) jak i po H. M. juz od 2015 roku, o czym wspominata w pi$mie
z dnia 7 sierpnia 2015 roku. E. N. nie podjela staran przez 2 lata, aby odrzucié¢ spadek. W ocenie uczestnika, roczny
termin okre$lony w art. 88 § 2 ke nie zostat przez wnioskodawczynie zachowany.

(pismo k. 33-34)

W pi$mie z dnia 13 marca 2018 roku wnioskodawczyni wyjaénila, ze w 2015 roku powziela informacje o istnieniu
rzekomego dlugu, ktéry wedlug niej jest przedawniony i nie istnial. Natomiast po tym, gdy odrzucila spadek po siostrze
pozostawala w przekonaniu, ze dla niej temat zostal definitywnie zamkniety.

(pismo k. 35)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

H. M. zdomu Zasada, cérka J. i A., zmarta w dniu 16 marca 2013 roku w L., gdzie ostatnio stale zamieszkiwata. Zmarla
jako wdowa. Pozostawila corke E. N. (wnioskodawczynie). W dniu 23 maja 2003 roku zmarla jej corka D. N. (1) jako
bezdzietna.

(odpis skrocony aktu zgonu k. 8, kserokopia odpisu skroconego aktu zgonu k. 5, odpis skrocony aktu urodzenia k. 11,
protokdtl rozprawy k. 20- zalaczonych akt III Ns 927/15, niesporne)

Postanowieniem z dnia 23 lutego 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt ITI Ns 1628/15 Sad Rejonowy dla Lodzi -
Srédmiescia w Lodzi zatwierdzil zZozone przez E. N. oéwiadczenie o uchyleniu sie od skutkow prawnych niezlozenia w
terminie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku po D. N. (2) z domu M. zmarlej w dniu 23 maja 2003 roku w L., ostatnio
stale zamieszkalej w L..

(kserokopia odpisu postanowienia k.10, kserokopia odpisu protokotu k. 11, protokét k. 32 - zalgczonych akt IIT Ns
927/15, niesporne)

Przed Sadem Rejonowym dla Eodzi — Srédmieécia w Eodzi pod sygn. akt III Ns 536/17 z wniosku W. M. (2) z udzialem
E. N. toczy sie postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po H. M..

(kserokopia postanowienia k. 26)

W dniu 27 marca 2018 roku E. N. zlozyla o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po swojej matce H. M. oraz o uchyleniu
sie od skutkéw prawnych nie zlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po swojej matce z powodu bledu.

(o$wiadczenie k. 39)

W dniu 25 maja 2015 roku W. M. (2) zlozyl w Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi wniosek o
stwierdzenie nabycia spadku po D. N. (1) zmarlej w dniu 23 maja 2003 roku. Do wniosku zalaczyt kserokopie umowy o
przelew wierzytelno$ci m.in. na jego rzecz wobec D. N. (1) z dnia 22 grudnia 1994 roku z tytulu niesplaconego kredytu.

W pi$mie z dnia 11 sierpnia 2015 roku zlozonym w tej sprawie E. N. podnosila m.in., ze ,siostra umarta w 2003r. i w
tym roku, wedlug obowigzujacego prawa spadkobiercami (teoretycznie) zostalySmy moja mama H. M. ija”.

Na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 2015 roku w toku tej sprawy E. N. zlozyla zapewnienie spadkowe, w ktorym
podala, ze po jej matce nie toczylo sie postepowanie spadkowe, matka nie sporzadzila testamentu, ona jest jedyna
spadkobierczynia swojej matki.



Postanowieniem z dnia 14 lutego 2017 roku wydanym w sprawie o sygn. akt III Ns 927/15 Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srédmieécia w Lodzi stwierdzil, ze spadek po D. N. (2) zdomu M., corce E. i H., zmarlej w dniu 23 maja 2003 roku w
L., ostatnio stale zamieszkalej w L., na podstawie ustawy nabyla matka H. M. z domu Zasada (cérka J. i A.) w caloéci.
Postanowienie jest prawomocne.

(wniosek k. 2-3, kserokopia umowy k. 4, pismo k. 13, protokoél rozprawy k. 20, postanowienie k. 33 — zalaczonych
akt ITI Ns 927/15)

W ciagu ostatnich 25 lat zycia H. M. jej corka E. N. opiekowala sie nig i zarzadzala jej finansami. Po $mierci matki
wnioskodawczyni wiedziala, ze jej matka nie pozostawila majatku, miala wiedze, ze matka nie zaciggnela zobowigzan.
W dacie wydania przez Sad postanowienia w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po D. N. (1), wnioskodawczyni
dowiedziala sie, Ze jej matka zostala obciazona splatg dlugu.

(zeznania wnioskodawczyni k. 37-38)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie, wnioskodawczyni wnoszac o zatwierdzenie uchylenia sie przez nig od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku przypadajacego jej z ustawy po H. M. powolywala sie na
blad co do skladu spadku.

W mys$l art. 1012 k.c. spadkobierca moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialnosci za dlugi (przyjecie
proste), badZ przyja¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoSci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza),
badz tez spadek odrzuci¢. O$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze byé¢ zlozone w ciagu szeSciu
miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania. Brak o§wiadczenia spadkobiercy
w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Jednakze gdy spadkobierca jest osoba
niemajaca pelnej zdolnoSci do czynnoS$ci prawnych albo osoba, co do ktbrej istnieje podstawa do jej calkowitego
ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak os§wiadczenia spadkobiercy w terminie jest jednoznaczny z przyjeciem
spadku z dobrodziejstwem inwentarza (§2 art. 1015 k.c. w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej ustawa z dnia 20
marca 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw- Dz. U. poz. 539).

Zgodnie z art. 1019 § 1 - 3 k.c. jezeli o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku zostalo zlozone pod wplywem
bledu lub grozby, stosuje sie przepisy o wadach oswiadczenia woli, z tym ze uchylenie sie od skutkoéw prawnych
o$wiadczenia powinno nastapi¢ przed sadem, a spadkobierca powinien jednocze$nie o$wiadczy¢, czy i jak spadek
przyjmuje, czy tez go odrzuca. Spadkobierca, ktory pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyt zadnego o$wiadczenia
w terminie, moze w powyzszy sposéb uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu. Uchylenie sie od
skutkéw prawnych oéwiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez sad.

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni wniosta o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nie zlozenia w
terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po matce. Jako przyczyne niezlozenia o§wiadczenia wskazala blad co do
skladu masy spadkowe;j.

W doktrynie wskazuje sie, ze spadkobierca sklada o$wiadczenie woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku albo nie
sklada takiego os§wiadczenia w terminie wynikajacym z art. 1019 § 1 k.c. pod wplywem bledu, jezeli w chwili skladania
tego o$wiadczenia lub uplywu terminu do jego zlozenia byt w bledzie co do treSci czynnoéci prawnej (art. 84 § 1 zd.
1 k.c.), a blad byl obiektywnie i subiektywnie istotny (art. 84 § 2 k.c.). Blad co do tresci czynnoSci prawnej moze
by¢ bledem co do tytulu powolania do dziedziczenia, osoby spadkodawcy lub przedmiotu spadku. Moze polegac
takze na niewiedzy spadkobiercy o istnieniu dlugdéw spadkowych. W doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie jednak
zgodnie, ze podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkdéw prawnych niezlozenia w terminie o$wiadczenia
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowi¢ jedynie blad prawnie doniosly, to jest taki, ktory nie wynika
z niedolozenia przez spadkobierce nalezytej starannoSci przy ustalaniu rzeczywistego stanu spadku. O bledzie co
do przedmiotu spadku mozna méwié¢ wtedy, gdy brak wiedzy o rzeczywistym stanie majatku spadkowego nie jest



wynikiem braku starannosci po stronie spadkobiercy, czy tez inaczej, gdy ,,btad jest usprawiedliwiony okoliczno$ciami
sprawy”. Poprzestanie przez spadkobierce na pozbawionym jakichkolwiek konkretnych podstaw przypuszczeniu
dotyczacym stanu majatku spadkowego nie moze by¢ uznane za blad istotny, lecz za lekkomy$lnoé¢, ktéra nie stanowi
podstawy uchylenia sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia (niezlozenia oéwiadczenia) woli na podstawie przepiséw
o wadach oéwiadczenia woli. Istnienie powyzszych przestanek oceni¢ przy tym nalezy z uwzglednieniem konkretnych
okoliczno$ci danej sprawy, co wymaga miedzy innymi ustalenia, jakich aktow staranno$ci mozna bylo wymagaé od
spadkobiercy w danych okoliczno$ciach i czy ich niepodjecie pozostawalo w zwiazku przyczynowo- skutkowym z
niezlozeniem o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku w terminie. W kontekscie o$wiadczen spadkowych
przy powolywaniu sie na blad co do przedmiotu spadku, chodzi o konkretne dzialania zmierzajace do uzyskania
wiedzy o rzeczywistym stanie majgtku spadkowego. Niepodjecie okreslonych, uzasadnionych w danej sytuacji dzialan
moze bowiem prowadzi¢ do oceny o niedolozeniu przez spadkobierce nalezytej starannoSci wylaczajacej skuteczne
powolanie sie na blad co do przedmiotu spadku. Skuteczno$¢ powolania sie na blad co do przedmiotu spadku
mozna wylaczy¢ wtedy, gdy spadkobierca nie dochowat nalezytej staranno$ci polegajacej na podjeciu uzasadnionych
w danych okolicznoéciach dzialan, zmierzajacych do ustalenia stanu spadku, ktérych podjecie doprowadzitoby do
takiego ustalenia i w konsekwencji - do unikniecia bledu. Za nietrafny nalezy przy tym uznaé poglad, ze przy braku
pewnosci co do stanu spadku, spadkobierca powinien zlozyé¢ ,,odpowiednie” oSwiadczenie spadkowe np. spadek
odrzucié lub przyjac¢ z dobrodziejstwem inwentarza (patrz postanowienia Sagdu Najwyzszego z 30 czerwca 2005 roku,
IV CK 799/04 oraz z 18 marca 2010 roku, V CSK 337/09). Ocena istotnoéci bledu wymaga przy tym ustalenia,
czy spadkobierca majacy wyobrazenie o rzeczywistym stanie rzeczy, tj. niedzialajacy pod wplywem bledu, ztozylby
o$wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku o okreslonej tresci.

Spadkobierca moze uchyli¢ sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku zlozonego
pod wplywem bledu lub grozby lub od skutkéw prawnych niezlozenia takiego o§wiadczenia w terminie, w czasie
okre$lonym w art. 88 § 2 k.c., tj. w ciggu roku od wykrycia bledu lub ustania stanu obawy przy grozbie. O§wiadczenie
o uchyleniu moze by¢ zlozone w kazdym czasie, nawet po dziale spadku.

W postanowieniu z 5 lipca 2012 r., IV CSK 612/2011, LexisNexis nr (...) (OSNC 2013 nr 3, poz. 39), Sad Najwyzszy,
powolujac sie na wezesniejsze orzecznictwo (postanowienia SN: z 18 marca 2010 r., V CSK 337/2009, LexisNexis nr
2789219, ,Palestra” 2010, nr 5-6, s. 240 z omdéwieniem Z. Strusa, z 1 grudnia 2011 r., I CSK 85/2011, LexisNexis nr
5157558 oraz z 30 czerwca 2005 T., IV CK 799/2004, LexisNexis nr 394638, OSNC 2006, nr 5, poz. 94 z glosami P.
Ksiezaka, ,Palestra” 2008, nr 5-6, s. 296 i W. Borysiaka, , Palestra” 2009, nr 5-6, s. 285), wyjasnil tez, ze staranno$¢
(aktywnos¢) spadkobiercow, zmierzajacych do ustalenia stanu majatku spadkowego, nalezy ocenia¢ w okresie do
czasu milczacego zlozenia o§wiadczenia woli o przyjeciu spadku po zmarlym czlonku rodziny (art. 1015 § 2 k.c.). Nalezy
tez bra¢ pod uwage, czy spadkobiercy mieli w ogble realna (prawnie i faktycznie) mozliwo$¢ uzyskania informacji
o zadluzeniu spadkodawcy i za pomoca jakich dostepnych dla nich dzialan (tzw. aktéw staranno$ci). O mozliwosci
uzyskania informacji o dlugach obciazajacych spadek moze przesgdzac takze charakter takiego dtugu (np. odpowiedni
dhug kredytowy wobec banku a instytucjonalne formy informacji o nich; wzgledy tajemnicy bankowej).

W omawianej sprawie nalezalo uznaé, ze blad E. N. co do przedmiotu spadku byt bledem istotnym , gdyz
wnioskodawezyni majac wiedze odnoénie sytuacji materialnej swojej matki, ktéra przez wiele lat przez Smiercia
sie opiekowala, nie wiedziala az do dnia wydania w sprawie o sygn. akt III Ns 927/15 postanowienia konczacego
postepowanie w sprawie o tym, ze w sklad spadku po jej matce wchodzi¢ moze zobowigzanie, do ktérego splaty ona
sama moze by¢ zobowiazana. OkolicznoSci tej nie zmienia fakt, ze wedlug wiedzy wnioskodawczyni byla ona jedyna
spadkobierczynia swojej matki.

Na gruncie art. 84 KC nie ma przeszkod do uznania za blad prawnie doniosly nie tylko bledu co do faktow, ale i btedu
co do prawa - jezeli oczywiScie dotyczy on treSci czynno$ci prawnej i jest istotny (zob. np. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 24 stycznia 1974 r., II CR 761/73 i z dnia 10 pazdziernika 2000 r., IV CKN 144/00). Z powodu istotnego bledu
co do prawa dotyczacego tresci czynnoSci prawnej moze wiec niewatpliwie nastapi¢ takze uchylenie sie od skutkéw



prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku. /tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z
dnia 29 listopada 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT CSK 171/12, opubl. L./

Skutki przyjecia spadku dotycza zaréwno spadkobiercy, jak i innych oséb. Wzglad na to przemawia za uzaleznieniem
prawnej doniostosci bledu w zakresie zastosowania art. 1019 KC nie tylko od tego, aby dotyczyl on tresci przyjecia
spadku i byl istotny, ale i od tego, aby nie stanowil nastepstwa niedolozenia nalezytej starannoéci przez spadkobierce.
Ocena w tym wzgledzie powinna by¢ dokonana na podstawie okoliczno$ci kazdego indywidualnie rozpatrywanego
przypadku i uwzgledniaé przecietny stan Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. /tak Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 7 kwietnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt IT CSK 210/15, opubl. L./

O ewentualnym dlugu spadkowym zmarlej wnioskodawczyni nie wiedziala i nie mogta mimo dolozenia nalezytej
staranno$ci sie o nim dowiedzie¢ w okresie 6 miesiecy po dowiedzeniu sie o §mierci matki.

W tej sytuacji Sad uznal, ze wnioskodawczyni nie majac zadnej wiedzy o dlugach spadkowych zmarlej oraz realnej
mozliwo$ci dowiedzenia sie o nich, byta w bledzie co do masy spadkowej zmarlej, dlatego nie podjela zadnych krokéw
prawnych w celu odrzucenia spadku w przepisanym terminie 6 miesiecy od otwarcia spadku .

Whiosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku w
niniejszej sprawie zostal tez zlozony w terminie wskazanym w art. 88 § 2 k.c., tj. w ciggu roku od wykrycia bledu.
Whniosek w niniejszej sprawie wplynal w dniu 3 lipca 2017 roku, a postanowienie w sprawie o sygn. akt ITI Ns 927/15
wydane zostalo w dniu 14 lutego 2017 roku.

Whioskodawczyni mimo, iz wiedziala, Ze jest nastepcg prawnym swojej matki nie zlozyla w ustawowym terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku, pozostajac w mylnym przekonaniu co do tego czy w sklad spadku wchodzi dlug. Po
otrzymaniu korespondencji w sprawie III Ns 927/15 podjela wylacznie czynnoSci zmierzajace do odrzucenia spadku
po siostrze, gdyz zobowiazanie dotyczylo jej siostry. Po skutecznym odrzuceniu spadku po D. N. (1) pozostawala w
przekonaniu, ze nie bedzie zobowigzana do zaplaty dlugu. Dopiero po wydaniu postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku po D. N. (1) dokonata analizy wlasnej sytuacji prawnej i uSéwiadomita sobie, ze nabycie spadku po D. N. (1)
przez H. M. moze wywola¢ skutki takze dla niej samej, mimo odrzucenia spadku po siostrze.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 1019 § 1-3 k.c. orzeczono jak w sentencji postanowienia.



